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1. BEVEZETES:

Az értekezés irdsaba majdnem pontosan 10 évvel az utan
vagtam bele, hogy Ferkai Andras a kortars ,,Ujmodern” épitészet
koruli diskurzus fogalmi zavarait tisztazni akard irdsa megjelent
(Octogon 2002.4 72-73. oldal). A rovid elemzés Charles Jencks
kényveire tdmaszkodva tobb, a neves angol teoretikus altal
feldllitott kategdridt is targyal, de gyanithatéan terjedelmi
okokbdl nem tul részletesen.

Valoszinlileg a mindennapos informaci6o- és képaradat
eredményeként, de az is lehet, hogy a valsdg generdlta
elbizonytalanodas miatt az elmult évtizedben ezek koril a
fogalmi meghatarozasok koril a kdosz inkabb csak fokozddott.
En abban a reményben véagtam bele a munkaba, hogy
lehetséges a tisztazds és a kortars épitészeti irdnyzatok
egyértelm( besorolasa, definidlasa.

Ferkai egy évtizeddel ezel6tt végul Osszességében optimista
konkllaziét fogalmazott meg a modern épitészet megujulasaval,
megujithatésagaval kapcsolatban. Ez szamomra is kiemelten
fontos kérdés, ezért annak is igyekeztem utdnajarni, hogy
mennyire megalapozott ez az optimizmus.

A dolgozatom témavalasztdsat természetesen nem csak
ezek motivaltdk. A globalizacié teljes kiéplilése, a digitalis
vildg adta Uj lehet6ségek és az ezek altal diktdlt valtozasok,
napjaink sokrétl, leginkdbb moralis valsdga egyarant egy
paradigmavaltds igéretét hordozzak magukban. Kérdéses, hogy
valéban igy van-e. Meggy6z6désem, hogy épitészek szamara is
tanulsagos részletekig menden vizsgalni mindezeket.

Mit neveziink modernnek, illetve modernitdsnak egyatalan?

A modern (modernitds) ambivalens, komplex és belsd ellent-
mondasokat hordozé fogalom, amelyet a tarsadalomtuddsok
altaldban kétarcunak irnak le. Egy jobb vildg igéretét
hordozd, felszabaditd, progressziv és pozitiv er6, amely
azonban moralisan destruktiv lehet, kétely nélkul viszonyul a
technoldgidhoz, és benne rejlik a tulzott adminisztrativ kontroll,
az énkozpontlsag és a hedonizmus is.

A modern épitészet fogalmat talan egyszerlibb meghatarozni,
agy is, mint egy Uj korszak, korszellem manifesztumat, és ugy
is, mint az I. vildghdbord utani évek teljesen (j térszervezési,
formalasi és konstrukcids elveket kovet6, a tradicionadlis
hierarchiat felrigd, vagy figyelmen kivil hagyé épitészetét.

I. TEZIS:

A modern (modernitas) altalanos értelemben nehezen
definidlhat6é, ambivalens fogalom, amelyet allando
valtozas és nyitottsag jellemez. Mindez a modern
épitészet meghatarozasi kisérleteire is kihato,
figyelmen kiviil nem hagyhaté tény, amivel egyiitt kell
élniink.
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Kérdés persze, hogy van-e értelme egyataldan 2013-ban
modernrél, illetve modern épitészetr6l beszélni. Egyrészt
vannak olyan neves épitészek, akik szerint az utdobbi nem is
lehetséges, eleve nonszensz.

Masrészt a modern / modernitas vége hosszu ideje — klilondsen
a 60-as és 70-es években bekovetkezett ,torés” ota - témaja
nemcsak a mlvészeti és épitészeti tedridnak, hanem az
irodalomnak, a tarsadalomtudomanyoknak és a filozofianak is.
Az egyértelm(ien a modernség hivének szamité Octavio Paz
mexikoi ir6 igy ir kétkotetes ,Esszék” ciml m(ivében: ,az 1967-
es év avantgardja 1917 tetteit és gesztusait ismétli. A modern
mUivészet eszméjének végét éljik at”.

Vilagszerte beindult a vita arrdl, hogy mi kovetkezik, mi lesz
az a fogalmi keret, ami a legpontosabban leirja a bennlinket
korulveve, valtozd vildgot. Mindezek a teoretikus probalkozasok
altaldban eltér6 alaprol indulnak és végkovetkeztetéseik is
valtozatosak (bar vannak atfedések), egy valami azonban
k6z6s bennlink: valami teljesen Uj formalddik a posztmodern
évtizedek utan, de ennek egyelére nem latszanak tisztan a
konturijai.

2007 ota egyszerre jelentkezik gazdasagi, tarsadalmi és moralis
krizis, elGrevetitve ennek az esetleges paradigmavaltasnak
a lehet6ségét, de ,még mindig a modernitds marad a
kiindulépont.”

Taldn mar a tobbség szamara is nyilvanvald, hogy radikalis
életmaddvaltas nélkll gyors Gtemben feléljik a jovot, de kevesen
akarjak tudomasul venni, hogy milyen atfogd valtozasra és
milyen mérték(i lemondasra lenne szlikség.

Reimholz  Péter Gulyas Zoltanrdl széld  el6adasaban
leegyszer(sit6 modon realista és absztrakt idészakok
valtakozasaként, egyfajta majdnem szabalyos hulldamzasként
irja le a XX. vildghabord utani évtizedek épitészetének
torténetét. Ennek a hulldmzé mozgasnak az idébeli valtozasait
bemutaté és Osszefoglald tablazatdban a 1990-es évek
kézepétdl a modern 3.-ik periddusa indul.

2013-ban nekem agy tlnik, hogy a folyamatossag, a
parhuzamosan folyd térténések, az egyik pillanatréol a masikra
bekovetkezd valtozasok és ez a hulldmzas egyszerre vannak
jelen. Az kérdés a szamomra, hogy a modernitasnak hanyadik
periddusaban vagyunk.

II. TEZIS:

Atmeneti korszakban éliink, amelyet az utkeresés
és az ezzel jaro, fazis eltolodasbol adodo
parhuzamossagok jellemeznek. A mogottiink hagyott
évtizedek, a ,kozelmult” épitészeti torténései lassan
helyiikre keriilnek, a modern / modernitas tovabbra
is kiindulasi alap és figyelmen kiviil nem hagyhato
viszonyitasi pont marad.

2. S. Boym: Instant allegories —
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Ezeknek a definicidknak, illetve definidlasi probalkozasoknak a
rovid felvazolasa toébb okbdl is sziikséges; igy jol érzékeltethetd
a folyamatossag és egyfajta hattérként felfesthet6k a XX.
szazad masodik vildghabord utani épitészettorténetének
fontosabb fazisai. Az el6z6 fejezetben igértek szerint csak
torténeti metszetekrol lesz szé.

A felvett metszetek értelemszerlien csak egy-egy szeletét
képesek felvillantani a jelen fejezetben bemutatott,
épitészettorténetileg izgalmas korszaknak, amely korabban
nem latott mennyiségben termelte az épitészetelméleti
mUiveket. Definicidokkal, meghatarozasi kisérletekkel a fentebb
emlitetteken kivil még mas szerzéknél is taldlkozunk,
sokan szerették volna els6ként nevén nevezni a még ki sem
formalddott Gjat.

Visszatekintve, tul a XX. szadzadon talan az a legfontosabb
tlin6 tanulsdg, hogy minden kitér6 és kozbensd allomas
ellenére Jirgen Habermas tobb évtizeddel (1980) ezelbtt irt
tanulmanyanak cimét idézve; a modernség befejezetlen (az én
olvasatomban ez folytathatot jelent) program.

Legalabbis azoknak a gondolkoddknak, irja a német filozéfus -
akik, ha csliggedten is, de kitartanak a felvildagosodas intencioi
mellett.

Nem véletlentl gyakorlatilag ugyanez az alcime Colin St.
John Wilson ,The other tradition of modern architecture”
cim( koényvének is. Az angol épitész erésen kritikus modern
mozgalommal szemben, egyrészt véleménye szerint a
kartezidnus gondolkodasmodd a bonyolult tervezési feladatokat
leegyszer(sitette, megoldhatd részekre bontotta, masrészt a
Ltechnoldgia” tulzott hangsulyt kapott, arrél nem is beszélve,
hogy a mozgalom legjelentésebb épitészei kozik sokan
engedtek az ,Uzlet” vagy a képz6mUlvészet csabitasanak.

De az 6 véleménye szerint sem az alapokkal van a baj, hanem
azzal, hogy a modern épitészet kitért a valddi feladat eldl.

A modern mozgalom (funkcionalizmus) tulélte a 30-as és 40-
es évek diktaturdit és a posztmodern ellentdmadast. Ujra és
Ujra lemondanak réla, vagy temetik, de feltdmad, er6re kap
és beépitve az egyes idészakokban id6rél-idére kikristalyosodd
tanulsagokat képes az onkritikus megujulasra.

III. TEZIS:

A modern projekt, és benne a modern épitészet
torténete minden ellenkez6 allitas ellenére a XXI.
szazad els6 évtizedének végéig sem zarddott le.
Maradtak még feltaratlan lehetoségek és teriiletek, a
torténetet folyamatosan ajra kell irni.

3. S. Boym: Instant allegories —
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Els6sorban a muvészetelmélet és filozofia teriletén egymast
kovették a folyamatok értelmezésére torekvd kisérletek, a
poszt-posztmodern utan - a teljesség igénye nélkll - emlitésre
érdemes a transz-, a meta-, a re-, és off-modernizmus. A
transzmodernizmus esetében nem talaltam épitészeti vonatko-
zast, ezért annak részletesebb ismertetésétdl eltekintettem.

RE:

A spiritualitds a lélek utazasa a féldon, hogy szembenézziink
az igazsaggal és tudataban kell lennlink, hogy mindennek az
életben magasabb jelentése, célja van. A spiritudlis m(ivészet
nem mesevilag: a létezést olyannak kell latnunk amilyen, durva
és visszataszitd oldalaival egyutt.”

META:

Megfogalmazasuk szerint a metamodernizmus egyfajta koztes
allapot (metaxis). Leginkabb egy klilondés, megszamlalhatatlan
pont ko6zo6tt leng6é ingahoz hasonlithatd, amely allanddan
mozog, oszcilldl és kapcsoldodik mind a modernhez, mind a
posztmodernhez, de egyben meg is haladja azokat.

OFF:

~Az un. ,off-modern kitér6 a modernitdas még felfedezetlen,
feltaratlan lehetGségei kozé. A XXI. szazadban a modernitas a
mi antikvitasunk. A romjai kozott élink, amelyeket beépitiink
a jelenlinkbe. Az ,off-modern nem anti-modern; valdjaban
kézelebb van a modernitas (eredeti) kritikus és kisérletez6
szelleméhez, mint annak jelenlegi ipari és posztindusztridlis
formaihoz....Egyszerre tréfds, izgatott és groteszk, illetve
érzelmileg eltavolodd, de nem fejlédésellenes”.

HIPER / SZUPER:

Globalis szinten operalé épitészek mar a 80-as évek masodik
felében is voltak, de a jelenség a szazadforduld korul valt
igazan tipikussa és jellemzdvé. Ibelings felismeri, hogy globalis
hiperkultira épitészete 6nall6 mifajja nétte ki magat és ennek
az épitészetnek jol megfoghatd kozos jellemzbi vannak.

Nem egyszer(en tuladagoldsrél van szd. Erdemes egy rovid
bekezdés keretében Zygmunt Bauman tarsadalomtudomanyi
elemzéseire kitérni. Szerinte, ha a posztmodernitas jelent
egyatalan valamit, akkor a fogyasztdi tarsadalom eljovetelét
jelenti. Az élet kognitiv és moralis fokuszaba a fogyasztas
kertl, ez lesz a tarsadalmat osszetartdé er6. A fogyasztdi
vildg targyainak és képeinek csabitdsa mindent betdlt. A
szupermodern épitészet vizsgalata ebbdl a néz6pontbdl nagyon
kidbrandité és lehangold.

IV. TEZIS:

A tobbek kozott Reimholz Péter altal , hullamzasnak”
nevezett folyamat nem allt le, de a posztmodern
periddus lecsengése, agoniaja idoben elhazédik, a
modern Gjrahasznositasa, Gjraértelmezése ezzel
parhuzamosan zajlik. Utobbi kiemelt fontossagu,
de ezzel egyidejileg hihetetlen sok problémaval
és oOnellentmondassal terhelt téma épitészeti
szempontbdl is.

.
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A lényegesebb hasonlésagok, egyben a masodik modern (MM)
iranyzat k6zos gyokerei réviden ¢sszefoglalva az alabbiak:

1. Targyilagossag, a valdsagtdl elszakadt elméletek helyett
a dolgok realitasa. A redukcié viszont nem valhat énmagaért
létrejott absztrakciova.

2. minden formalista térekvés, oncélusag elutasitasa. Ne
keverjiik éssze az épitészetet a képzémiivészettel, és legyiink
tisztaban moralis felel6sségiinkkel.

3. Természetes, nem technoldgia vezérelt, de racionalis
Okoldgia.

4. Torekvés a komplexitasra, de ennek egy része ne legyen
tervezett, a tervezési stratégianak teret és helyet kell hagyni a
mindennapi élet paradox ellentmondasainak, tokéletlenségeinek,
kiszamithatatlansaganak.

5. Aktiv rezisztencia, ,szelidités” a bénitd kérilményekkel,
fejleszt6kkel, blrokraciaval, politikai, Uzleti, média és egyéb
diktatumokkal szemben. Az épllet valés emberi igényekre adjon
valaszt, amelyeket lehetbleg a leend6 hasznalokkal kézdésen kell
felderiteni, meghatarozni.

A valdban kritikai épitészet lehet6ségei korlatozottak (lasd
Tafuri), gyakorlatilag minden épllet egy adott kor / idGszak
/ tarsadalom fliggvénye. Ez nem azt jelenti, hogy nincs
mozgastér, de jelenleg mind az avantgard m(ivész, mind a
sztar szerep oncsalds, illazié. A realizmus is lehet kritikai és
felforgatd, ahogy Riegler és Riewe is allitjak.

A felsoroltakat - ahogy fentebb mar emlitettem - a ,masodik
modern” épitészet jellemzGiként értelmezem. Egy reflexiv
valasznak, amely segiteni és normalizalni akar, és pontosan
tisztdban van azzal, hogy milyen hibdkat nem szabad Ujra
elkoévetni, milyen csapdakat kell elkertlni. A vildagot nem tudjuk
megallitani, nem tudunk kiszallni bel6le, de nyilvanvaldan
szimpla programozhaté alanyként, vagy targyként sem akarunk
|étezni benne.

V.TEZIS:

A szociologusok altal megfogalmazott és leirt reflexio
(onkonfrontacié), valamint az alkalmazkodas a
megvaltozott koriilményekhez kitermelte / kitermeli
a maga épitészetét, ami az adott esetben nélkiiloz
minden ,latvanyos” elemet. Ez az épitészet - a
masodik modernitas - els6sorban stratégiaként irhaté
le, sokkal inkabb moddszertant, egy bizonyos tipusu
hozzaallast jelent, mint hagyomanyos értelemben vett
épitészeti mozgalmat (tedriat), vagy stilust.

5. S. Boym: Instant allegories -
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A pro és kontra érveket a ,masodik modern” vagy az 6kologikus
posztmodern mellett és ellen nehéz Gsszefoglalni. A XX. szazad
utdn nem sok maradt / maradhatott meg a modern eredeti
optimizmusabdl, de a megoldandd problémak jelentés részben
ugyanazok (urbanizacid, iparosodas és kovetkezményei,
tdmeges lakasépités, stb.), csak most mar nem eurdpai, vagy
észak-amerikai a sulypont.

~A funkcionalizmus olyan torténeti (jelent6ségli) szint az
épitészetben, ami nem veszhet el” irja Theodor W. Adorno.

Egyetértve vele, azért azt latni kell, hogy a ,masodik modern”
épitészete els6sorban Ujrakezdést, Ujjaépitési kisérletet
jelent, Osszefoglaldsa mindannak, amit az épitészet realis
lehetdségeir6l ma tudhatunk. Messze nem olyan dinamikus,
mint az els6, s6t lassunak is tekinthetjik, de komplexebb,
egyatalan nem tlrelmetlen és sokkal kevésbé ,burokratikus”.

A masodik vilaghabord utan vilaghatalmi versengés egyik
eredménye a mesterséges, hadiiparra alapozott gyorsitas
és a velejaro er6szakos modernizacid volt, amit aztan atvéve
a ,motor” szerepét, a globalizalt fogyasztéi kapitalizmus
kovetett. Ez a kivulrél generalt, a kbvetkezményekkel egyatalan
nem toéréd6 folyamatsor el6szor a klasszikus modern, majd a
posztmodern id6 el6tti megkérddjelezédését, kilrlilését is
eredményezte.

A XX. szadzad masodik felén valdsaggal atrohantunk, egyrészt
rengeteg elhibazott éplletet, tonkretett varost, masrészt
feltaratlan, a kapkodasban végig nem gondolt lehet6séget
magunk utan hagyva.

Az épitészetelmélettél a tarsadalomtudomanyokig minden
tertileten jelenleg is gbézerével folyik a modernitas eredetének,
logikajanak, komplexitasanak, szamtalan ,arcanak” kutatasa.

A lassitds, normalizalas, természetesség utani vagy nem csak
érthetd, hanem létsziikséglet is, a mar kozeli jovében varhaté
természeti erdforras hianyok (viz, élelem, energia) mellett a
szellemi és lelki erdforrasok is kimerilében vannak, feléltik
azokat is.

VI. TEZIS:

A jelenlegi atmeneti idészak egyetlen valéban
eléremutaté és realista épitészete a masodik
modernitas lehet. Ez az a stratégia, amelyik a
visszatérést jelenti a normalitashoz, és amelyik
lehetové teszi, hogy valéos emberi igényekre
targyilagos épitészeti valaszokat adjunk.

Rl e Lo A AN
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Az utobbi 15 évben a magyar épitészeti kozeg nem tett eleget
azért, hogy a vasfliggony mogotti idészakban kialakult, tedriaval
és épitészeti kritikdval kapcsolatos lemaradasat csokkentse.
Legjobb esetben azt mondhatjuk, az oll6 nem nyilt tovabb a
gondosan valogatott antoldgidknak, az épitészet elméletére
fokuszald szimpdéziumoknak, és egyes kiemelkedé egyéni
teljesitményeknek koszonhetben.

Ha Utkoztek egyatalan allaspontok, ha volt vita a szélesebb
szakmai kozvélemény eldtt, akkor az un. kritikai regionalizmus
korul forgott. Magyar épitészek - természetesen tisztelet a
kivételeknek - alig-alig prébalkoztak azzal, hogy gondosan
felépitett elméleti alapokra és az orszaghataron tulmutatd
kontextusba helyezzék munkajukat, épuleteiket.

Az informatikai forradalom és a vilaghalo kiterjedése idején
nincs értelme a lokalis / globalis viszonylatot, mint ellentétpart
kezelni. A szembeallitds nem vezetne sehova, illetve egészen
biztosan nem vezetne pozitiv eredményre.

Emlékezziink Mies van der Rohe szavaira: ,fogadjuk el a
megvaltozott gazdasagi és tarsadalmi kérilményeket tényként.
Ezek a dolgok sajat Utjukat jarjak, a végzet és az értékek iranti
vaksag vezeti ket.”

Ez nem azt jelenti, hogy a regionalis / lokalis megkozelités
megsz(int, vagy értelmét vesztette, hiszen ennek éppen
ellenkezbje, egyfajta megerdsodés zajlik. Sokkal inkabb azt,
hogy el kell fogadnunk ennek a kettls realitdsnak a tényét és ki
kell bontanunk az ebben rejl6 lehetbségeket.

Nincsenek mar fehér foltok, a haldzat révén minden mindennel
atfedésbe kerllt. a globalis hiperkultira és a lokalis kulturak
fura egylttélése, folyamatosan valtozé szimbidzisa még részben
feltaratlan jelenség.

Ha nem a garantalt sikertelenség a cél, akkor a vilagra
nyitottan kovetniink kell a jelen és kozelmult épitészetre kihatd
tarsadalmi és kulturalis valtozasait, az ezzel jaré6 munkat nem
lehet elkerilni. Tudomasul kell venni a realitasokat, ha mas
orszagokban a globalis és a lokalis egylttélése, Utkozése és
gylirkézése képes pozitiv energidkat felszabaditani, akkor ez
nalunk is lehetséges.

VII. TEZIS:

A kulturalis modernitas és az épitészeti modern
mozgalom Kelet-K6zép-Europaban orszagonként
eltér6 moédon tudott kiteljesedni, részben téredékes
maradt, de jellegében joéval tobb, mint szimplan
koveté. Az II. tézis (,,A modern projekt, és benne a
modern épitészet torténete a XX. szazadban nem
ért véget, ergo vannak még feltaratlan lehetoségek
és teriiletek”.) az euroépai periféria orszagaiban, igy
Magyarorszagon is, tobbszorosen és kiilonosen igaz.
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7. S. Boym: Instant allegories —
New Orleans
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DLA dolgozatom els6sorban az utébbi két évtized épitészetére
koncentralt, csak felvazolva a modern mozgalom épitészetének
XX. szazadi térténéseit és a mogottes tarsadalmi hatteret.

Roviden kitértem a modern / modernitas fogalmak értelmezési
és meghatarozasi variacidira, alvaltozataira és mutacidira.
Végul kisérletet tettem arra, hogy a definidljam azokat a
kritériumokat, amelyekkel a ,masodik modernitas” id6szakaban
altalam érvényesnek tartott épitészet leirhato.

Nem a&llitom, hogy a posztmodern id6szak nem hozott |étre
értékeket, 6nmagaban mar a modern épitészet ,heroikus”
korszakanak kritikai elemzése, hibainak és tulzasainak
leleplezése is hasznos és elkerilhetetlen volt.

Maradanddé mindebbdl viszont csak az lehet, ami valdban
.hozzdadott értéket” jelent a modernhez képest, és amit
sikerllt - vagy majd sikeril - kimenteni egyrészt a modernitas
tagadasanak eszmekorébdl, masrészt a fogyasztdi vildg, a
média ,halalos” 6lelésébdl.

8. S. Boym: Instant allegories -
Cambridge

A masodik modernitds épitészete nem kinal, nem kinalhat
altaldnos érvény( tedridt a szamunkra, nem is célja, tartja
magat a tedria fogalom eredeti jeletéséhez.

Nem igéri, hogy a vildgot jobba teszi, csak azt, hogy
harmonikusabb kereteket teremt, normalizal, elviselhetévé
tesz, Ggyelve arra, hogy ne Iépjen ki a mfaji keretek kozll. Ez

e

annak a bevezetésben taglalt ,nyitott elv” jellegbdl fakad.

Koénnyen lehet, hogy sokan a m(ivészi szabadsag 6ncenzlrajanak
latjdk majd ezeket az elveket, vagy visszavonuldsként, egyfajta
gyengeségként értelmezik az egészet.

Sokak szamara az épitészet az élet teljességét megjeleniteni
és magaba foglalni képes mivészet. Nekem meggy6zédésem,
hogy ez csak kivételes tehetséggel és kivételes esetekben
lehetséges, az ilyen szellemi hatter( éplletek legtébbszor csak
a szerz6k hiusagait és gyengeségeit tikrozik.

Tudomasul kellene venniink, hogy tul nagyra nétt az egénk,
onkorlatozas nélkll csak a korabbi hibakat lehet ismételni és

nehezen, vagy egyataldn nem érhet6 el sem a szlikebb, sem a
tagabb értelemben vett fenntarthatdsag.

Budapest, 2013. februar

Nagy Ivan
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7. MESTERMU:
VOC (ViZIVAROS OFFICE CENTER)

funkcié: bérelhetd irodahaz

helyszin: 1027 Budapest, Kapas utca 6-12.
tervezés: 1998 - 2004

atadas éve: 2005

lépték: 27.900 m2 (mélygarazzsal egylitt)
megbizd: Kapas Center Kft.

épitész: Nagy Ivan és Palfy Sandor
fénykép: Bujnovszky Tamas, Polgar Attila
dij: 2008 Saint Gobain Trofea III. dij

7.1 AZ ALLATORVOSI LO

A megszakitdsokkal 6 évig tartdé tervezés kbézben harom
tulajdonosvaltds, telekOsszevonas és lakasok kivasarlasa,
heterogén kornyezet a Var [abandl, rétegvizek és rossz
m(iszaki allapotl szomszédos épliletek, metré védelmi zéna és
metrészell6zd athelyezés, 600 adagos f6zékonyha pinceszinti
feltoltéssel, plusz egy évohely poétlasa.

Rdadasként a régészek kozépkori karmelita kolostorromokat
taldlnak, amelyek miatt Uj engedélyezési eljarast kellett inditani
és minden tervet, beleértve a kész kivitelit is, modositani. Profi
bokszmeccs 12 menetben. Amikor az atadas el6tt 2 hénappal
az osztrak épitésvezet6t elsodorja a thaiféldi cunami, mar meg
sem lep6dom. Szerencsére mind a ketten tuléljik.

A telek hosszabol — tobb mint 100 méter — és a tombbelsé felé
egyre alacsonyabb és egyre kisebb egységekbdl allé beépitésbdl
adodoan a legfontosabb feladat a relative nagy tomeg funkciéval
adekvat tagoldsa volt. A meanderre emlékeztetéen kanyargd
koncepciéra azért esett végll a valasztds, mert egyetlen
gesztussal megoldotta ezt a problémat, de szamos egyebet is.

A tobbek altal cour-d’honneur-nek vélt teresedés példaul
a Kapas utca legkeskenyebb részének szlkiletére reagal
els6sorban és lehetévé teszi az épllet masodik bejaratanak
kozel egyenrangl pozicidba helyezését is.

A meander tovabbi el6nye, hogy a rendezési terv altal elGirt
meglehetésen durva szintszam lelépcsézést is képes értelmes
modon kezelni. Maga az alaprajzi elrendezés maximalis
flexibilitdst céloz meg, a két liftblokk helyét Ggy valasztottuk
meg, hogy barmilyen méretli irodaegység kialakithaté legyen
egy-egy szinten.

Ezek a bels6 magok a Iépcs6hazakat, vizesblokkot és a
gépészeti aknakat is magukba foglaljdk, igy a homlokzati sdvok
teljesen felszabadulnak minden koétottség alél. Az utcai, illetve
udvari oldalon az alapmodul eltér6 (2.5 és 3.0 méter).

A homlokzatok a beépitéshez igazodnak, olyan rendszert
kerestlink, amely képes megoldani a szabalytalan telekformabdl
adodo szogtoréseket és az Osszes kilonboz6 pozitiv és negativ
sarok helyzetet. A tet6t 6todik homlokzatként kezeltlik, tobbek
kozott azért, mert a Varfal egyes részeirdl ra lehet latni.

9. VOC irodahaz -
Budapest, Kapas utca
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NAGY IVAN (1963)

Tanulmanyok, munkahelyek:

1988
1990-92
1989-90
1991-93
1993 -

2012 -

BME épitészmérnoki diploma

MESZ Mesteriskola XI. ciklus

ARRAK Architects (Helsinki)
szabaduszo

Epitész Studio Kft.

(1998-t06l tarstulajdonosként is)
BMGE Epitészmérnoki Kar Ipartanszék

Szakmai tevékenység:

1989-
1997-

2002-09

2005
2008-

2011-

MESZ tagsag

BEK tagsag - kiildétt, Zstrorjeldld Albizottsag
tag (2001), Jelol6 Bizottsag tag (2004 és 2012)
MEK E1 Szakmai mindsité Bizottsag - tag

MEK Tervpalyazati Bizottsag - tag

Tervtanacsi tag - Budapest, XIII. Kertlet,
Budapest Févaros (2012-ig),

Ko6zponti Tervtanacs (2012-ig)

Dél-Dunantuli Regionalis Tervtanacs tag

Oktatasi tevékenység:

1996-97
2001-05
2006-
2012-

BME Urbanisztika Intézet diploma konzulens
BMGE Urbanisztika Intézet diploma konzulens
EME Mesteriskola (mester)

BMGE Epitészmérndki Kar

Ipartanszék, adjunktus

Fontosabb megépllt munkak:

1990
1995
1995
1998
1998
2002
2003
2005
2006
2008
2011

Fedett viddmpark, Kerava / Finnorszag
Telefonkdzpont, IV. Mady L. utca
Reformatus gyllekezeti haz, IV. Mady L. utca
Tanoss-haz, Biatorbagy

Bejarati épllet, XIII. Szent Istvan-park
Nyitrai-haz, II. Feketerigd utca

Science Park irodahaz, XI. Irinyi J. utca
VOC irodahaz - Budapest, II. Kapas utca

LC irodahaz (CIB Bank), II. Fényes E. utca
Onyx irodahaz, XI. Budafoki Ut (épités alatt)
Mobilis interaktiv kidllitasi kozpont, Gyor

Szakmai elismerések:

1988 Diplomadij dicséret

2002 Budapest Epitészeti Nivodij oklevél

2002 »Piranesi Award” jel6lés

2002 ~Mies van der Rohe Award” jelolés

2003 Pro Architectura dij

2004 Magyar Ingatlanfejlesztési Nivédij I. dij
2004 Casalgrande Padana Grand Prix III. dij
2006 Pro Architectura Ujbuda dij

2007 Miniszteri Dicséré Oklevél

2008 Saint Gobain Trofea III. dij

2008 Ev Homlokzata (Alaprajz és MEK kiilondij)
2008 Ybl-dij

2012 »Piranesi Award” jel6lés

Kiallitasok:

Az Epitész Stididé munkdi - beleértve a sajatjaimat - 1997-tdl

bemutatasra keriltek tébbek kozott Berlinben, Piranban, Budapesten
a Mlszaki Egyetemen, a Millendris parkban, az N&N Galéridban, és a

Mlcsarnokban.
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