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A rudabanyai vasércbanya az 50-es években. Fotd: Rudabanya archiv.

Absztrakt

A felhagyott iparteriiletek ,atvaltozasa” ma mar széleskorben elterjedt jelenség,
amely évtizedek 6ta a szemiink elétt zajlik. JoI mikddd eurdpai példak bizonyitjak,
hogy a leépulé ipar domindlta tertleteket igenis meg lehet gyogyitani, zoldterlletként
vissza lehet adni az urbanizalt taj élévilaganak, vagy akar rekreacios terlletként is
Ujrahasznosithatok.

Az ipari mult épitészeti 6roksége kulturalis drokségunk része, egyes épuletek
kulénleges értékékkel birnak, amelyet alatamaszt az is, hogy egyre tébb ipari 6rokség
(objektum, épulet, kulturtaj) szerepel az UNESCO vilagérokségek listajan.
Borsodban az ipari mult értékei egyel6ére nincsenek felszinre hozva. A helyszinen
jarva jol érzékelhetd a régio ipari multja, az épitett ipari kornyezet viszont jellemzéen
pusztuld, rendezetlen vagy felhagyott iparterilet (zarvany), pedig kiilénleges értéket
képviseld épllet itt is béven akad. A leépult iparnak nyilvanvaléan szamtalan negativ
kovetkezménye van, azonban pozitiv szemléletvaltassal és jol felépitett regionalis
rehabilitacios projektekkel a volt iparteruletek is igazéan élhetd kdzeggé valhatnak.



A Rudabanya banyaté 2016-ban. Latkép a leléhelytdl a t6 felé. Fotd: szerzd sajat felvétele.

A dolgozat 6sszefoglalasa

A dolgozat célja, hogy 6sszefoglalé képet adjon arrdl, hogy 2010-20 kdz6tt épitészeti
értelemben mi tortént a borsodi ipari 6rokséggel és a regionalis tervezési stratégiakat
tekintve milyen kilatasok kdrvonalazhatdk. Célom tovabba — kicsit provokativan—
ramutatni az ipari orokségek kezelésének elhanyagoltsagara, koncepciétlansagara,
amely jelen esetben a régio, de a térténelmi tavlatot figyelembe véve az orszag egyik
fontos, nagylépték, sokszinlen rétegzett kulturalis 6rokségét sodorja veszélybe.

A német és francia példakon bemutatott felhagyott iparteriletek tajrehabilitaciés
megujitasa és az épitett ipari 6rokség Ujra hasznositdsa mara tébb évtizedes multra
visszatekint® gyakorlatta valt. A bemutatott referencia projektek legfontosabb koz6s
vonasa az, hogy a rehabilitacié soran kiemelt szempontként kezelték az ipari taj (ipari
kulturtaj) egységét, megériztek annak ipari épitészeti érokségét, felszinre hoztak
ésmegmutatjak az ipari kultura értékeit, amely a gazdasagi hanyatlas utan segiti a
régi6 mentalis rehabilitaciojat és a helyi identitas gyogyulasat. Komplex
szemléletmoddal kozelitettek a probléma megoldasahoz (ipari 6rokség, ipari taj,
Okolégiai szempontok, fenntarthatésag, tudatos és hosszutavon mikodoképes
program keresés, szocialis és gazdasagi szempontok), amely a kdrnyezet rendezése
és meguijitasa altal mentalisan is pozitiv hatast gyakorol az érintett régiokra.



Egy-két szerencsés kivételtdl eltekintve Borsodban az ipari mult emlékei nincsenek
megbecslilve és bemutatva. Ma még érzékelhet6 a régio ipari multja, az épitett ipari
kornyezet azonban jellemz&en pusztuld, rendezetlen vagy felhagyott iparterilet
(zarvany). Kiemelt védelemre méltd, értékes épitészeti alkotasok és
éplletegyuttesek védelme nem megoldott, ezeket sok helyen a végsé pusztulas
fenyegeti. A volt nehézipari régié értékes mementdit negativ asszociaciok veszik
korul, amely a kdrnyezet elhanyagoltsaga miatt nagyon lehangol6 és szembe6tl
probléma.

A telepllések meguijitasi torekvésében nincs az ipari 6rokség kezelésével
kapcsolatban kidolgozott fejlesztési program vagy definialt kohézié (regionalis
fejlesztési program), amelyhez csatlakozva a kisebb helyi dnkormanyzatok is
kénnyebben juthatnanak palyazati forrasokhoz, segitve ezzel a vonzo telepilési
kdrnyezet megteremtését és a turizmus fellendllését.

Torténelmi okok miatt az iparositashoz tartozé negativ asszociaciok (erdltetett
szocialista iparositas) talan tulsagosan is bearnyaljak és stigmatizaljak a borsodi
iparvidék és a torténeti értelemben is gazdag ipari épitészet jelentéségét. Az ipari
Ordokség megitélése a mai napig nagyon megoszté téma, pedig Borsodban ez a
kultura nagyon mélyen gyokerezik.

Mivel a megsziint nehéz- és banyaszipar helyét semmilyen regionalis szint(i agazat
nem foglalta el, ezek az ipari 6rokségek jelenleg is kiaknazatlan lehetéségek. Mai
elhanyagolt allapotuk azt sugallja, hogy e hanyatlas ténye feldolgozatlan maradt az
itt lakdkban, a varosokban, a régidban és az orszagban. A feloldasahoz talan az
emlékezet helyeinek megkeresésén és az épitett ipari drokseég rehabilitaciojan, a mult
fel- és elismerésén keresztil vezet az ut.
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A Rudabanya banyato fejlesztési latvanyterve 2012-bél. (Narmer Epitészeti Studio)



Tézisek

|. Tézis

Az ipari 6rOkség épitészeti és a tajban megjelené "maradvanyai", mementoi
civilizacionk megkerilhetetlen részét képezik, az emberiség jolétének és jelenkori
kényelmének az &ra. Rajtunk mulik, hogy a mult negativ mementoiként
megbélyegezve, kdrnyezetink seb-helyeiként hagyjuk 6ket végleg leromlani, vagy a
jovo élhetd helyeivé formaljuk 6ket.

Il. Tézis

A negyedik ipari forradalomként is meghatarozott, a 21. szazadban megjelend
tomeges termelési és fogyasztasi kultura egy teljesen mas tipusu, globalisan
megjelend ipari taj mintazatot (ipari-logisztikai network) és épitészeti kulturat hoz létre
a nehézipari termelés tajsebei és épitészeti vildagahoz képest. A két vilag
Osszekapcsolasa, egyfajta szinergia létrehozasa kildnleges kihivas, épitészeti-
tajépitészi értelemben pedig egy esély az "ipari zarvanyok" feloldasara.

lll. Tézis

Annak ellenére, hogy Borsod és az egykori észak-magyarorszagi ipari régio mai
fejlettségi szintjét, épitészeti volumenét, minéségét, urbanizacidjat tekintve rendkiviil
heterogén képet alkot, a féldrajzi viszonyokbdl és az egykor régio szinten kiépitett
ipari strukturabdl eredeztethetd mai ipari taj (k6zos ipari multjaval és annak minden
szellemi és mentalis aspektusaval egyultt) az orszagon belll egy kilénleges,
gazdagon rétegzett torténeti tajként, hatarozott karakterl régidként és egyedi
kulturtajként értelmezhetd.

IV. Tézis

A Borsodban élénken megjelend tarsadalmi aktivitast addig kellene az ipari
Orokségek megoévasanak a motorjava tenni, amig az a témat érinté tarsadalmi akcidok
szervezésével nagymérték( érdeklédést valt ki (tehat a résztvevdk aktivizalhatdk),
hiszen a sikeres regionalis (ipari) rehabilitaciés programok eddig is, az érintett
varosok 6nkormanyzatanak, vallalkozasainak, civil szervezeteinek és lakossaganak
szoros 6sszefogasaval jottek létre.

V. Tézis

Borsodban jellemzéen az ipari mult értékes emlékei fragmentaltan, szellemi
kontextusuk nélkul maradtak fenn, identitasképzé erejuk lényegében megsziint.
Ezeket a jelenségeket hivjuk zarvanyoknak.

Az esettanulmanyok alapjan, ha az ipari zarvanyok értékkdzpontu "feltarasa" és
bemutatésa az Ipari taj turdkhoz hasonldan hal6zatszer(ien Iétre tud jonni, akkor ezek
turisztikai vonzer6ként mikddnek. Rekreacidos helyszinekként, kulturalis, oktatasi
szerepben is erdsiteni tudjak egymast, sajatos szinergiat teremtenek, és pozitiv
hatast gyakorolnak a helyi identitas Ujraformalasara és fenntartasara.



Mestermunka - A Rudapithecus Latvanytar és tanésvény

Rudabanyan vélhetéen mar az 6korban banyasztak vasércet és szinesfémeket a
keltak. A teleplilés jelent8s fejl6édése a 14. szazadban a felszinhez kozeli rézérc, és
ezlst banyaszataval indult meg, majd a 19. szazadban a nagylzemi banyaszati
modszerek bevezetésével fejlédott fel Ujra a banyaszat. Rudabanya érckészlete csak
az |. vilaghaboru utan valik igazan fontossa, a borsodi nehézipar fejl6désével
parhuzamosan. A banya és a varos szempontjabdl a Il. vilaghaborut koveté évtizedek
jelentettek tovabbi ugrasszer( fejlédést: ekkor kezdték el komolyabban fejleszteni az
infrastruktarat (vasut halézat), ekkor épllt vasércdusité izem a varos hataraban és
ezekben az években fedezték fel az 6shominida lel6helyét is.

Az Uj Rudapithecus latvanytar fejlesztési koncepcidja 2011-ben indult el Vasaros
Zsolt vezetésével. Az eredeti megbizas egy Uj védbtetd és a lel6helyet bemutato
épllet tervezésérdl szolt, mert ekkorra az 1977-ben épitett védoétetd mar teljesen
leamortizalddott és nem latta el a funkcidjat. A formalédé koncepcidéban a Narmer
Epitészeti Studié segitségével helyet kapott a borsod2050 — Hajra Ipari T&j! cimdi,
BME Epitémiivészeti Doktori Iskola keretein beliill megvalésult kutatas is, amely
tobbek kozo6tt Rudabanya varos kozpontjanak rendezésével és turisztikai
fejlesztésével is foglalkozott.

Rudabanyan vélhetéen mar az 6korban banyasztak vasércet és szinesfémeket a
keltak. A teleplilés jelentds fejl6édése a 14. szazadban a felszinhez kozeli rézérc, és
ezlust banyaszataval indult meg, majd a 19. szazadban a nagylzemi banyaszati
modszerek bevezetésével fejlédott fel Ujra a banyaszat. Rudabanya érckészlete csak
az |. vilaghaboru utan valik igazan fontossa, a borsodi nehézipar fejl6désével
parhuzamosan. A banya és a varos szempontjabdl a Il. vilaghaborut kdvetd évtizedek
jelentettek tovabbi ugrasszer( fejlédést: ekkor kezdték el komolyabban fejleszteni az
infrastruktarat (vasut halozat), ekkor épilt vasércdusité izem a varos hataraban és
ezekben az években fedezték fel az 6shominida lel6helyét is.

i g

A Rudabanya banyaté, a D kilato épuletével. Foto: Bujnovszky Tamas, kép forrasa: Octogon 2017/3.



A tervezési terilet (a tanOsvény tervezési terlletével egyltt) rendkivil nagy
kiterjedésU terlletet jelent, ahol irredlis elvaras lett volna a teljes rekultivacio, igy a
tervezéskor a pontszer(i beavatkozasok elve érvényesiilt. A helyszin fontos vizualis
helyzeteit megjeldlve, pont-szerlien megjelend épuletek (3 kilatd torony, vizparti
platformok és pihenéhelyek, a védéépilet tombjével dsszekomponalva) komplex
vizualis torténetté allnak 6ssze.
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A lel6hely éplilete az A kilatobol. Fotd: a szerz6 sajat felvétele.
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Az A kilaté a lelhelytél nézve. Foto: a szerzé saét" felvétele.

C kilato. Fotd: a szerzd sajat felvétele.

Az els6 latvanytervek



