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1. ELBszIO

+A vildghoz nem alkalmazkodni kell, hanem csindini, nem Ujrarendezgetni
azt, ami mdr megvan benne, hanem hozzdadni mindig."!

El6zmények:

Mesteremnek, Ungdr Péternek kdszonhetben 1987-ben kerlltem kapcsolatba a

baptista gyUllekezettel. A szigetszentmikldsi baptista templom és kdzdsségi épllet
tervezési munkdlataiban pdlyakezdd épitészként vehettem részt. Mesterink tragikus
haldla miatt mi, tanitvdnyai és pdlyatdrsai fejeztik be a félbehagyott rajzokat,
gondoztuk a rénk hagyott szellemi érokséget.
Ez az épitészeti munka egyfajta bizalmi, erkdlcsi t6két nyujtott szdmomra. Egyre tébb
egyhdzi meghivdsos pdlydzatra kaptam felkérést, elkészUlt hdzaim pedig referencidul
szolgdltak. Szakmai fejlédésem, tapasztalatszerzésem szempontjdbdl nemcsak a
megvaldsult éplleteket, illetve a nyertes pdlyamuiveket tartom szdmon, hanem a meg
nem valdsult kisérleteket, terveket is, amelyek szintén rendkivil tanulsdgosak voltak.

Az értekezés célja, témavdlasztdsa:

Az értekezés célia a szabadegyhdzak szocidlis és kdzdsségi épitészetének -
egyhdzkdzpontok, imahdzak, bdntalmazott anydk otthona — bemutatdsa, elemzése
azonos épitészeti elvek, tervezési mddszerek illetve szempontrendszerek alapjén. A
kisegyhdzak 1989 utdni épitészetét a metodista, a baptista és az Udvhadsereg
felekezetekrdl szerzett gyakorlati, személyes éimények, pdlydzati és megvaldsult munkdk
alapjén vizsgdlom, O&sszegezve az éplletekben kirajzolddd sajatosségokat, az
dltaldnosan levonhatdé kdvetkeztetéseket.

A kutatdsi téma vdalasztdsdban egyszerd gyakorlati sz&indék vezetett: a kdzdsséget
szolgdild épitészeti szerepvdllalds tervezdi szemszogbdl vald értelmezése, amelyhez a
tervezésre hatd kilbnbdzd szempontokat, a hasonld tipust épitészeti feladatokban
szerzett  tapasztalataimat gyUjtdttem  dssze, s  rendszereztem. Az  dttekintés
segitségnyyjtdst kivain adni a szabadegyhdzaknak abban, hogy az épllet és a
haszndldi kdzott 1étrejdjjon a kapcsolat, s hogy minél hitelesebb épUlletek, kdzdsségi
terek szUlethessenek. A kivdlasztott 6t sajdt munka és a kortdrs kUIfoldi épitészeti példdk,
tervek részletes bemutatdsdval a minél szemléletesebb, dtfogdbb kép rajzoldsa volt a
célom.

Az értekezésben a szabadegyhdzak kdzdsségi és  szocidlis  épitészetével
foglalkozom. A szbveg vizsgdlata sordn kitUnik majd, hogy miért esett erre a terlletre a
témavdlasztdsom, hogy miért érdemes manapsdg az épitészet és a kdzdsség
kapcsolatat korUljarni, elemezni. A gyUlekezeti hdzak és a kdzdsségek épitése
egymastdl elvdlaszthatatlan fogalmak. Az egyre nagyobb sz&mban épUllé kdzdsségi és
szocidlis kisegyhdzi épUletek a k6z6s gondolkodds eredményei, ahol a tervezdi szandék,
elszadntsdg csak a befogadd kdzeggel egységben, harmdnidban juthat érvényre.

1 Ottlik Géza: Iskola a hatdron. www.hu.wikipedia.org/wiki/lskola_a_hatdron (2012.08.)



A nagyegyhdzak szocidlis tevékenységének jelentésége megkérddjelezhetetlen,
ugyanakkor a kisegyhdzakra is egyre nagyobb mértékben tdmaszkodd tdrsadalom
részérél érzékelhetd egyfajta elvdrds a szabadegyhdzak felé, hogy részt vegyenek a
kdz8sségszolgdlatban, valamint a szocidlis problémdk megolddsdban.

+Aki megldatta a szikséget, feleléssé vdlik annak betdltéséért. Szikség van

mentalitdsvdltdsra: a mai vildgban minden a szerzésrél szol, valddi
békességet azonban az jelenthet, ha adunk™ .2

A domindns, anyagias vildg elnyomija a szocidlis szolgdlatokat, feladatokat teljesitd
egyhdzi kézdsségek hangjdt, mikdzben soha ilyen nagy szikség nem volt a
kiszolgdltatottak, szocidlisan ellehetetlenlitek megsegitésére. Ennek értelmében U(j
értékrendként jelenik meg: az adaokozds, a jétékonysdgi munka és a kollektiv
felelésségérzet.

Ezen tUlmendéen mai szemléletink nem feltétlenll csak a ,,nagyokra” fokuszdl,
anndl inkdbb a halk szaviségban, a kicsiben rejlé értékeket is felfedezi. A tarsadalmi
felosztdst tekintve a szabadegyhdzak tisztdban vannak a helyzetUkkel, amelyet nem
hatranyként, hanem azt elfogadva, azzal egyUtt tudnak élni. Nem szUkséges a
centfrumban, a figyelem kdzpontidban lenni ahhoz, hogy a tdarsadalmi
felelésségvdllalds és a szocidlis tevékenység terén jelentds szerepet toltsenek be.

Kérdésként merUl fel, hogy a kisegyhdzi attitdd milyen épitészeti hozzddlldst,
viszonyuldst kivan. Mindenekel6tt alapvetd elvdards a rendelkezésre dAlld szerény
forrdsokbdl az optimdlis megolddsra tdrekvés. Altaldban a peremfeltételek teljesitése
kotottséget  jelent, ugyanakkor szédmtalan lehetéséget is magdban hordoz. A
szabadegyhdzi szerény épulleteknél nem az a lényeg, hogy mekkora a hdz, hanem
hogy mennyire jelentds a gyUlekezeti csoportokhoz vald kapcsolata.

Az értekezés strukturdja:

Az alkotdi, tervezési metdbdus gondolati alapjat a tanulmdny épitészetelméleti
mUvekre, szakirodalomra térténd hivatkozdssal, féként sojat épitészeti példdk
bemutatdsdval, illusztrdldsdval dsszegzi. A gyakorlati tapasztalaton alapuld tervezési
folyamat bemutatdsa adhat magyardzatot a kutatdsi elvek elméleti megkdzelitése
mellett a néhol felbukkand személyes nézdponira, kbzbevetett szubjektiv
megdllapitdsokra.

A dolgozat elejen a szabadegyhdzak és a kozdsségi-szocidlis épitészet rdvid
toérténeti attekintése taldlhatd. A kisegyhdzi épitészet tervezési mddszertandt fejezetekre
bontva, épitészetileg jelentds fogalmak mentén vizsgdltam: ezek a hely, a programmal
Osszefiggd téralkotds (ez a legrészletesebb fejezet) és az anyaghaszndlat. Az ember és
kérnyezet kontextusdt elemzd szakasz az épitészeti dsszeflggésekhez kozel dlld
koérnyezetpszicholdgia jelentdségét emeli ki. A dolgozat 6sszegzd, zdrédgondolata az
épitészeti és a kisegyhdzi-kdzdsségi identitds viszonydnak kérdéskérét taglalja.

A kivalasztds szubjektiv szempontjai valamelyest az épitészeti hitvalldsomat is jelzik.
Nyilvénvald, hogy az elméleti, bemutatd jellegl ismertetés szempontrendszere a kész,

2 Szenczy Sandor: Baptista SzeretetszolgdlatAlapitvany hiraddja, 2001. 47. o. In:. Nagy-Ajtai
Erzsébet:Tanulmdny a Baptista Szeretetszolgdlatrdl.
www.kisegyhazkutato.hu/dokumentumok/dok2010/1.KKE_tanulmanykotet.pdf (2011.07.)



Az értekezis vizsadit éofészeli palddi
sajdtervezdigyakoriatombal

1:Budapest, Kiscelli utca,
Metodista Egyhdizkdzpont
(1997-1999) mestermunka

2: Godeléi Uj Bapfista Imahdz
(2004-2007)

3: Budakeszi Metodista Imahdz
(Id&sek otthona ferUletén
2008-2012)

4: Budapest, Udvhadsereg,

Fény Héza Anyaotthon
(2008-2011)

5: Alsdzsolcai Metodista
cigénytemplom és

k&z6sségihdz (2010) pdlydzat

megvaldsult mUben nem jelentkezik, nem fedezhetd fel elkllonUlten. A hdz az épitészeti
fogalmak komplex eredményeként egységet alkot, nem szedhetd szét kilGn-kUIdN
elemekre.

Az egyes fejezetek a felépitésUket tekintve tdbbnyire hdrmas tagoldsuak. A
fejezetek bevezetését a tervezési folyamathoz kapcsolddd tervezéselméleti
kérdéskorok, dltaldnos gondolatok alkotjdk. Ezt a szabadegyhdzi épitészetre vonatkozd
konkrét elvek, tanulsdgok dttekintése és végul az ezt aldtdmasztd esettanulimdnyok, a
sajat tervezdi praxisbdl meritett 6t hdz, valamint egy-egy kortdrs kilfoldi épUlet
elemzése koveti.

A bemutatott gyakorlati példdim:

Budapest, Kiscelli utca, Metodista Egyhdzkdzpont (1997-1999);

Godslisi Uj Baptista Imahdz (2004-2007);

Budakeszi Metodista Imahdz (Idések otthona terlletén 2008-2012);

Budapest, Udvhadsereg, Fény Haza Anyaotthon (2008-2011);

Alsdzsolcai Metodista cigdnytemplom és kdzdsségi hdz (pdlydzat 2010).
A tervezési mddszert meghatdrozd tedridk, gondolatok és az éplletek esettanuimdnyai,
elemzései vezetnek el a fejezetek Osszegzéséhez, a tézisekhez. A konklizié levondsa, a
tézisek dsszedllitdsa sordn a szakmai tapasztalatbdl eredd, a kisegyhdzi megbizdsokat
végigkisérd tanulsdgokra vildgitok rd.
A dolgozat nem tekintheté elkllonUlt tanulmdnynak, a mestermunk&val koherens
egységet alkot, hiszen a vizsgdlati mddszeren keresztll lehet hitelesen visszaadni a
részletesen bemutatott, megvaldsult épllet (Metodista Egyhdzkdzpont, Budapest,
Kiscelli utca) tervezési irdnyelveit.



2.  BEVEZETES, SIABADEGYHAZAK TORTENETI ATTEKINTESE

2.1. SIZIABADEGYHAZAK ROVID ISMERTETESE

Szabadegyhdz fogalmi meghatdrozdsa:

A protestantizmus irdnyzatdhoz tartozd valldsi szovetségek, kdzdsségek csoportjat
egyUtt Uj protestdins egyhdznak, szabadegyhdznak vagy mds néven — méretUkre utalva
— kisegyhdzaknak is nevezzik. Autondm szervezetek, ahol a déntéshozatalban mindig a
demokrdcia érvényesUl. Szuverén, ondlld valldsi kdzdsségek, amelyek az dllamtol
figgetlenll mUkddnek, anyagilag onfenntartdk. A szabadegyhdzakhoz szdmos
kdzdsség tartozik, a legnagyobb ezek kozU0l a baptista egyhdz. A klasszikus
kisegyhdzakhoz tartoznak tdbbek kdzdtt: a pUnkdsdi, az adventista felekezetek, a
metodistdk, az Udvhadsereg, a nazarénusok és a Keresztyén Testvérgyllekezetek.

A dolgozat csupdn a baptistdkat, a metodistdkat és az Udvhadsereget
tanuimdnyozza, amely kisegyhdzakat jelentds szocidlis tevékenységik kot Ossze.
Szocidlis szerepvdllaldsuk, a kdzottik 1évé kohézid miatt esetft rdjuk a vdlasztdsom. A
kijeldlt hdrom felekezetrél a konkrét pdlydzatoknak, megbizdsoknak kdszonhetben
alapos ismerettel, tapasztalattal rendelkezem. A dolgozat témavdlasztdsa
szempontjdbdl alapvetd az Uj protestdns egyhdzak bemutatdsa, rovid ismertetése:?

A baptista gyUlekezetek alulrdl szervez6dd szOvetségbe tomoriinek. A baptistdk bibliai
alapelveket valld, az evangéliumi ébredési mozgalom mai utddaiként, kdzel 6tszdz
évvel ezeldtt Svdjcbdl érkeztek Magyarorszag terlletére. Az Egyesilt Allamokban él a
legnépesebb kdzOsségUk. Jelentds karitativ szolgdlatot teljesitenek, amely ndlunk 150
éve muikddnek szervezett formdban. Tagjaik felndttkorban vizbe torténd teljes
aldmeritéssel keresztelkednek, innen ered a nevik is: baptista = bemeritve kereszteld.

A metodista elnevezés a ,mddszeresen él6k”"-re utal. A John Wesley alapitotta
metodista egyhdz az anglik&n egyhdzon bellli valldsi-megujuldsi mozgalomként a XVIII.
sz&zadban [ott létre. Ma vildgszerte szdznyolc orszdgban, féképp Amerikdban és
Anglidban élnek metodistdk, akik kezdettdl fogva kitinnek a szegények, betegek és
elesettek felkaroldsaval, lelki gondozdsdval. Sz&mos emberben felkeltik a tarsadalmi
szolidaritds és a felel6sségvdllalds gondolatdt. A metodista egyhdz életében a valldsi
megujulas mellett ma is fontos szerepet jatszik a tarsadalmi elkdtelezettség.

Az Udvhadsereg nemzetkdzi szocidlis jellegl egyhdz, ami a vildg tébb mint szdz
orszadgdban mukodik. Az Utmutatds mindenhol azonos, ugyanakkor a mdédszer az adott
orsz&ghoz alkalmazkodik. Hazdnkban elészér 1924-ben, majd 1990-ben kezdte Ujra
szocidlis tevékenységét a szervezet. A ,Levest, szappant, Udvisséget” szlogent hirdeti.
Jelent&s az Udvhadsereg emberbardti tevékenysége, misszidja: a szeretetszolgdlat, a
hajléktalanok és kifejezetten a bantalmazott anydk megsegitése.

3 www.hu.wikipedia.org/wiki/Magyarorszdgon_mukddé_egyhdzak (2011.09.04)



Kisegyhdzak a rendszervdltas utdn:

A rendszervdltdssal bekdszontd torténelmi valtozds a kisegyhdzakra is hatdssal volt —
vildgit rad  tanuimdanydban Tomka Miklds  valldsszocioldgust A régi  szerepek
megkérddjelezddtek, de egyidejlleg U] lehetéségek, perspektivak nyiltak meg
szdmukra. Az dllandésdgot példdzza, hogy a gyllekezetek stabilan megmaradtak a
helyi tarsadalmak alappilléreinek. Mindazondltal nyitottak voltak a valtozasra, szerepUk
a szocidlis gondoskodds terUletén megndvekedett. A rdszoruldk sz&mdra jelentés az a
segitségnyljtds, személyes térédés, amit a gyUlekezetektdl kapnak. Kézésségben
gondolkodnak, ko6zdsségszervezé képességik kiemelkedd. A kisegyhdzak mint
kbézOsségi rendszerek a vallds pragmatikus értelmezésével a civil tdrsadalom
alakitdsdban is kdzremUkodtek.

A kisegyhdzak a hagyomdnyaik, misszidik, szolgdlataik révén meghatdrozd szerepldi
tarsadalmunknak. Az egyhdzi szervezetek munkdja fontos, hiszen a valldsi bedllitottsag
pozitivan befolydsolhatjia az ember mordlis, erkdlcsi gondolkoddsmddjat. A
nagysdgukhoz és létszdmukhoz képest jelentds  tdrsadalmi  és  dkumenikus
elismertségben van részUk. A rendszervdltozdst kdvetben nyitdsi lehetdség, erkdlcsi
felértékelddés, egyfajta hitéleti  akfivitas jelentkezett. Osszegezve: a  kis
egyhdzkdzdsségek élni tudtak a szabadsdggal és az egyre bévild lehetdségekkel.

Mindezek mellett nem lehet figyelmen kivil hagyni a metodista vezetd lelkész
dnkritikus gondolatait.® A tudatossdg hidnya miatt a rendszervdltdsra nem tudtak
megfeleléen el6készlini, a tdarsadalommal valdé ,sodrédds”, muikdédésikben a
»spontaneitds” jellemezte &ket. Lényeges megemliteni, hogy analizisUk alapjdn az
Utkeresés id&szakat élik, ,tanuld egyhdz"-nak valljdk magukat, amelynek nagyszabdsu
terveihez meg kell fogalmazni céljait és az azokhoz vezetd utat.

2.2. KISEGYHAZAK SZOCIALIS ALAPELVEI ES TEVEKENYSEGE

A szabadegyhdzak a kilatdstalan és krizishelyzetben 1évékkel - bdntalmazottak,
betegek, szegények, hajléktalanok — szembeni kételezettségvdallaldst, segitségnyjtdst
dllitjdk elétérbe. Arra a kérdésre keresik a vdlaszt, hogyan lehet a bajoajutottakat
felkarolni, életUket odafigyeléssel megvdltoztatni, javitani. A szabadegyhdzak
szocidldiakénia (azaz 6nkéntes gondoskodd szolgdlat, karitativ tevékenység) keretein
belll végzik a nehéz sorsu emberek szocidlis és lelki gondozdasat, valamint kévetendd
példdt mutatnak a szeretetszolgdlati terlleteken. Ebben a kilresedés jeleit mutatd
vilbdgban egyre inkdbb elétinik az a tendencia, hogy az elkdvetkezd idbdszak a
szolidaritasrodl, a civil és a kdzdsségi, szabadegyhdzi kezdeményezésekrél fog szélni.

A felelésségtudat és az dsszefogds a szellemiségUk 6 jellemzdje. A kisegyhdzakon belUl
valds igényként fogalmazddott meg az egyUttmikddésen alapuld, kilénbdzé szocidlis
és jotékony szervezetek 0Osszefogdsdnak a gondolata. A kdzdsségvdllalds pozitiv
hozadékaként a kilénbozéd diakdniai csoportok betekintést nyernetnek egymds
munkdiba, &sszevethetik eredményeiket. ElsGsorban a szUkséghelyzetben lévék

4Tomka Miklds: Az egyhdzak mai szerepe és feladatai a civil tarsadalom megteremtésében. 1998.
www.vigilia.hu/1998/5/9805tom.html (2011.08.26.)

5 Lakatos Judit: Keskeny utak, tanulmdnyok a Magyarorszdgi Metodista Egyhdz térténetérdl. Cserndk
Istvdn szuperintendens, MME, Budapest, 2005. 290. o.



szadmdra  lényeges, hogy a kisegyhdzak dltal felvdllalt szocidlis és karitativ
tevékenységek jol muiUkodjenek. Példamutatd az az Gsszetett létesitményi struktira,
amellyel a szabadegyhdzak a szocidlis nehézségeket kezelik.

Térék Péter vizsgdlata alapjan® a szabadegyhdzak sokszinG szocidlis és karitativ
mikodési teriletei a nagyobb térténelmi egyhdzakétdl alapvetden nem térnek el. A
kutatds megdllapitdsa szerint szoros &sszefiggés van a kisegyhdzak fenndlldsdnak
id&intervalluma és a szocidlis, karitativ. mUkédésik szinvonala kdzétt. A térténelmi
hagyomdnyokkal rendelkezd egyhdzkdzdsségek kozOl a vizsgdlt baptistdk, metodistdk
és az Udvhadsereg a szocidlis élet terlletén megbizhatd hdatteret nyUjtanak, szocidlis
aktivitdsuk mintaszer(. Mindezt azért fontos megemiliteni, mert nem lehet figyelmen kivll

+A kisebb egyhdzak jelentésége sokkal inkdbb abban dll, hogy olyan
rétegekhez is eljutnak, amelyeket az dllam, illetve a nagyobb egyhdzak
szocidlis  és karitativ  jellegl  tevékenysége nehezebben tud csak
megkdzeliteni, illetve az olyan, dltaluk kidolgozott, a hagyomdnyos
modszerektdl  jelentésen  eltéré  programokban, amelyek esetleg
eredményesebben kezelhetnek bizonyos problémdkat... Ezek miatt
érdemes a kisebb egyhdzak karitativ tevékenységére odafigyelni.””

A vizsgdlati eredmény nem meglepd. A kis szervezetek, csoportok mindig rugalmasan,
célirdnyosan reagdinak a felmerilé kérdésekre. A gyors helyzetfelismerésen kivil mdsik
nagy elénylk, hogy csaknem személyre szabottan, hatékonyan tudjak a feladatokat,
gondokat kezelni. Az értekezésben a szabadegyhdzak szocidlis intézményei kdzOl
hdrom konkrét, a késébbiekben vizsgdlt sajat épitészeti példat emelek ki.

A metodistdk intézményes diakdniai munkdja jelentés Budakeszin, ahol a
rendszervdltdst kdvetben a visszakapott épUletUkben idések otthondt mikodtetnek. A
metodista szocidlis otthon specidlis helyzeténél fogva, a korosztdlyok egyUttmikddése
miatt is emlitésre méltd, mivel a helyszin a kilonbdzé generdcidk egymdsra utalt, egyUtt
élé életformdjdt testesiti meg.

A karitativ tevékenységek kozUl kiemelt fontossdgl a hdtrdnyos helyzetd roma

kozdsségrél  torténd gondoskodds. Az etnikai  kisebbség  szemléletének,
gondolkoddsmddjdnak megvdltoztatdsdban jelentds szerep hdrul az egyhdzra, amely
komoly részt vallal a romdk valldsi, kulturdlis, szocidlis életének szervezésében. Koz0IUk
példaértékl a metodistdk alsézsolcai cigdnymisszids kotelezettségvdllaldsa.
Az Udvhadsereg jotékony, emberbardti  aktivitdst mutatd  szervezet. Befogadd,
menedéket biztositd hdzai vannak kildn férfiaknak és kildn ndknek. Az Udvhadsereg
dltal Ujonnan épitett Fény H&za a bantalmazott anydk és gyermekeik szadmdara szolgdl
specidlis, dtmeneti befogadd épuletként. A Fény Hdzdban a rend, a befelé forduld
figyelem, a kdzdsség erkdlcsi normdinak betartdsa dltal lehet az dsszetédrt emberi
sorsokat Ujraépiteni. A szocidlis lakdkdrnyezet segitheti a ndket életik jobbra
forduldsdban, s az dnépitésben.

6 Torok Péter: A kisebb egyhdzak szocidlis, karitativ tevékenysége. Kapocs folydirat II. évfolyam, 4. szdm
(7) www.ncsszi.hu/kapocs-folyoirat-1_12/kapocs-2003-2_28/kapocs-ii.-evf.-4.-szam-(7)-4_141
7 Ugyanott



3. SZABADEGYHAZAK EPITESZETI ATTEKINTESE

3.1. SZIABADEGYHAZI EPULET — KOZOSSEG EPITESE

Kozbsségi épitészet, kdzosség épitése:
A kdzbsségi épitészet tarsadalmi-gazdasdgi, kulturdlis és szocidlis bedgyazottsdga révén
érzékenyen reagdl a felmerGlé, aktudlis problémdkra. A gyUlekezetet szolgdld
épitészetnek figyelembe kell vennie, hogy a csoportnak mire van lehetésége, mit tud
vdllalni. Az épitészet sonasem egyéni, hanem kollektiv mUfaj. A hdz nem viselkkedhet
mdsként, mint az a koérnyezet, telepUlésstruktira, amelyhez tartozik, amelynek
alakitdsdban részt vallal. Az épitész nemcsak az épittetének, hanem kdzépllet esetén a
kdznek is kdtelezettséggel tartozik. Mivel a kisegyhdzak egyUtt élnek az emberekkel,
hdzaikkal olyat kell nyUjtaniuk, amely a kdzdsség javdat szolgdlja, amitél mindenkinek
teliesebb lesz az élete. Az egyhdzi gyUlekezet olyan sajdtos egység, amely megteremti
az egyén szdmdara az elfogadottsdgot, az egylvé tartozds érzését. A kisegyhdzakndil
tehdt a kdzdsség — egyén - hdz 6sszetartozd fogalmak, egyik sem létezik a mdsik nélkdl.
Egymdsba fondddsuk, kdlcsdnhatdsuk daltal folyamatosan valtoznak, fejlédnek.

Szabadegyhdzi épitések:

A rendszervdltds elbtti idészakban (1945-1989) a baptista egyhdzi épitkezések
eredményeként szadmos kdz8sségi—szakrdlis épUlet szlletett (29 baptista templom és 25
egyéb felekezethez tartozd egyhdzi épllet készUlt).8 A metodistdkndl ebben az
idészakban nem taldlkozhatunk jellemzd és hangsUlyos épitészeti modellel. (az
Udvhadsereg csupdn 1990 6ta mUkddik Ujbdl). A kisegyhdzakndl szembetiné vdltozds,
hogy a rendszervdltdst kdvetden az egyhdzi megbizdsok sz&ma megnétt.
Az épitkezések kdz6s ismertetSjele: az egyszerl, kénnyen kivitelezhetd épités. Altaldnos
megbizdi elvdrds a teljes épitési folyamatra vetitett takarékos épilet és annak késébbi
gazdasdgos Uzemeltetése. Méreteiben a raciondlis, a kdzdsség erejét, vallalasi korldtait
meg nem haladd épUllet megvaldsitdsa a cél. Természetesen az Uj protestdns egyhdzak
imahdzépitésre fordithatd anyagi keretei nagyon szolidak (sajat erébdl épitkeztek és
épitkeznek), s ez az épitészt is mordilis felelésség elé dllitja. Szinte kivétel nélkil majdnem
minden megbizds elbirdnyozta a gazdasdgos megoldds vdlasztdsdnak, a
szakaszolhatdsdg megvaldsitdsdnak igényét. A komplex gondolkodds és meggydzés
eredménye, hogy az egymdsra épuld, raciondlis munkafolyamatok egyszerre
elkészUlhettek. Amennyiben az alapfelvetés harmonikus, egységes, akkor ahhoz a
késdbbi fejlesztés, kiegészités szervesen fog illeszkedni. A szabadegyhdzi épitkezések is —
tapasztalataim szerint — hasonld mddon zajlanak, mint mds épitkezések, csak az épités
a gyUlekezet szdmdra nehéz vdllaldst, szdmos esetben nagy erdfeszitést jelent.
Legféképpen a baptista egyhdzi épitkezésekre jellemzé a kaldkdban végzett
munka. Az épitd kozosségi tagok szakértelmUknek, tehetséglknek megfeleld
munkdjukkal, jelenlétikkel jdarulinak hozzd az épitkezésekhez. Amennyiben ez kell

8Rév llona: Templomépitészetink ma. Corvina, Budapest, 1987.
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szakmai  tapasztalattal, irdnyitdssal  pdrosul, nem csupdn anyagi, hanem
felbecsUlhetetlen eszmei értéket is hordozhat. Az épités folyamata kollektiv aktivitast és
gyilekezetépitést eredményez.

Egyre inkdbb elétérbe kerll, tudatossd vdlik a fenntarthatd éplletre, a kérnyezetbardt
anyagok alkalmazdsdra és az energiahatékonysdgra vald térekvés (Fény Hdaza,
Budakeszi Metodista Imahdz), amely a szemlélet- és gondolkoddsmddban bekdvetkezd
vdltozds eredménye (meglévd telekre épités, a kdrnyékrdl szdllitott természetes
épitéanyagok, energiaigény megujulé forrdsbdl, eséviz-hasznositds, stb.).

A személyesség, 6ndllésdg, szabadsdg jegyében minden gyllekezet elddntheti,
hogy milyen hdzat akar felépiteni és azt a sajat arcdra formdlhatja. Altaldban
kildtastalannak, reménytelennek tdnik az épités kezdeti stddiuma, de a késztetés és az
elszantsdg erét ad a megvaldsitdshoz. Arra a kdvetkeztetésre juthatunk, hogy a kisebb
volumen( épitkezéseknél, ha nyilvanvald az akarat, akkor az 6sszefogds, tdmogatds
sem marad el. A példdk arra utalnak, hogy mindig a ,,majd csak lesz valahogy" pozitiv,
bizakodd hozzadlids gydzedelmeskedik. Az elinditott, tiszteletet ébreszté egyhdzi
beruhdzdsokat szivesen tdmogatjdk a gyllekezet tagjai. Az Osszefogdst, a segitd
szandéky mecenatirdt szdmos gyakorlati példa igazolja (képzé&mUvészeti, orgona-
felajdnldsok, belséépitész tanulmdnytervnek kdszonhetd kilfoldi tdmogatds).

3.2. SIABADEGYHAZI MEGBIZASOK, EPITESZETI TERVEZESEK

Szabadegyhdzi épllettipusok attekintése és a megbizdsok:

A szabadegyhdzak létszdmuknak és habitusuknak megfeleléen egykor csalddi- és
magdnhdzakban alakitottdk ki a gyllekezeti tereket, igy tobb évtizedig hdzakndl
folytak az istentiszteletek. Otven esztenddvel ezelétt a szabadegyhdzi identitdshoz még
az elkUlénUlést szimbolizald imahdzi épiletforma felelt meg a legjobban. Ezt kbvetden a
ko6zdsségi helyeiket, a csaldadi hdzakbdl dtalakitott imahdzaikat kinéve Uj templomok,
gyUlekezeti kbzpontok épitésébe fogtak. Manapsdg az épllet karaktere a kdzdsségi
jelleget  kifejez6  gyUlekezeti  kdzpont irdnydba  toldédott el, amely a
gondolkoddsmddban bekdvetkezd vdltozdsra vildgit rd. A kdzdsség elképzeléseinek
megfeleld hdzakat épitettek sajat erébdl és a rendszervdltdst kdvetden a visszakapott
éplletek d&talakitdsi, felUjitdsi munkdi is elkezdddtek. Remélhetbleg a kezdeti
bizonytalansdgot, visszafogottsdgot a megépllt hdzak sokasdgdbdl, példdjdbdl
leszUrhetd tanulsdgoknak kdszénhetd pozitiv folyamat valtja majd fel.

A rendszervdltds utdni Uj templomokndl nincs kelld szdmy, magas szakmai
szinvonall pozitiv szabadegyhdzi minta, hivatkozdsi alap. Kimagasld, kdvetendd kulfoldi
épitészeti példdt csak mds felekezetek soraibdl lehet bemutatni. Az eléképi kutatdsok
sordn arra lehetett kdvetkeztetni, hogy a kilencvenes években megfigyelhetd egy
felekezeteken dtivel, mindenift megjelend, felszinre 16ré  lelkiség-szellemiség-
szakralitds irdnti vonzalom.

Ennek egy szemléletes példdja az idétlenség kolostora, a ,,Csend hdza”,

amely a huszadik szdzadi templomépitészet felelevenitett értékeit Ulteti at
mai kontextusba.? A KénigsmUnsteri Bencés Apdtsdg Meschedében (1998-

? Neue ZUrcher Zeitung. www.nextroom.at (2002. 01. 28.)
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2002, tervezd: Peter Kulka) egy hely, szellemi kdzpont, ami a vallds utdni
vagyddds, a csendes szemlélédés, az elmélkedés érzékeny tere kivdn
lenni.’0 (1-9. kép)

A ,,Csend hdza" a szerzetesek és a vendégek szdmdra szolgdl menedékil: a
nyitottsdg, a nyugalom, a taldlkozds szigete. A bencés szerzetesek olyan
vendégeket fogadnak, akik a rohand, nylzsgd mindennapi életUkbdl
elmenekUlve spiritudlis éiményre vagynak.

Az idd&tlen kolostor funkcidjdnak megfelel az épulet lényegre vald
koncentrdldsa. A  kolostorépUlet  képletszerG  megfogalmazdsa: a
domboldalon egy szUkebb és egy szélesebb homogén tdmeg és a kdzottik
kapcsolatot teremtd, 6sszekdtd Uvegfolyosdk alkotidk a kompozicidt. A
kertre nézd, egyszer(, csendes szobdk az egyéni meditdcid szadmdra
tokéletes helyet biztositanak. Az ,ideiglenes szerzetesek” kolostora egy kis
puritdn kdpolndt is magdba foglal, amely a felsé megvildgitds révén az
épllet legimpozdnsabb tere. Az abszirakcié, a redukdlt formdk, a
I&tszObeton és fény mind-mind a meditativ épitészetet szolgdljdgk. Kevés
épullet rendelkezik ilyen lelki intenzitdssal: az ideiglenes szerzetesek az ott
eltoltott két hét utdn nehezen térnek vissza a mindennapok vildgdba.

Pdalydztatds, épitésztervezdi kivalasztds:

A hazai, mds felekezetek soraibdl a reformdtuson kivUl elsésorban az evangélikus
épitkezéseket lehet kdvetendd, pozitiv példaként a szabadegyhdzak elé dllitani. A
vizsgdlt idészakban az evangélikus egyhdz kimagasld szinvonald, mindségi
épitészetiknek kdszdnhetéen jelentds épitményekkel buszkélkedhet (az ,,Uj evangélikus
templomok” cimd kdnyv meggydz4 mintdi szerint).!! Az eredményesség oka az egyhdz
ondllé  épitési osztdlya és a tandcsadd jogkdrl, épitészkamarai  képviselettel
megerdsitett épitészeti bizottsdg mikddtetésében rejlik. A bizottsdg részt vesz a
pdlydztatdsban, a tervezd kivdlasztdsdban, az épitkezés bonyolitdsdban és a
felOgyeletben. Az épitett mindség, a siker zdloga a teljes koérl szervezeti és szakmai
megalapozdsban keresend®.

A kisegyhdzi épitkezések mdgdtt még nem dll olyan dsszehangolt gépezet, mint az
evangélikusokndl. A tervezés-el6készités, a  programalkotds  épUletenként,
felekezetenként eltéré szinvonall. A megbizdasok szinte kivétel nélkil meghivasos
palydzat eredményei. A tervnek és a késébbi épUlet jelentésrétegeinek atldthaténak,
olvashaténak kell lennie az emberek sz&dmdra. Nem elég a terv elfogaddsa, a
megbizénak meg is kell értenie annak lényegét, Uzenetét, kildnben nem tud vele
szemben érvelni, azon vdltoztatni. Megrendeldi és tervezdi oldalrdl is Snmérsékletre van
szUkség, hogy olyan hdz szilessen, amely mindenki megelégedését szolgdlja. Az épitési
szandék és a tervezési metddus vizsgdlata sordn kitdnik, hogy minden |ényeges dolog
mdr az alapokndl elddl. Csak a pontosan megfogalmazott tervezési program, az
igényes szakmai munka hozhatja meg a jogosan elvart minéséget.

Tervezési alapelvek, alkotdi szemlélet:

A rendszervdltds utdni idészak tdrsadalmilag és épitészetileg sokoldald vdltozdst
idézett el6. A gyUllekezet Uj, kdzbsségszervezd szerepet betdltd hdzdnak, otthondnak

10 Geistliche Kraftzentren. www.nextiroom.at (2002. 01. 28.)
Haus der Stille Meschede. Www.peferkglko.de
11 Kr@hling Janos, Vukoszavlyev Zordn: Uj evangélikus templomok. Luther Kiadd, Budapest, 2008.
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tervezésekor az épUllet és a haszndlat k6zotti viszonyra helyezddik a hangsuly. Lényeges
szempont, hogy a kdzdsség ne csak a régit, hanem az Uj hdzat is érezze otthondnak,
tekintse azt is sajatjdnak. Elemi alkotdi szdndék, hogy a kisegyhdzi Iétben, multban
gyokerezd épitészet hiteles legyen. Alapvetd dolgok, mint a helyi sajdtossdgok, a
hagyomdnyos értékek kerUinek elétérbe.

Az épitész mindenekelbtt az éplletet haszndld ember, a kdzdsség, a hely, az
anyagok irdnt tartozik felelésséggel. Felmerllé mordlis kérdés, hogy a kisegyhdzi
épitmények tartésak, értékdérzék és minden szempontbdl mindségiek legyenek. A
legkézenfekvébb megolddsok, a szUkszavusdg feltételezi a sallangmentes épitészeti
hozz&dlldst. Nincsenek nagy épitészeti gesztusok, a ,jézansdg” nem pénzhidny miatt
van, nem elsésorban anyagi kérdés, hanem magatartds. Szerencsére az egyhdzakat
még nem érte el a felgyorsult, specializdldédott vildg. A tervezés és épités folyamatdnak
legfébb sajdtossdgai: az dsszefiggd, dttekintheté rendszer, a rugalmas, hatékony
struktUra és  taldn  a  legjellemzébb, a bizalom és a személyesség. Nem
vonatkoztathatunk el a tervezést érintd lényeges szempontoktdl sem, Ugymint a
nyitottsdg, az empatikus magatartds, sok-sok emberi tényezd és a kisz&imithatatlan
véletlenek.

3.3. SZABADEGYHAIZI SZIOCIALIS EPITESZET

Szocidlis krizissel terhelt életUnkben az emberek kiszolgdltatott csoportjai szdmos
problémdval kerllnek szembe. Az értékvdlsdg, a diszharmdnia kortinet. Térségek,
elkeseredett csoportok vannak nehéz, hdtrdnyos helyzetben. Kérdésként merdl fel,
hogy: az épitészet eszkdzeivel milyen vdlaszokat lehet adni a felmerild szocidlis
problémdkra2 Mi az épitészet szerepe, hogyan jarul hozzd a kollektiv segitésnyljtdshoz,
a szolgdlathoz és a tarsadalom szocidlis, kulturdlis helyzetének javitdsdhoz?

A szocidlis épitészet a korszer( kdzdsségi rendeltetést, a funkcidk szerinti szocidlis
tipusokat és a szakositott elldtdsi formdkat foglalia magdban. A {6 szocidlis
szolgdltatdsokat végzdék kdzé a gondozdst, a segitdé szolgdlatot, a nappali és a
bentlakdst folytatd szocidlis intézmények tartoznak. Az adott kornak a hatrdnyos
helyzetGeket ellaté szocidlis intézményrendszere mindig a tdrsadalom kulturdjénak,
felelésségtudatdnak lenyomata, és hiven 10krbézi annak nehézségkezeld,
problémamegoldd képességét. A szocidlis épitészet kivaldan alkalmas arra, hogy
kdzvetlendl segitséget nyUjtson a hatrdnyos helyzetd embereknek.

A szocidlisan fogékony épitészet az &tlagos meghatdrozds szerint a védtelenek
specidlis igényeit kiszolgdld, valdsdgos épitészetként definidlhatd. A szocidlis hajlam
olyan nélkildzhetetlen attitdd, rezdUléseket lekdvetd adottsdg, ami az épitési program
nagysagdatdl, jellegétdl figgetlendl jelen kell, hogy legyen a tervezési munkdban. Az
épitésznek kotelessége a tdrsadalmi problémdk, a kbzdsség élete, céljai irdnt érzett
érzékenység. A szocidlis aspektust figyelembe vevé épitészeti magatartds elvben nem
feltétlendl tér el a mds épitészeti feladatokndl megkivant etikai hozzadlldstdl. A valdsag,
a tapasztalat mégis mdst t0kréz. A nem datlagos helyzetlG emberek sz&mdra, életlk
jobbd tételéért készUIE hdz elmélyilt és felelés épitészi hozzddllast igényel. A
kozoésséggel valé egyittmikodés, egyUttérzés és az emberséges kapcsolat az
empatikus épitészet ismérve. A beleélés képességének segitségével megvaldsulhat a
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kdrnyezethez vald megértd figyelem, valamint a nehéz emberi sorsok tolerdns,
jéindulatyu atélése, kezelése.1?

A szocidlis épitészet a kisegyhdzi kozésségi életfformdaval szimbidzisban van. A
kozdsségi-szocidlis kérdések nem csak a kisegyhdzak mUkddésében jdtszanak Iényeges
szerepet, hanem a szakmdnkat is egyre inkdbb foglalkoztatd, megoldandd feladatok
elé dllitjdk. Napjaink dltaldnos érvényld, mérvadd tendencidi eurdpai és hazai
viszonylatban: az épitészet tarsadalmi szerepvdllaldasdnak céltudatos megjelenitése, a
szocidlis feladatokbdl térténd hangsulyos rész  vdllaldsa. Ennek kdszOnhetden
megfigyelhetd, hogy egyre szélesebb koérben foglalkoznak az  épitészeti
feleldsségvallalds fontossdgdaval. A tarsadalmi, szocidlis problémakra valé nyitottsag, az
érzékeny szakmai hozzddllds manapsdg nélkildzhetetlen. ,,Az épitészet a szocidlis
kohézié szolgdlatdban”13 — tdmoren igy foglalhatd dssze az eurdpai szakmai férum
konklUzidja, irdnymutatdsa a jévére nézve. A kUlhoni, példaszer( szocidlis intézményi
mintdk tanulsdgait megfogadva lehet ndlunk is egy-egy konkrét helyzetben a
legmegfelelébb épitészeti megolddsokat megtaldini, alkalmazni.

3.4 SZOCIALIS EPULETTIPUSOK ESETTANULMANYAI
(mdas és sajat példdk elemzései)

Az épitészet tarsadalmi, szocidlis és kulturdlis felel6sségvdllaldsdnak kdévetendd
példdjat jelenti a Baumschlager Eberle iroda szemlélete, hitvalldsa.'4 Véleményik szerint
a tdarsadalom és az épitett kdrnyezet kdlcsdnhatdsa, viszonya nem megszintethetd. Az
épitéskultura alapjait a szocidlis terlleten jelentkezd kdzds jelentések, értékrendek
képezik. Legféképp a szocidlis alkotasnak lehet IétjogosultsGga, mert az dndlidéval és az
egyénivel szemben az biztositja leginkdbb a k6zdsség érdekeit. Az épitdmUivészetet
kUlbnosen sokszind és Osszetett szolgdltatdsnak tekintik. Az értelmes tervezés, az épités, a
j6zan ész, a célszerlUség és a gazdasdgossag mellett szdlinak sikra. Lényegi gondolatuk,
hogy az épités a kdzosség irdnti felelésségérzetet jelenti. Meg kell elégedni a lényeggel,
nem szabad tulbonyolitani és ezzel megneheziteni az elédllitdst. Az épUlet legyen tartds,
értékdrzdé és a lehetd legsemlegesebb, flexibilis terekkel felelien meg a vdaltoztathatdsdg
igényeinek.

Disseldorfi diakonia (2009) tervezd: Baumschlager Eberle iroda (10-14. kép):

A Baumschlager Eberle iroda kiemelkedd szinvonald megvaldsult hdzakkal
bUszkélkedhet, az elméleti architektira kevésbé, mig az épitészet hétkdznapi valdsdga
anndl inkdbb foglalkoztatja &ket. A kivdlasztott példa egy méretében, szellemiségélben
jelentés épuletegyUttes a hitért és a tarsadalomért, amely egyben az egyhdzi és vilagi
szocidlis gondoskodas szintere. A kortdrs szocidlis épuleteik kdzOl mintaként szolgdl a

12 Az utdbbi évek sordn a tdrsadalmilag elkdtelezett tervezés kevésbé népszer( és |atvanyos terllete,
mint tendencia figyelheté meg a szocidlis probléma megolddsdat célzéd tervezési munkdimban. Nem a
véletlenek &sszigtéka, hogy pdlydzataim, terveim az idések ofthona, a kdzépsulyos értelmi
fogyatékosok intézménye, az évoda, a bdntalmazott anydk hdza témakdrokbdl kerlltek ki. Az egyre
tébb szocidlis, koz8sségi épitészeti tervezési megbizds oka, hogy valdszinlleg egy idé utdn az ember
érzi, tudja, hogy melyek azok a szakmai terUletek, ahol viszonylag sok tapasztalatra tett szert, és ahol a
legtdbb kozjdt teheti.

13 Az épitészet a szocidlis kohézid szolgdlatdban. www.terviap.hu/cikk/show/id/279 (2011. 09.)

14 Winfried Nerdinger: Baumschlager Eberle 2002-2007: Architektur, Menschen und Ressourcen,
Springer, 1996.
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dUsseldorfi Diakénia.1$

A helyszin, a beépités legszembetindbb vondsa nem az izoldcid, hanem a
vdrosszovetbe vald beillesztés, az integralddds. A tervezdk érzékeny vdrosépitészeti
hozzadlldsat dicséri a telepitési szitudcid: olyan méltésdgteliesen dall egymds mellett a
két U] épllet - a templom és a szocidlis ofthon —, mintha mindig is oft lettek volna. A
taldlkozdsi tér koré felfizott éplletegyUttesnél az idések otthondnak U alaky blokkja a
kornyezd utcdk beépitési strukturdjat kdveti, mig a meglévd rendszerbdl finoman
kimozditott templom az épUlet jelentéségét szimbolizdlja. A ,téglabdrbe” csomagolt
templom lényegében egy magas, nyugalmat és csendet sugdrzé doboz, amely illik az
épullet jellegéhez.
jellegével. Az U alaku épUlettdomb védett, napfényes kdzds parkot dlel kdrbe. A belsd
udvarra nyilé szobdk vizudlis kapcsolatban vannak a tébbi lakékdzdsségi egységgel. A
hdz annak ellenére, hogy nem Kkicsi (90 egydgyas szoba, amelyekbdl egy
lakodkdzdsséget 15 egység alkot, sajat konyhdval, kdzdsségi helyiseéggel), mégis nagyon
személyes. Fontos az a gondolat, hogy a lakék a lakdkdzdsségekben szabadon
dénthetnek arrdl, hogy hogyan kivanjak élni az életUket. Az épitészeti kialakitas
lehetévé teszi, hogy a kilénbdzéd hangulaty lakdegységek kozUl az idések az
életformdjukhoz legmegfelelébbet valaszthassdk ki. Az épUlet esztétikdjat tekintve: az
érzékeny klinkertégla homlokzati architektirdjdval nem valami idegen, hanem egy
bardtségos hdz érzetét kelti. Az épitésziroddra jellemzé gondos, részletekbe mend,
alapos tervezésnek kdszonhetden a szocidlis kézpontban élok otthonra leltek.

A duUsseldorfi szakrdlis tér és az idések otthona egy olyan szocidldiakéniai kézpont
jol sikerGlt mintapélddja, amely szocidlis érzékenységrdl arulkodik, és segit az emberek
fizikai és szellemi jolétének fenntartdsdban. A dusseldorfi Diakdnia legfébb konkluzidja
szdmomra az az épitészeti megkozelités, amely nem a kirekesztést, hanem a
befogaddst, az egyiuttélést, az egymassal valé térédést szimbolizdlja. Az épitészeti
megfogalmazds, a szocidlis empdtia egy szerethetd éplletegyltteshez vezetett, amely
az id8sek életmindségének javuldsat eredményezte. A Baumschlager Eberle iroda
haszndlhatd, gazdasdgos, ésszerl szemléletéhez ennél a munkdndl sem férhet kétség,
az egyszer( és jozan architektdra mint minden munkdjukban, itt is nyomon kévethetd.

Szenegdli N6k6zpont (2001) tervezd: Jenni Reuter, Saija Hollmén és Helena
Sandmann (15-21. kép):

A Rufisque kUlvdarosdban taldlhatd Nékdzpontra tdbb szempont miatt esett a
vdlasztdsom. Manapsdg a harmadik vildgbeli szegénység, az ebbdl fakadd szocidlis
érzékenység, tarsadalmi szerepvdllalds népszer( téma, széles koérG  szakmai
kommunikdcidja, publikdcidja létezik. A rendeltetése keltette fel az érdeklbédésemet,
mivel a ndi lét, a néket befogadd épllet karaktere mint problémakdr a sajdt tervezési
munkdm sordn, a Fény HAzdndl engem is foglalkoztatott. Meggydzé volt szdmomra a

15 Diakonie DUsseldorf, Germany, 2009 BE Lochau. www.baumschlager-
eberle.com/projekte/typologisch/kultur-ausstellung/projektdetails/project/diakonie. html (2011. 09.)
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tervezénd személyisége, aki hitelesen interpretdita az épitészeti attitGdjét.'é Jenni Reuter
és tdrsai szemléletét a természetesség, az 6sztéondsség és a személyesség hatja 4t.

A tervezés elézménye, hogy a finn épitészek &sszeismerkedtek azokkal az ottani,
vidékrdl felkoltozd holgyekkel, akik a legnagyobb szegénység kdzepette arra vagytak,
hogy szocidlis biztonsagra taldljanak. A k&zdsségi épitésben jartas épitészndk a rdszoruld
emberek bevondsdaval, résztvevd tervezéssel, értéket teremtve végezték el az épitési
feladatot. A N6kdzpont étrejdtte sikertdrténet, amely az épitésbe vetett hitrdl szél és
arrél, hogy a fejlédé Afrika problémdjdra létezik épitészeti vdlasz. A tervezdi hozzadllds is
mintaszerinek tekinthetd. (Kitartottak az dlldspontjuk mellett, makacsok és naivak
voltak.) Az ingyen kapott épitési telekrdl késébb kiderUlt, hogy valdjdban egy vizes
terUlet, igy vildgossd valt szédmukra a nagyvonall gesztus hattere. (Erdekes egybeesés,
hogy a megvaldsult munkdimndl hasonld, kiszolgdltatott helyzetet tapasztaltam -
részletesen a hely és a szabadegyhdzi épUlet kontextusa fejezetben).

Az afrikai ndi kdzdsségi épilet a finn épitészet érzékenységének és a helyi
tradicionak tokéletes, sajatos elegye. A nyugat-afrikai hagyomdnyokat kdvetve az
éplletegységek belsd udvart zadrnak kdzre, nyitott és zart terek vdltogatjdk érzékenyen
egymadst. A kUlonbdzE mindségl datmeneti terek, udvarok a hdzhoz szervesen
kapcsolédd  térszervezd elemek. A torndcot kedvelt napfényvédett teraszként
haszndljdk. A faval beUltetett arnyas belsé udvar kivald gyUlekezeti tér. Dicséret illeti az
épitészn6k empatikus hozzdadllasat, amiért véleményalkotdsra birtdk az afrikai
asszonyokat. Folyamatos egyeztetések, megbeszélések mellett dolgoztdk ki a taldlkozds
tereit. A kommunikdcié nyelve nem az épitészeti terv, hanem a sokszor irdstudatian
emberek miatt a kézzelfoghatdbb makett volt. Emlitésre mélté az épllet karakteréhez
hozzdtartozd - szenegdli nék dltal preferdlt — élénkvérds falfestés és kdrnyezetbardt
otletek alkalmazdsa.

A  nékdzpont példdja azt t0krdzi, hogy kellé invencidval, fantdzidval,
természetességgel a legnehezebb helyzeteket is meg lehet oldani, a szegénységet is
lehet kezelni. A hidnyt, a takarékossdgot nem mint hatranyt, hanem mint lehetéséget
kell megélni, és ennek figyelembevételével szikséges mindségi épitészetet folytatni. A
leszUkitett lehetéségek, kotodttségek sokszor feszesebb, artikulditabb megolddshoz
vezetnek, mint a nagyfokU szabadsdg. Az elkészllt kdzdsségi kdzpontra nagyon
bUszkék, a tervezdk munkdjéért pedig rendkivil hdldsak voltak az afrikai nék.

Budapest, Udvhadsereg, Fény Haza Anyaotthon (2008-11) sajat épitészeti példa

(22-25. kép):

A bemutatott két kilénbdzd minta szocidlis és gazdasagi téren joI példdzza az
aldzatos épitészeti hozzadlldst. Az inspirdld, pozitiv modellek mellett sajat, kisegyhdzi
példa szocidlis nézépontjidn  keresztll  kivinom  érzékeltetni  az  épitészeti
felelésségvdllaldsrdl  alkotott  szubjektiv. - véleményemet. (A bdntalmazottak
anyaotthondnak részletes elemzésére kilon fejezetekben kerUl sor.)

A Fény Hd&za az otthonrdl elizott, csalddon bellli bantalmazdsok, erdszak eldl

16 Viz és épitészet — Epitészkongresszus nyolcadszor. www.e-epites.hu/hirek/viz-es-epiteszet-—
epiteszkongresszus-nyolcadszor, N&k vordsben. Epitész: Hollmén, Reuter, Sandmann. Metszet, 2011/1
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megszokott anydk és gyermekeik szdmdra nyujt dtmeneti menedéket. Szomor( és
megrdzd, hogy onhibdjukon kivil kerllnek asszonyok olyan helyzetbe, ami miatt
megszokott csalddi fészkUket, dolgaikat hdtrahagyva keresnek menedéket,
befogaddst. Nekik biztosit helyet az Udvhadsereg, ahol meghatdrozott ideig (maximum
1 évig) egyUtt élhetnek hasonld sorsU nékkel és gyermekeikkel.

Az effajta  intézménnyel szemben ndlunk nagyfokU tarsadalmi elutasitds
tapasztalhatd. Szolidaritds 1étezik ugyan az emberekben, de csak dlitaldnossdgban,
tavolrdl szemlélve a gondokat. Sajndlatos mdédon nem arrdl folyik az érdemi diskurzus,
hogy a rdszoruldkat milyen mddon lehet tdmogatni, befogadni. A k6z8sség érdekeit
felUlird kisstild, egyéni érdekek kerllnek elétérbe. Az anyahdz megépitése, zajos
mUkddése tdbbnyire zavarja a koérnyezetét. ElSitélet, meg nem értés, ellendlids a
leendd szomszédok részérdl, mindezek a tényezdk jellemezték a Fény Hdaza Uj épitési
helyszinének keresését.

Az datgondolt épités nem terhelhette tUl az elvdrindl nagyobb mértékben a
kornyezetet. Az 6konomikus szemlélet megkdvetelte, hogy csak akkordt épitsen az
Udvhadsereg, amekkordra sziksége van. A bdntalmazott anyahdz tervezése a feszes
program, a sokféle, Osszetett szempontok kdzdtti folyamatos mérlegelések folytdn
dllanddé oda-vissza csatoldst igényelt. A szocidlis funkcid velejérdja a gyakorlatias
szemlélet, éppUgy, mint a medfizethetd ésszerd megolddsok alkalmazdsa. Alapvetd
kivinalom volt a tartés, puritdn, gazdasdgos épllet. Mindez szolid épuletet
eredményezett, amely az itt élék kUlvildg eldl rejtézkddd életmddjdra is utal. A
raciondlis, idétdllé megolddsok, az egyszerUség azt a fajta biztonsdgot nyuljthatja,
amelynek kdészonhetéen nem lesz nagy szakadék az elhagyott otthon és a befogadd
hely kdzott.

A Kiszolgdltatott helyzetbe kerUlt nék és gyermekeik szdmdra segitségnyujtéshoz
olyan épitészetre van szUkség, amely szocidlisan érzékeny, befogadd és szerethetd. A
Fény Hdza azt példdzza, hogy nem az épitett kdrnyezettdl vald kUlGnvaldssal,
elszakaddssal lehet a problémdkat orvosolni. A tdrsadalmi egymds mellett élés,
egymdsrautaltsdg elemi fontossdgu. Ez természetesen nemcsak az emberek és az
épitett kérnyezet aspektusdndl igaz, hanem a szik kdzdsségnél, az dtmenetileg egyUtt
éléknél is helyénvald. A kiszolgdltatott helyzetbe kerUlt néknek és gyermekeinknek kinti
(nyitott) és benti (zart) életUkben is segitségre, egyittérzésre és Osszetartozdsra van
szUksége.

1. tézis
A szabadegyhdzak épitészete a k6zdsségépités eszméjét kifejezé térbeli rend

tervbe sUritése. Az épité k6zosség, az egyén és a gyllekezeti hdz épitése
egymastdl elvdlaszthatatlan, koherens fogalmak.

A lényeg nem a falak kdzdtt, hanem a gyUlekezeti kdzo6sségben lakozik. Az emberekkel
egyUtt élé kisegyhdzak épuUleteikkel valami olyat kell, hogy nyUjtsanak, amitél
mindenkinek telijesebb lesz az élete. A hdz csak térbeli lehetéség, a szubsztancia az
azokat megtdlté emberek sokszinUségében, lelkUletében rejlik.

A kOzOsségépités megeldzi az dndefinidld taldlkozdsi hely, az Uj gyllekezeti hdz épitési
igényét. A meglévd csoportok fejlédése, ndvekedése determindlja a szerény, kis
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|épték( épulleteket, amelyekben ott rejtdzik a kdzdsségi szellem, az &sszetartozds
gondolata. A szabadegyhdzi épitészet szlkségszerld, de nem elsédleges feltétele a
kisegyhdzi 6nazonossdgnak.

A kisegyhdzi épitészet érzéssel, érzékenységgel dathatott ésszerlséget kivan. A
attribUtuma. A tervezdi attitdd Iényeges ismérve a jozansdg, a haszndldk szdmdra az
ardnyossagra, a természetességre és a rendre térekvés. A megbizds-tervezés—épités
folyamatdnak jellegzetessége az egységes, atldthatd struktira, s a legelemibb
motivuma: a személyesség.

2. tézis
A szabadegyhdzak épitészetének feleldsségtudatat a tarsadalmi szerepvdllalds, a
szocidlis problémak irdnti tolerancia érzékelteti.

A rendszervdltds utdn, a jelenlegi értékvdlsdg idészakdban a kisegyhdzi karitativ,
szocidlis tevékenység és a szocidlis feladatokat felvdllald épitészet meghatdrozd
jelentéségl. A kisegyhdzi valldsi kdzdsségek nagy multd, értékes szocidlis intézményi
munkdja személyre szabva, hatékonyan képes a védtelenek specidlis igényeit
kiszolgdini.

A tarsadalmi nehézségek megolddsdban egyUittmikods, a kodzodsséggel egyUtt érzd
szocidlis szolgdlat az életmindséget javitd, valds épitészetet igényel. A szocidlis aspektust
figyelembe vevé tervezdi magatartds szellemi tobbletet feltételez. A szocidlis és az ezzel
osszefonddd etikus épitészet szerepét feszegetd kérdéseket mindig az adottségokhoz
igazodva kell feltenni és megvdlaszolni.

Az individudlis alkotdssal szemben a tarsadalmi, kollektiv érdeket, értéket képviseld
szocidlis épuUlet tekinthetd esszencidlisnak. A szocidlis problémdkra nyitott épitészet —
mint humdnus és pragmatikus tevékenység - nem elméleti fogalmak mentén
szervezddik, hanem a redalitds talajén dll. Fontos ismérvei: az id6talld és célszer(
szemléletmaod.



18

4.  HELY ES A SZABADEGYHAZI EPULET KONTEXTUSA

4.1 HELY, KORNYEZETI KONTEXTUS ALTALANOS ALAPELVEI

Az épllet kdrnyezetbe illesztése nem kizdrdlag fizikai, hanem kulturdlis-tarsadalmi
értelemben is meghatdrozd. A bemutatott kisegyhdzi épUletek és kdrnyezetUk kdzoti
illeszkedés mértékére, kontextusdra keresem a vdlaszt, mivel az épitészeti tervezés sordn
a hely jellegének megértését, felfedezését kildndsen fontosnak tartom. A hdzak és
azok eltéré jellegl koérnyezeti szitudcidit, a hely atmoszférdjat vizsgdlom. A
tervezésmodszertan alapvetd kiinduldpontja a helyértelmezés, a hely szerepének
fontossaga. A hely az élettel elvdlaszthatatlan egységet alkot, de nem lehet csupdn a
meglétével foglalkozni, ellenben jelentéssel, tartalommal kell megtdlteni. A hely
szempontjdbdl meghatdrozé annak karaktere, hangulata és az épllettel vald
kapcsolata, viszonya is vizsgdlandd. Meghatdrozott tulajdonséggal rendelkezd targyak
is befolydsolhatijdk a koérnyezet jellegét, Iényegét. A hely olyan Osszetett mindségi
kategdria, amit nem egyszerUsithetUnk le egyetlen elemre.

A sikeres épitészet Christian Norberg-Schulz szerint mindig arrél a helyrél fakad, ahol
|&trejon.!” A hely nemcsak valami elvont fogalomként értelmezhetd, hanem a konkrét
dolgok 6sszességét is jelenti, amelyek egyitt egy sajatos hangulatot hivnak eld, a hely
szellemét. A valddi hely definicidjdhoz hangsulyos jellemz&k kapcsolhatdk: az
orientdcié, az azonosulds és a karakter. Az épitész felodata ezzel a szellemmel
osszhangban alkotni, ami akkor sikerUl a legjobban, ha egy hely ez dltal hosszabb ideig
megdrzi az identitdsdt. Az épitészet mindenekeldtt a topogrdfiai vonatkozdsok és a hely
karakterének Ujraértelmezésével foglalkozik.

Az épitésznek elsésorban a hely térténelmi és kulturdlis struktirdjat kell felismernie —
vallja Dietmar Eberle.'® Ennek értelmében elengedhetetlen a hely megértése,
karakterének letapogatdsa. Ezen igazoddsi pontok felkutatdsa utdn szikséges rogziteni
a megtartandé értéket, s azt, ami atalakitando. Epitészként vizsgdljuk tovdbbd a hely
telepUlésstruktUrdban elfoglalt helyzetét, térbeli viszonydt, 1éptékét. A helyre mint 1étezd
valdsagra kell tekinteni, amihez képest mindig kivanatos mindségi javuldast eldidézni.

Hely és identitds:

Az identifikdcid” a gyermekkorban kifejl6dé hellyel valdé azonosuldst jelenti; mi
tobb, a kérnyezettel vald bardtsdgot - valia Ch. Norberg-Schulz.’? Emberek
onazonossdga a  koérOl6tUk  1évd  dolgoktdl  és  helyektdl figg. Az ember
énazonossagdnak feltétele a helyek identitdsa. Az igazi szabadsdg és a valahovd
tartozds osszetartozd fogalmak. ,Lakni annyit jelent, mint egy konkrét helyhez k&t&dni”20

17 Christian Norberg-Schulz (1979): Genius Loci. New York,1984. in: Dietmar Eberle, Pia Simmendinger:
Von der Stadt zum Haus. Eine Entwurfslehre. gta Verlag, 2007.

18 Carlo Baumschlager, Dietmar Eberle: Vol 2 (Portraits of Austrian Architects), Springer-Verlag, Vienna,
1996.

17 Ch. N. Schulz ugyanott

20 Norberg-Schulz: Genius Loci. in: Debuyst, Fredéric: A hely szelleme a keresztény épitészetben. Bencés,
Pannonhalma, 2005. 7-17. o.
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— ahogy ezt a Genius loci cimU kdényvében részletesen kifejti. A konkrét kdrnyezet
vizsgdlatdndl a karaktert és a sajat identitdst tekinthetjik a legfontosabbnak.

A hely és az ember viszonya, egymdssal vald egyUttélése, kdlcsdnhatdsa sordn
létrejon a helyhez k6tédés, amely identitdst eredményez. Ebbdl a szemszogbdl vizsgdlt
szabadegyhdzi helyek és az identitdsok a helykeresés 1ényeges komponensei. A hely
onazonossdgdnak megtartdsa a tervezési metddus alapvetd  kiinduldpontja. A
gyUlekezetek sz&dmdra a helyek egyfeldl biztonsdgot, mdsfeldl egyfajta
folyamatossdgot jelentenek. Arra lehet kdvetkeztetni, hogy az egyén énazonossdga
szimbidzisban van a hely identitdsaval.

A hely és a kontextus:

A kontextus kérdésével kapcsolatban vildgosan fogalmaznak az ETH tandrai2! A
kilencvenes évek svdjci épitészetére utalnak, amely mintaszerd a tekintetben, hogy
nem az elszigetelt épitmények sora jellemezte, hanem kUlénbdz8 kontextusokra
hivatkozva, a ,helyspecifikussdg” valt hangsulyossd. A tanuimdny értelmezése szerint a
kontextus kifejezés az &sszefonddds, az Osszefiggés jelentéssel egy dinamikusabb
helyértelmezést dllit fel. A kontextualitds kérdése is izgalmas, amely nem azt jelenti,
hogy a hely vdltozatlan, az épitészet pedig valtozd. Az eredeti hely szellemének
visszadllitdsdval szemben sokkal inkdbb egy karakteres hely megteremtése a lényeg.
Mindenekel&tt kézzelfoghatovd vdlik a kontextus kifejezés kitagitdsa, ami az épitészeti
nyelvhaszndlatban, normdl esetben egyedUll a konkrét fizikai kérnyezetre vonatkozik.
Helyek 6nmagukban nem léteznek — a kontextualizdlds, bedgyazddds sordn jénnek
|étre.

4.2 HEeLYHEZ KOTODES

A kdz8sség, a hdz és a hely 6sszetartozd fogalmak, ezért a hellyel vald kapcsolat, a
helyhez k&ét6dés szintén érdemi tényezd, amely dltaldban akkor teljestlhet, ha a hely
karakteres.

A hiteles épitészet a gondoskodds, a hellyel valé térédés épitészete — Ch. Norberg-
Schulz értelmezése szerint.22 A kdz6s identitdssal rendelkezbket egy adott kdzdsség
tagjainak tekinthetjik. Az elemzés sordn nem lehet figyelmen kivil hagyni S. Mazumdar
és Mazumdar gondolatait,22 miszerint a vallds erdsitheti a helyhez koétédést,
meghatdrozd lehet, amikor konkrét helyekhez térténd személyes viszonyt vizsgdlunk.

A valldsos ember ezért mindig is arra tdérekedett, hogy »a vildg
kdzéppontjdban« telepedjék meg. A vildgot meg kell alapitanunk, hogy

élhessink benne - mdrpedig a profdn tér homogenitdsdnak és
viszonylagossagdnak nkdoszdbank semmiféle vildg nem jon 1étre. 24

A kozbsségben a hely adottsdgai befolydsoljdk az érzelmeket - és forditva: a hely

21 Dietmar Eberle, Pia Simmendinger, ETH ZUrich: Von der Stadt zum Haus. Eine Entwurfslehre / From City
to House: A Design Theory. gta Verlag, 2007. 61-63. o.

22 Christian Norberg-Schulz: Hiteles épitészet felé (1980). In: Kerékgydrtd Béla (szerk): A mérhetd és a
mérhetetlen. Epitészeti irdsok a huszadik szdzadbdl. Typotex, 2004.

23 Shampa Mazumdar, Sanjoy Mazumdar: Vallds és kétédés a helyhez. Tanulmdny a szent helyekrdl. /
Religion and place attachment: A study of sacred places. Journal of Environmental Psychology 24.
(2004) 385-397.

24 Mircea Eliade: A szent és a profdn. Eurdpa Kényvkiado kft., Budapest, 2009.
www.terebess.hu/keletkultinfo/profan.html



Budapest Kiscelli utca,
Metodista Egyhdzkdzpont
(1997-1999)

sajat épitészeti példa

1: Atnézeti helyszinrajz

2: Utcaképiilleszkedés a
heterogén vdrosi struktirdban
3: Foghijbeépités

tavlati képe

20

adottsdgai segitik az embert, hogy kapcsolatot teremtsen a valldsaval. A jelentds
helyeken az ahhoz f0z8dé kapcsolat hosszU ideig fennmaradhat. A helyhez k&tédés
mind egyéni, személyes szinten, mind k6z8sségi viselkedésformaként is kifejezhetd.

A kisegyhdzakndl a vallds tehdt a hellyel kétott kapcsolatot elmélyitheti, segitheti. A
bemutatott szabadegyhdzakndl alapvetd a helyhez kdétédés, mindazondltal a sokszind
felekezetek, gyUlekezeti kdzOsségek és az egyének helyhez vald ragaszkoddsa, a
kotédés erdssége és idétartama nem dltaldnosithato.

4.3 SZABADEGYHAZI EPULETEK HELYEI

A szabadegyhdzi épitészetre vonatkoztatott helyértelmezést azt vizsgdlja, hogy
milyen a kUlénb6zé helyek és a hdzak viszonya? A hely jellege elddnti az épllet
[ényegét, amely kdrnyezetével egyUtt, azzal kontextusban él. Amennyiben az épuUlet és
kérnyezete kdzdtti kapcsolat koherens, a kdzottUk kialakuld 6sszeflggésrendszernek
szdmtalan vdltozata lehetséges. Amennyiben mUkddnek és rendben vannak a
viszonyok, akkor a helynek lesz kisugdrzdsa, ugyanakkor nehéz feladat az Uj épités, ha
kiinduldsként hidnyzik a multhoz vald igazodds feltétele és a kdrnyezet nem koherens. A
sajdtos hangulat, a multjighoz vald viszony nélkll a hely nehezen értelmezheté.

A szabadegyhdzaknak a rendszervdltds utdn (kinétt kordbbi életterlk helyett) Uj
terUleteket kellett keresnilk. Ez a helykeresés nem volt zokkenémentes, épp
ellenkezdéleg: szinte minden esetben sokéves kizdelem, probdlkozds eredményeként
taldltdk meg késdbbi éplleteik helyét. A végsd dbéntés, a kivdlasztott telkek
szUkségszer(U kdvetkezményei voltak a megbizdi naivitdsnak, tapasztalatlansdgnak. Az
Uj helyszin, annak lehetéségei dltaldban kihivast jelentett a kisegyhdzi csoportok
szdmdra. Egy hasonlattal élve a centrum dltaldban a kdzdsséget, mig a periféria a
kérnyezetet jeleniti meg. Az a latszat, mintha a szabadegyhdzak nem tudatosan
vdlasztottdk volna meg az épitkezéseik helyét, hanem a kérlimények, a véletlenek
osszjatéka befolydsolta volna a kijeldlést. A vizsgdlatok, elemzések sordn nyilvénvaldva
valt, hogy a kisegyhdzak nem mindenUtt tudhatjdk magukénak az egyhdzkdzponthoz,
a templomhoz, az anyaotthonhoz legalkalmasabb helyet. A terUletek kézUl tébb is
rejtett hibdk, akaddlyok sokasdgdaval terhelt ,adomdny volt”. A kisegyhdzak épUletei
sok esetben - tdrsadalmi szerepUkkel, sUlyukkal, Iétszdmukkal szemben - helyileg
perifériara kerlltek.

A szabadegyhdzi épitészetnek a helyhez valé Uj, gyakorlati kontextusardl
beszélhetink, mivel a helyek nagy része Ures, nem karakteres, jelleg nélklli. A nem
kitOntetett helyek mellett kdtelezettséget kell vdllalni, mutat rd irdsdban Simon
Mariann.25 A szUkségtelen, felesleges terUleteket jelenti a ,terrain vague” kifejezés,
amely egy Ujfajta identitdst is jelenthet. Epitészként ezeket az Ures, ellentmonddsos
terUleteket kell kezelni, tudomdsul venni. A szabadegyhdzak felvdllaljak a perifériat és
az itt élI6 emberek sorsat. Nem kényszerbdl vagy ellenérzésbdl, hanem természetes,
magdatdl értetédd mddon. Nem a kdzéppont, a centrum jelenti a kihivast, hanem
éppen ellenkezdleg: a periféridn kell a dolgukat tenni. Az épitész a megbizdi
dllhatatossagot Iatva szoliddris és alkalmazkodik az adottsdgokhoz.

25 Simon Mariann: Regionalizmus — a hely (ki)hivasa. Epités — épitészettudomdny 29/1-2.
www.arch.eptort.ome.hu/kortars5.html
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4.4 PERIFERIAK, HELYTIPUSOK ESETTANULMANYAI
(sajat példdk elemzései: varosi foghij, kGlvdros, természeti td;j, kUlsé kerllet, peremvidék)

A dolgozatban a hely sokféle rétegzddései (kulturdlis-tarsadalmi) kdzll — épitészeti
aspektusbdl kozelitve — csak a helyszint vizsgdlom, annak kornyezeti viszonydt,
szitudcidjat, 1éptékét. A kisegyhdzakndl alapvetdéen hdrom karakteresen kildnbdzd
helytipust kUlbnbdztetek meg: a vdrosi szbvetet, a természeti kérnyezetet és a
periféricdkat (kUlvdros, kilsé kerUlet, peremvidék). Az eltérést mutatd kornyezeti jelleg és
az épitészeti vonatkozds tekintetében sem egységes kdvetkezd o6t sajat épitészeti
példdn keresztUl probdlom megvildgitani, hogyan lehet épitészeti eszkdzokkel teljesen
kUlbnb6z6 kdrnyezetben emberi helyet teremteni, 1étrehozni.

Varosi foghij:

A vdrosi kdrnyezeti példdndl arra a kérdésre kerestem a vdlaszt, hogy milyen
modon lehet a mult értékeit felelevenité beépitési mdédot — amelyben az egyes hdzak
aldrendelédnek a struktirdnak — mai kontextusba helyezni. A foghijbeépités szitudcidjat
kettdsség jellemezheti, egyidejlleg lehet kontextudlis és lehet autondm épullet, ami
kitUnik a kornyezetébdl. Jelen esetben donté aspektus volt, hogy az Uj épités ne nyomja
el a kornyezetét. Nem a tipoldgidra, a jellegzetes tipusokra helyezédik a hangsuly,
hanem arra, hogy a hdz egy sqjdtos viszony- és dsszeflggésrendszer pdrbeszédének
legyen az eredménye. A sajat tervezdi praxisbdl felvdazolt hdz a kontextualitds példdja.

Budapesten, a Kiscelli utcdban egy Ures, hdborUban lebombdzott hdz elvadult
telke lett a Metodista Egyhdzkézpont kivdlasztott helye 1997-ben. (1-3. kép)

Az eredeti vdarosrész épulletei jellemzéen fbéldszintes vagy emeletes, mddos
polgdrndzak voltak — a torténeti leirdsok alapjdn.2é A 19. szdzad mdsodik felében
alokultak ki a nagy laksUrdségy, udvaros vagy keretes beépitési telkek. A lizéndkkal,
mives fakapukkal diszitett épUletek utcai homlokzati szélessége viszonylag keskeny volt,
ezzel szemben elég hosszU, hatranyuld udvarral rendelkeztek. Az egykori Kiscelli utcdt
leginkdbb a tervezési terllet melletti két szomszédos telek beépitései, hdzai jellemezték.

Obuda, mint a legrégebbi budapesti varosrész, kildnbdzd térténeti korok egymdsra
rakédott leldhelyét jeleniti meg. A kornyéken részben megmaradtak az Sbudai
hangulatot idézé kisvdrosias beépitések, de a terlleten tdbbnyire zdrtsory, udvaros
vagy keretes beépitést, nagy laksUrlségU lakdterlletek taldlhatdk. A bal oldali telek
elhagyatott, romos éplletét még az épitkezésink megkezdése elbtt lebontottdk.

Vdarosi szbvetbe bedgyazott épllet volt az elképzelés, amely ugyanakkor kdveti
sajat logikdjat. A telepités, a hatsd, osszefiggd kert meghagydsdval nem tér el a

csak a visszafogott torony tdmeg és a visszahUzott fébejdrat utal az épUlet jellegére.

+Az épllet nem kivdan Uj vildgot teremteni egy olyan kényes kdrnyezetben,
amely valaha a févdros egyik legmarkdnsabb épitészeti koncepcidjdt
képviselte, s nem prébdl az Ujlaki neohistorizdld irdnyzathoz kapcsoldédva
valdtlan térténelmet épiteni.”?7

26 RRT torténeti bevezetd. 1990. www.obuda.hu (2012. 03.)
27 Jancsé Anna: Az épUlet kellemes, az épUlet j6. A Magyarorszdg Metodista Egyhdz kézpontja a Kiscelli
utcdban. Népszabadsdg, Kultdra. 1999. junius 23. 10. o.
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Kilvarosi kérnyezet:

A nyolcvanas évek végén Nyugat-Eurdpdban az elévdrosokat, a perifériat
pozitivan értékelték, Ujra felfedezték azt.28 Nem negativ értelemben tekintettek rd, ami
se nem vidéknek, se nem vdrosnak nem definidlta magdt, hanem egy olyan helyet
lattak benne, amely teret nyUjtott, szdmos lehetdséget kindlt. Ebbdl a nézépontbdl a
kontextus kevésbé volt konkrét helyhez kétve, mint egy dltaldnos vérosi kdrnyezetben.

Ez a megdllapitds az elévdrosi hangulatra emlékeztetd, Godollsi Uj Baptista Imahéz
(2004-07) tervezési terUletére is igaz, amely fejlesztés alatt dllé kilvdarosi részen, a vdaros
periféridjan taldlhatd (4-7. kép).

A telek a belvdrosbdl kivezetd f6Ut kdzelében fekszik. A szomszédos ingatlanon egy
nagyméretl csarnoképllet dll. A kdzlekedési Utvonal feldl a VizmUvek mUtdrgya dltal
takart egyhdzkdzpont nehezen észrevehetd. A kdrnyezeti 6sszkép, atmoszféra nagyon
kaotikus, nem taldlunk kapaszkoddt. A gyUlekezeti kdzponttal dtellenben hamarosan
bevdasarldkdzpont fogadja majd az embereket. Két kilonbodzd vildg pdrbeszéde:
ugyanazon a helyen, mds Iéptékben, mds kontextusban.

Imahdz - kozbsségi hdz beépitése egy ilyen kdrnyezetben meglehetdsen
kildtdstalan feladatnak bizonyult. A kontextus ebben az esetben kevésbé helyhez
kotott, s remélhetdleg majd az imahdznak lesz kdrnyezetalakitd atmoszférdja. Varosképi
szempontbdl fontosnak tartottam, hogy a hdz a kUlvdrosban igazoddsi pont,
meghatdrozd elem legyen. Az L alakd beépitéssel a fogadd teret, liturgikus udvart
épUletrészek kisérik, hatdroljgk. Olyan épuUletegyUttesrdl, kozpontrdl beszélhetink, amely
a kozdsség igényeit figyelembe véve védi a tereket a nyilvdnos tértdl, az utca zajatol.
Az L alaky beépités, a telek hdtséd részébe visszahlUzott telepités a fébejdrathoz vezetd
Uttal, templomkerttel a felvezetést, megérkezést hangsuilyozza.

Természeti tdj:

Budakeszi a kivdlasztott példdk kdzUl az egyedUli olyan rendszervdltds utdn
visszakapott hely, amely jelentés multtal, gydkerekkel és identitdssal rendelkezik. A tdj
karaktere, topogrdfiai adottsdga és a hangulata ragadott magdval. Abban a
kdrnyezetben értheti meg igazdn az ember, hogy mit jelent a hely irdnti tisztelet, s mi a
tdjjal vald ,bardtsdg” lényege, amely lehetévé teszi, hogy megértsik a hely szavdat.

»A foldon és az ég alatt Iétezni azt jelenti, hogy valamely helyhez k6t6dUnk,
és az emberi identitds elvdlaszthatatlan a hely identitdsdtdl. Hellyel

rendelkezni azt jelenti, hogy ko&z86s (bdr nem mindenkiével azonos)
identitdssal rendelkezUnk, azaz beletartozunk a tdrsak kbzdsségébe."2?

Ohatatlanul eszinkbe jut a természeti kdrnyezetben vald érzékeny épités szép példdja,
amely azt tdria elénk, hogy hogyan szabad erddvel, tdjjal meghitt benséséges
pdrbeszédet, kapcsolatot teremteni. A Clerlande-i Saint André monostor (1971, tervezd:
Jean Cosse)30 mesterkéletlen formdban, eréfeszités nélkll idomul a kérnyezetéhez. A

28 Dietmar Eberle, Pia Simmendinger, ETH ZUrich: Von der Stadt zum Haus. Eine Entwurfslehre / From City
to House: A Design Theory. gta Verlag, 2007.

29 Christian Norberg-Schulz: Hiteles épitészet felé (1980). In: Kerékgydrtd Béla (szerk): A mérhetd és a
mérhetetlen. Epitészeti irdsok a huszadik szdzadbdl. Typotex, 2004.

30 Fredéric Debuyst: A hely szelleme a keresztény épitészetben. Bencés, Pannonhalma 2005, 154-1640. o.
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felfGzott  terekbdl dll6  éplletegyUttes nem pazarld, tdjpba il természetessége
leny(dgdzd.

Budakeszi Metodista Imahaz (Idések otthona terlletén 2008-2012) (8-10. kép):

A JAnos-hegy nyugati lejtéjén elterll6 telek pdratlan panordmdaval, kilatdssal
Budakeszi egyik legjobb fekvésy, lejtés terllete. A két oldalrdl erdével hatdros helyszin
gyonyérU, rendezett: kiépitett belsd Uttal, parkoldval, kerti 6svényekkel, dllatokkal, &sfds
parkkal. Ide betérve megszinik a kilvildg ideges rohandsa; a béke és a nyugalom
szigete. Olyan hely, amely der(t és éromét draszt. A terllet kUIdnb6zé funkcidju éplletei
a telek nagysdga miatt és a telepitésbdl addddan nem zavaridk egymdst, egyszerre
képviselik az dllanddésdgot és a vdaltozdst. A meglévd éplletek beépitésében van
valami 6szténdsség, természetes esetlegesség.

A meglévd épulletek laza egységével, ritmusdval koherens mdodon jott 1étre a
tovdbbépités, a bdvités. A telepitést a kialakult természeti tdj és az épitett kdrnyezet
befolydsolta, inlette. A tervezett imahdz egy kordbbi mitdrgy helyére épilt, igy annak
felsz&dmoldsdval most lehetéség nyilt a csonkolt tdj begydgyitdsara. A teljes

v [ ot LN TY homlokzattal a kildtds, a természeti Iatvany felé forduld Uj kapolna, mint a terblet tébbi
"I,y .::::'i mr g épullete rétegvonalakkal pdrhuzamos helyzetl. A beépités a hely tulajdonsdgaira, a
: :'. ri.O,. L- :: A topogrdfiai adottsdgra igyekezett a legnagyobb mértékben tekintettel lenni.

Ny L
1 .l..:..': ;'. Y- Kilsé kertvarosi kerilet:

Budapest, Udvhadsereg,
Fény Haza Anyaotthon
(2008-11) sajat épitészeti példa

11: Ainézeti helyszinrajz

12: Meglévé telken

az Uj anyaotthon utcailétvdnya
13: Fény Hdza saroktelken,
azutcdrdlnézve

14: Utcaképiilleszkedés

a peremkerUletben

15: Csalddi hdzas beépitésy,
nyugodt kéryék arégi épUlettel
16: Az eloontott kisépUlet akert feldl

A hely az élet része. Lényegi kérdés, hogy hovd tartozunk, milyen a
lakékdrnyezetink, hol taldlhaté az otthonuk. Atmenetileg, egy adott idészakban
valahol élni, biztonsdgban lenni, ott lakni: feltételezi a helyhez vald kdtédést. Az
ofthonunk, a lakdsban zajlé életlnk sok mindenre kihat, ezért fontos az épitészet
szerepe abban, hogy tdmogassa a bdntalmazottakat helylk megtaldldsdban, ahol
ideiglenesen otthon érezhetik magukat.

Budapest, Udvhadsereg, Fény Haza Anyaotthon (2008-2011) (11-16. kép):

Eltéré funkcidok kUlonbdzd tulajdonsdgu helyet igényelnek. A Fény HAzdndl nem

tudtak Uj helyet vdlasztani az épitéshez. A hely dllandd, a hdz vdltozik. Tébb éves
hercehurca utdn sem sikerUlt az Uj anyaotthon szdmdra megfelel telket taldini. Ki az,
aki ndlunk felvdllal egy ilyen szomszédsagot: nyugalmat megzavard, balhézéd apdk,
rendszeres renddri fellépéseke Megolddsként a gondozd otthon pillanatnyilag is itt
mUkodé hdzdnak terlletét valasztotta az Udvhadsereg.
Az intézmény jelenlegi épllete nem felelt meg a mai igényeknek. Az épitmények
elbontdsa utdn az Udvhadsereg ezen a telken kivant Uj épiletet emelni. A helyszin:
peremkerlleti, kisméret( saroktelek, csalddi hdzas beépitésld, csendes, kis utcds,
nyugodt kérnyéken. Nehézséget elsésorban a viszonylag nagy programhoz képest a
szUkds telekméret okozta. Meghatdrozott, kialakult kérnyezetbe, vdrosszdvetbe vald
épités volt a feladat: beépitésben illeszkedd, de megjelenésében karakteres, mds
|éptéky épllet tervezése.

A kialakult struktUrdhoz csak drgondoltan lehet hozzdnydini, a |éptéktelen,
érzéketlen beavatkozds sebet okozhat a kérnyezetében. Az aldzat ebben az esetben
megkerilhetetlen fogalom, mind a hely, mind az emberi kontextus vonatkozdsdban. A
Fény Hazandl a szomszédok emberi kdzdssége, a helyszin, a rendeltetés vdaltozatianul
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Alsézsolcai Metodista
ciganytemplom és k6z6sségi haz
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19: Helyszini fotd a telekrdl

20: Tervezési helyszin

a telepUlés peremén
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megmaradd elemek. Ellenben vdltozik a hdz mérete, 1éptéke, karaktere. Korszer(, Uj
hdz kerUlt a mdr kialakult, féldszintes hagyomdnyos csalddi hdzas dvezetbe.
Peremvidék (telepilés hataran):

A peremterlleteket nem aldrendelt helyeknek kell tekinteni, hanem biztositani kell
az éndllésagukat — valljia Gion A. Caminada. Nem mindig a centrumtdl kell remélni az
iranyitast, hanem elképzelhetd forditva is: a periféria hat a centrumra. A hatdrok,
kUlbnbségek elmosdédhatnak. Az esetlnkben nem az eredeti hely szellemének
rekonstrudldsardl, hanem egy karakteres hely megteremtésérédl beszélhetink. Az
osszefUggések keresése, gyakorlati megkozelitése a jelleg nélkili hely dinamikus
helyértelmezését idézte elé az Alsézsolcai Metodista cigdnytemplom és kozosségi
haznadl (pdlydzat 2010) (17-20. kép):

Hol épithet az alsézsolcai cigdny misszié egyhdzi éplletete Nem a telepUlés
kozpontjdban, hanem éppen ellenkezdleg: egy félreesd, mdsra nem haszndlhatd
terGleten, a telepUlés hatdrdban alld saroktelken. TelepUlés sz&li peremvidékre kellett
megfeleld épitészeti valaszt adni. Hierarchikus épUletegységek tdmegalakitdsdval az
alsdzsolcai templom és kdzdsségi hdz illeszkedik a kialakult telepUlésszerkezetbe. Fontos
volt, hogy a kbdzbdsségi hdznak és a templomnak a telepUlés szbvetéhez legyen
kapcsoléddsi felUlete. Az épUletegyUttes dtmenetet képez a kdzépullet és a csalddi
hdzak, a koztér — park, telepUlés hatdra és a telepUllésszOvet kdzdtt. A tervezett telepités
a telepUlés strukturdjdba bedgyazott, utcdra merdleges tetégerincy, fésUs elrendezést
jeleniti meg. Az Utemezési, szakaszoldsi kivanalmaknak a kilondlld, kisebb épitmények
formdldsa felelt meg a legjobban. A tervezés sordn az volt az elképzelés, hogy az Ures,
diszharmonikus hely atmoszférdja az Uj épUletegyUttes vdlik majd karakteressé.

3. tézis

A szabadegyhdzi épuletek tervezésének alapkérdései: a hely értelmezése,
szerepének fontossdga és a helyhez kétédés. A kisegyhazi épiletek helyhez valé
jellegzetes kontextusa alakul ki a rendszerint karakter nélkili, szirke helyek dltal,
mivel a szabadegyhazak felelésséget vallalnak a periféria és az ott él6 emberek
sorsa irant.

A szabadegyhdzak rendszervdltds utdni Uj helykeresése nem volt zdkkendmentes. A
centrum analdgidja a kdzdsségnek, mig a periféria az Uj kisegyhdzi kdrnyezetnek felel
meg.

Az élettel egységet alkotd helynek nem elég csupdn a meglétével foglalkozni, ellenben
jelentéssel, tartalommal kell megtolteni azt. Az épllet és kbérnyezete kozotHi
OsszefUggésnek lehetséges szédmtalan vdltozata kdz0l a kisegyhdzak inkoherens
kornyezetét is 8szintén képviselni kell.

Az Uj épitések a kdérnyezetlket nem elnyomva, hanem abbdl kiemelkedve egy sajatos
viszonyrendszer pdrbeszédének eredményeként vdinak valdra. A kontextus ebben az
esetben kevésbé helyhez kotott, s varhatdan a szabadegyhdzi éplleteknek kialakul
majd a kérnyezetalakité atmoszférdja. Nem az eredeti hely szellemének rekonstrudldsa,
hanem egy karakteres hely megteremtése vdalhat valdra.
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5.  TER ES A SIABADEGYHAZI EPULET KONTEXTUSA

5.1. TERSZERVEZES ES A TERSZEMLELET ALTALANOS ALAPELVEI

A bemutatott éplleteknél a hely atmoszférdjat kdvetdben az épllet-tér kontextusat
vizsgdlom. A hely és a tér koherens, egymdssal szimbidzisoan létezd fogalmak, emiatt
fontos a hely épitészeti szerepének és a térszervezésnek a hangsulyozdsa.

Mindezek mellett a tér fogalma, jelentésége az épitészet 1ényegi kérdése. Az
épitészeti tér problematikdja nemcsak a tedria, hanem a pragmatikus épitészeti
gondolkodds terUletén is jelen van. A kilonbozé térfogalmak kdz0l azokat emelem ki,
amelyek a tervezéshez kovetendd példaként szolgdinak, tdmpontokat nyuljtanak,
ezdltal tébb térszemlélet kdzOs lenyomata jelentkezik az alkotdi folyamatban.

A tdmegekkel és terekkel foglalkozd épitészet — Szentkirdlyi Zoltdn definicidja szerint
- feladata a hétkdznapi élet dsszeflggésrendszerébe integrdlddva a tér ,,alakitdsa” 3!
Az épitészet legfontosabb szerepe a kdzvetlen kérnyezetink egy konkrét részének
tdmegformdk kdzvetitésével torténd szervezésében van. A végtelen természeti térbdl
térfalakkal térténd lehatdrolds eredményezi az adott méretld, formdju, az ember
szdmdra haszndlhatd és védett épitészeti teret. A tér és tdmeg egymdssal dialektikus
kapcsolatban dlinak, egymds inverzei, a tér épitészeti szervezésének meghatdrozd
elemei. Fontos azon gondolata, miszerint az épUletet mindig a kUlsé és a belsd szerves
egységeként kell kezelni, valamint a térproblematikdrdél kizarélag komplexen szabad
gondolkodni. Meghatdrozé egyfeldl a téri hatast kivaltd elemek elrendezésének,
morfoldgiai mintdjdnak elemzése, mdasfeldl a térnatdssal kialakuld pszichikai folyamat
analizise.

Megfontolandé Ch. Norberg-Schulz azon nézete, miszerint az épitészeti tér
alapvetd emberi attitddét képvisel, és nem csupdn fizikai kérnyezetként tekinthetink
rd. A megélt, tapasztalati tér kérdéskoérét vilagitia meg taldldan Rudolf Schwarz
megdllapitdsa:32 nemcsak a 1atds és az elme, hanem valamennyi érzékink, egész
szervezetlnk részt vesz a tér érzékelésében. A tér fogalmi meghatdrozdsa mellett fontos
tényezd a térélmény, amely 0Osszefigg a I&tdsi, a tapintds-érintési, az épitészeti
anyagisdgi és az akusztikai érzékeléssel. R. Schwarz az épités &si, eredeti tulajdonsdgain
kivll a térbeli formdk elévilhetetlen jelentéstartalmat is vizsgdlta. Megépilt hdzaiban a
tér domindl, de nem az absztrakt tér, hanem az 6nmaga rendjét konzekvensen kévetd,
leegyszerUsitett formavildgu, kdzdsséget befogadd ,szellemmel telitett tér”.

Nem lehet figyelmen kivil hagyni Hans van der Laan értelmezését:3® a
mesterségesen |étrehozott épitészeti teret a kivUlrél hatdrold falak, tdmegek
definidlick, ezzel szemben az dltalunk észlelt, hozzdnk k6tédé emberi térrél mint az
adottsdgaink dltal belUlrél determindlt, akdr az egyén, akdr a kozdsség dltal
megélhetd kiterjedésekrdl vélekedink. A két térképzet nem egyforma, de

31 Szentkirdlyi Zoltdn: A térmUlvészet torténeti kategdridi. (1967) In: Valogatott épitészettorténeti és
elméleti tanulmdnyok. Terc, Budapest, 2006.

32 Rudolf Schwarz: Vom Bau der Kirche. In: Ferkai Andras: Ur vagy megélt tér. Terc Kft., 2003, 2006.
33 Dom Hans van der Laan: De Architectonische Ruimte (Az épitészeti tér). Leiden, 1977. In: Ferkai
Andrds: Ur vagy megélt tér. Terc Kft., 2003, 2006.
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eltéréséglk ellenére mégis a természet és az ember egységérdl beszélhetink: az
épitészeti levdlasztott térrdl és az atélt emberi térrdl. A tér-tapasztalds ellentétes
fogalmakat takar: kint és bent, falakkal lehatdrolt Ures tér a természeti térhez képest
és a teljességként megélt emberi tér.
»Az épitészeti teret a természeti tér kiegészitésének kell tekintentnk, dltala
szUnik meg a természeti tér és sajat tapasztalati terink koézotti konfliktus,
ahogyan a durva fold és lagy talpunk kozotti ellentétet feloldotta a szanddl.

A szanddl és a ruha dltaldban kiegésziti az emberi testet: a hdz kiegésziti a
természet terét.”34 (1/A. kép)

Tervezdi metdédusomhoz nem csupdn a raciondlis térszemlélet dll kbzel. Egy adott
tér at- és megéléséhez nem kizdrélag a térszervezési modell olvashatésdga, hanem a
cselekvést athatd személyesség, a jelenlét éiménye is fontos. A tér objektiv
feltérképezése dllandd, mig érzelmi, lelki érzékelése embertdl, idétél, kortdl figgden
vdltozd tényezd. A tér szubjektiv benyomdsok, érzések hatdsdara képes lehet valdsdgos
format Slteni.

5.2. KOZOSSEGI ES SIAKRALIS EPITESZET TERSZERVEZESI ATFEDESE, METSZETE

A szabadegyhdzak és a katolikus egyhdz egy térél fakadnak, kdzds gydkerekkel
rendelkeznek, olvashaté Guzsik Tamds elemzésében.3s Kordbban nem volt eltérés
ko6zottik, de a reformdlt egyhdzak |étrejottével szakrdlis tereikben kUlénbségek
mutatkoztak. A protestdns architektUra, térstruktira a katolikus hagyomdnyt tekinti
kinduldpontnak, de anndl meglehetésen egyszerGbb. A liturgikus tendencidban
bizonyos dkeresztény tradicié megidézése tapasztalhatd.

A kisegyhdzak nem utdnozzdk szolgalelklen az anyaegyhdz épitészeti
térszervezését, hanem a protestdns (reformdtus és evangélikus) szakrdlis tér jellegét
egyesitik, a kettdé kozotti érzékeny datmenetet, atfedést részesitik elényben. A
szabadegyhdzak koézUl az Udvhadsereg és a metodista térszervezés féként az
evangélikussal, a baptista térszervezés elsésorban a reformdtussal mutat rokonsdgot,
kozbs jellemvondsuk az épitészeti megjelenésben fogalmazddik meg.

A liturgiai szabdlyokat nehezen viselé kisegyhdzaknak elényds a rendszervdltozds utdn
bekbdvetkezd kotdttségek felolddsa, a téralakitdsban is testet 0Olté szabadabb
dtrendezhetdség. Lényeges jellemvonds a nagyegyhdzakrdl vald levaldsbdl kdvetkezd,
liturgikus rendjUk egyre pontosabb megfogalmazdsdnak kdszénhetd egyéni iz, karakter
megjelenése. Nemcsak a liturgikus téri dtmenetrdl, egymdsba olvaddsrél beszélhetink,
hanem o szabadegyhazi épitészetnek meghatdrozd sajdtossdga lett a funkciébdl
koévetkezs kettésség kifejezése. A szakrdlis és k6zosségi terek k6z6s metszete izgalmas
kérdés. A kétfajta tér érzékelését hasonlitja dssze Mircea Eliade ,,A szent és a profdn”
cimU kényvében:

+A szent tér megnyilatkozdsa »szildrd pontot« nyUjt az embernek, s ezdltal

lehetévé teszi szdmdra, hogy tdjékozddjék a kaotikus homogenitdsban

ymegalapitsa a vildgot« és valdban élien. A profdn tapasztalds ezzel
szemben ragaszkodik a tér homogenitdsdhoz és viszonylagossdgdhoz.

34Ugyanoftt 202. o.
35 Dr. Guzsik Tamds: Keresztény liturgidk épitészete. www.eptort.bome.hu/doc/szakral/szakral3.html (2012.
01.)
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Ebben a térben lehetetlen az igazi tdjékozddds, mert a »szildrd pontk
ontolégigilag mdr nem egyérteimien megalapozott: a mindenkori
esetleges feltételek szerint jelentkezik és t0nik el.”36

A rendszervdltds utdni jellemzd épulettipusndl, a szabadegyhdzi gyilekezeti
kézpontokndl dltaldban 6sszekapcsolédik a szent a profdnnal, és ebbdl a
kétarcUsagbdl vdlik egyszerly, természetes épiletegyittessé, amely képes a
kbzOsségi létnek és liturgidnak teret adni. Nem tisztdn csak az egyik vagy a mdsik
lenyomata, hanem a funkcidk egyUtt vannak.

A kozbsségi és szakrdlis épitészet térszervezési affedése azért valdsulhat meg, mert
a katolikus liturgidval szemben a kisegyhdzi felekezetek nem filtjgk meg, hogy a
megszentelt teret istentiszteleten kivil mdsra is haszndljdk. A szabadegyhdzak liturgikus
tere kozdsségi tér, profdn események szintere is lehet. A metodistdkndl, a baptistdkndil
és az Udvhadseregnél az ének, zene és a hangverseny kdzponti szerepet tolt be: a
kUl6nb6z6 konferencidk, eldaddsok, dsszejovetelek az életlk szerves részei.

Hasonldképpen az evangélikus liturgia szerint a templom olyan k&zdsségi,
gyUlekezési hely, amely nem ruhdzza fel az épUletet kUldndsebb szent tulajdonsdggal -
olvashaté az ,Uj evangélikus templomok” cimU kényvben.3” A templom, ha éppen
nincs szertartds, akkor azonos akdrmelyik épullettel, nem tekinthetd szent helynek,
mdsfeldl jelentkezik az ezzel ellentétes nézdpont is, amely a transzcendens vildgba
emeli a semmi mdssal &ssze nem mérhetd hangulatl imahdzat, amelynek ,lelke” van.
Felvetédik a kérdés, hogy milyen a szabadegyhdzi gyUlekezeti kézpontok térstrukturdt
befolydsold sajatos atmoszférdja, milyen a hdz tdbbfunkcids imateremnek (egyben a
nagyteremnek) a karaktere2 Ehhez - Ugy vélem - meg kell taldlni az egyensilyi
dllapotot a szent és a profdn koézott. Nem jo, ha a vildgi elnyomja a szakrdlist, ha az
Onnepi atmoszféra eltlnik a templomtér artikuldlatiansdgdban, akkor csupdn egy
mUkddbképes kdzdsségi térré degraddlddik az épitmény. Kell valami kilénds tobblet,
ami a hétkdéznapi teret szakrdlis dimenzidba helyezi. Bizonyosnak |atszik, hogy a

Y ay4

koz6sségi és szakrdlis tér telies egységére, harmoénidjdra kell térekedni.
Az épuUlet teret ad az egyes ember kegyességi gyakorlatdra és a
gyUlekezet zavartalan egyUttlétére. A  szUkséges és elégséges tér
nélkUldzhetetlen a liturgidhoz. A tUlsdgosan nagy (Ures) térben elveszettnek
érzi magdt az ember, a tulsdgosan kicsi térben viszont a bezdrtsdg érzete
vdlhat zavarévd. Egy kis kdpolna ugyanakkor meghittséget adhat, a
hatalmas katedrdlis pedig segitheti a rovidlatdsra hajlomos embert
tavlatokban gondolkodni. A kis tér kdzelségében éppen Ugy sajatos lelki
folyamatok zajlanak le, mint az aldzatra késztetd hatalmas boltivek alatt.”38

5.3. SIZIABADEGYHAZI EPITESZETI TER, GYULEKEZETI KOZPONT
SAJATOSSAGAINAK OSSIEGZESE

A metodista gyhdz, az Udvhadsereg és a baptista egyhdz nyitott épuUletei,
befogadd kozosségei Osszeflggnek a tdarsadalmi probléma irdnti érzékenységgel,

3¢ Mircea Eliade: A szent és a profdn. Eurdpa Kényvkiado kft., Budapest, 2009.
www.terebess.hu/keletkultinfo/profant.html

37 Krahling Janos, Vukoszavlyev Zoran: Uj evangélikus templomok. Luther Kiadd, Budapest, 2008.
38 Hafenscher Karoly: Mégis, kinek a hdza? In: Kréhling Janos, Vukoszavlyev Zoran: Uj evangélikus
templomok. Luther Kiadé, Budapest, 2008. 17-18. o.
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1. tablazat
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gondoskoddssal. A kisegyhdzak templomai, imahdzai gyllekezeti térként, taldlkozdsi
helyként definidglhatdék. A csalddi hdzakat kindévé szabadegyhdz szerepvdllaldsa,
tarsadalmi sulya, térekvése miatt nyilvanvalovda vdlt az Uj gyUlekezeti kdzpontok
|étrenozdsdnak kivanalma.

A kisegyhdzak dltaldban kis kdzpontokat épitenek, mert a hitbeli kdz&sségUk sem
nagy. A meghitt, atldthatd tereket kedvelik, nem tdérekednek a monumentdlisra.
Szdmukra sokkal fontosabb a valéban mikédd egyhdzkézpontok, oltalmazd terek
megfogalmazdsa. A sajdtos atmoszféra, a hivogatd 1égkdr, az egymdshoz és a
gyllekezetlkhoéz vald ragaszkoddst jelenti. A raciondlis méretli, ©6nazonossag
kifejezését seqité egyhdzi épitmény eszkdz, a csoport 1étének, fejlédésének feltétele. Az
Uj, nem hivalkodé hdzaikban a program alapjdn jelentkezé funkciondlis dsszetettség
atlathaté térszervezéssel pdrosul.

A térstruktirdt objektiv és szubjektiv szempontok is befolydsoljgk. Objektiv, jol
behatdrolhatd aspektusukat a program régziti, mig a szubjektiv, emberi tényezdk
kiszdmithatatlanok, nem modellezheték, idében és térben is valtozdk. Létezik olyan
rétege az éplletnek, amelyet kdzvetlenll érzékelink. llyen a kbérnyezeti kontextus, az
épuUlet mUkddése, a struktira, a térbeli rendszer. A kdzvetett, mdasodlagos réteg az,
aminek szdmos értelmezése lehetséges, amit minden befogadd a sajat érzékenysége
szerint képes felfejteni. Ezzel kapcsolatban nagyon szemléletesen fogalmaz Jelenits
Istvdn:

w[...] az egyhdz &sidék ota maradanddsagra térekedett templomainak

megalkotdsakor [...] nem igyekszik minden mondanivaldjat rogtén
elmondani. A templom r&ér. Titkai vannak, azokat nem rejtegeti, de nem is
kindlja kiabdlva [...] A kinn és benn szembedllitdsa, a maradanddsdg

igénye mindig arra vall, hogy a keresztény templom hivogatd, de nem
konnyU olvasnivald. A templomnak, a legegyszerUbbnek is rétegei vannak,
amelyeket lassan, tUrelmesen lehet folfejteni.”3? (1/B. kép)

A kozosségi Osszetartozdst kifejezé gyllekezeti kézpont a rendszervdltds utdni
szabadegyhdzi  épitészetre  jellemzd  tértipus. A gyUlekezeti  élet  szervezése
szempontjdbdl hangsulyos szerepet kapnak a kilsé és belsd kdzotti dtmeneti terek. Az
udvar — mint az &sszejovetelek egyik lehetséges szintere — majdnem minden esetben
megjelenik: fedett vagy Uvegezett atrium, udvartér a belsében, szabadtéri liturgikus
udvar, torndc, témegek térsorolds dltal kialakitott dtmeneti terek formdjdban.

A kérdéskorrel a ,GyUlekezeti kdzpontok a XX. szdzad szakrdlis épitészetéloen™40
cimy 6sszefoglald elemzés foglalkozik. A belsd térben az egyhdzkdzponti imateremhez,
templomtérhez kis- vagy gyUlekezeti termek kdzvetlenUl és vizudlisan is kapcsolhatok.
Nagyobb rendezvények alkalmdval, ezzel az egybenyitdssal, térsoroldssal a befogaddk
leétszdmdhoz lehet igazitani a teret. A gyUlekezeti kdzpontok tdbbnyire centrdlis és
hosszanti elrendezési nagytermei és kapcsolt terei kdzott lehetséges a szakaszolds,
tératalakitas, a ,flexibilis térhaszndlat.”

Az elemzés konkluzidjdt nem lehet figyelmen kivil hagyni a kisegyhdzi
térszervezésnél. Az itt is jelentkezd egybefiggd térrendszer Aatldthatd, nagyvonald

3 Jelenits Istvan: Kinyilatkoztatds és emberi sz6. Uj ember, Budapest 1999. 300-301 . 0.
40 Dr. Kréhling Janos: GyUlekezeti kdzpontok a XX. szdzad szakrdlis épitészetében. Epités-
Epitészettudomdny 36(1-2) 119-127. DOI:10.1566/EpTud. 36. 2008. 1-2. 6.
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1: Epitési fotd akert feldl

2. Atermészet dlelikorbe a
hézat

3: Monolitikus, kéburkolatos
imahdz

4:  Atorony fengelybdl kimozditott
tmege

5: Lépcséhdaz—torony—kilatd
|&tvanya a kerti Ut feldl
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strukturat eredményezhet. Ezt kivéinja meg a funkcidé, a mindennapi praktikum. Nem a
terek lehatdroldsa lényeges, hanem azok differencidldsa, kapcsolata. A terek
egymdsba szévédése bensdséges érzést okozhat a haszndldinak. Tébbnyire a kis
épUletek nagyobbnak tlnnek fol, mert a kdzdsségi terek egymdsba nyithatdk,
lehetéséget nyljtanak a vdltoztatdsra. Szédmos alaprojzi, butorozdsi  alternativa
lehetséges, haszndlati modtdl figgden a nagy tér istentiszteleteken kivil mds
Osszejovetelekre is alkalmas lehet. A kildnb6z6 irdnyu térsoroldasok, illeszkedések
kovetkezménye, hogy a térélmény, térnatds szempontjdbdl déntd érdekes atldtdasok,
irdnyok keletkezhetnek.

Az imaterem, a kdzésségi tér (mérete miatt inkdbb annak nevezhetd, mintsem
templomnak) dltaldnos jellemzbje, hogy egyetlen nagy, letisztult geometridjo,
Osszeflggd terem. A bemutatott példdkndl a kétfajta térrendszer, a centrdlis és a
longitudindlis teret kifejezd szdndék egyardnt feltGnik. A liturgikus tér Osszetett, a két
rendszer egyesitésével kialakult kUldnb6zé varidcidkban tervezett. A tér irdnyitottsdga a
bUtorozdsbdl, az elrendezésbdl mindig leolvashato.

A liturgikus térben a szészék és az Urasztal hangsUlyos szerepet kap, egymdassal
kiegyensulyozott szitudcidban vannak. Az oltdr a tér sllypontidban taldlhatd,
padldszinthez képest néhdny Iépcséfokkal megemelve, eldtte szabad mozgdstérrel. Az
Ulések tobbnyire félkorives elrendezéslek, mert ezzel a kissz&mu hivécsoport is megtolti
a teret. Imatermi sUlyponti elrendezéssel a zenészek, az énekesek szerepe kilondsen
fontos a kisegyhdzi liturgidban.

A karzat tdbbnyire tobbfunkcids elemként jelenik meg, alkalmankénti féréhelyszdm-
bévitési célzattal. Kozlekeddként, galériaként vagy nagyteremmel 6sszekapcsolhatd
hittanteremként is mUkddhet, pusztdn klasszikus értelemben vett karzatként ritkdn
szerepel.

A fény és a térformdk elvdlaszthatatlan szimbidzisban vannak. Az anyagtalansédgot
jelképezd, kultikus jelentéségl fény hangulatot és érzelmeket vdlt ki. A fény az, ami a
térszervezést, térérzetet befolydsolja, a terek tagoldsdt értelmezi, hiszen a fény-arnyék
és a térlatds Osszetartozd fogalmak. A vildgossdg-sotétség ellentéte a kilvildg felé
nyitds és a befelé fordulds egyensilya minden emlitett épiletnél hangsulyosan jelen
van, a tdmeg-struktira-fény koherens egységére vald toérekvési szandékkal. (1/C. kép)

Az egyszerl tdmegforma, emberi 1épték ardnyhelyessé teszi a hdzat. A
metodistdkra, baptistdkra és az Udvhadseregre jellemzd puritanizmus épitészetben
megjelend deklardlt Uzenete tetten érhetd.

A torony kérdése, formai megjelenése nem volt mindig egyértelmU, az idék sordn
nagy vdltozdson ment keresztll. A kilencvenes években megbizdi elbizonytalanoddst
lehetett medfigyelni, hogy egydltaldn kell-e torony. Késébb ez mdr egyértelm(
igényként jelentkezett, de tobbnyire az épllet tdmegével egységes kialakitdsban. Nem
oncélu, anndl inkdbb az imateremtdl levdlasztott, lehatdrolt testként megjelend
funkciondlis elemmel taldlkozhatunk. A harangtorony mai dtirata  legtéblbszor
[épcséhdzat is magdba foglald hangsilyos fogaddtdmeg, gyUlekezeti jel, a kisegyhdz
szolid dnreprezentdldsa.

A kisegyhdzi spontaneitds és Utkeresés idészaka utdn a kortdrs épitészeti tér,
esztétikai, liturgiai igények, kivanalmak dtgondoldsa, pontos megfogalmazdsa
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7.

8:

Atnézeti helyszinrajz
(szabadkézi vazlat)

Zart forma, eltolt témeg,
felnyitdas a kilatds irdnydba
Foldszinti alaprajz
(szabadkézivazlat)
Bejdratihomlokzat

(szabadkéz véziat)
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jelentette a kezdd |épéseket a rendszervdltds utdni Ujonnan megépllt gyllekezeti
kdézpontokhoz. A konzekvens épitészeti megjelenés megegyerzik a kisegyhdzi habitussal:
tiszta, logikus rend, reduktiv forma, harmdnia. Hdzaik is olyanok, mint a gyUlekezeteik:
nem harsogdak, szerények, nem a mdnak élnek, az idétlenség kivdnalma miatt kerUlik
az idészakosat, a gyorsan elavulét. Nyitottak és bardtsdgosak.

5.4. TER ES TOMEG MORFOLOGIAJA. TER ALAKZATOK, TERTIPUSOK
ESETTANULMANYAI (mds és sajat példdk elemzései)

A szabadegyhdzi épitészet nem csupdn egyhdzkdzpontokat, imahdzakat,
templomokat foglal magdba, hanem az drnyaltabb képhez mds funkcidju,
tobbségében kbzdsségi, szocidlis (példdul idések otthona, bdntalmazott anydk
otthona) épitmények is kapcsolddnak. A sokféle, kUldnbdzd térstruktirdju éplletfajtdk
mutatjdk a kisegyhdzak szertedgazd ténykedését, mikodését. A bemutatott tipusok
mindegyike egyéni jelleggel, testre szaboftt térbeli igénnyel rendelkezik. Az életszitudciod
térbeli viszonyait a tipolégia fejezi ki, amely az egyedi tervezés sordn vdlik egzakttd (1.
tablazat).

Tervezési alapkiindulds a minél dattekinthetébb, egyszerlbb térforma. A terek

alakitdsandl nem mindegy, hogy milyen a teret belakd kdzdsség szocidlis, kulturdlis és
érzelmi bedllitottsdga. A térstruktirdt az épllet haszndldi befolydsoljdk, valtoztatidk. A
kisegyhdzi 6sszetett térszervezés egyfajta dltaldnos nyitottségot hangsulyoz.
A térszervezést kiilsG-belsé és atmeneti terek morfologiai jellemzdi alapjdn vizsgdlom. A
térformdlds aspektusdbdl nézve az épllettdmeg térben elfoglalt helyzete, beépitési
szitudicidja, kUlsé téri viszonya mind kihatdssal van a térstruktirdra. A telken belUli
elhelyezés, a beépitési mdd a terek, tdmegek ritmusdat, az épllet esszencidjdt, 6sszegzd
lenyomatdt kodzvetiti. A kisegyhazi épuletek nélkUldzhetetlen, sokoldall épitészeti
téralkotd eleme: az atmeneti terek. A kUlsé-belsd tér értelmezése hatdrfalak, tomegek
kdzvetitésével lehetséges. A két tér kozdtti terlletet hatdrzonaként”, |, kiszébként”
értelmezhetjik, amely 6sszekdt és elvdlaszt, befogad és elhatdrolodik.

A tdmeg és a kUlsé tér kontextusdt Meggyesi Tamds alaktani elemzése alapjdn
tekintem d&t, amely szitudcidkbdl az aldbbiakat érintem: ,,témeg a kUlsé térben, tér a
tdbmegben és a tdmeg a tdmegben.”"4 A rendszerezési elv dltal feldllitott
tervezésmaoddszertani mintdk segitenek a dolgozatban elemzett, bemutatott egy kUlfoldi
és Ot sajat épulet térrendszerének a besoroldsdban.

5.4.1. TOMEG A KULSO TERBEN SZERKESZTESI ELVE

a) Szabadon dll6 témeg és a kUlsé tér viszonydnak bemutatdsdra szolgdld
példaépullet: Budakeszi Metodista Imahaz (Idések otthona terUletén 2008-12). sajat
épitészeti példa (1-15. kép)

A legegyszer(bb térszervezési viszony, mely szerint a tdmeg determindlja a kérnyezetét.
A hdz dll a fékuszban és szervezi maga koérUl a kilsé teret. Az idések otthona helyszine
specidlis abban a tekintetben, hogy a terllet tébbi éplletével a tervezett kdpolna
szerves egységet alkot. A templom &ndlld térteremtd elem, amit arnyal a telek tébbi

41 Dr. Meggyesi Tamds: Vdarosépitészeti alaktan. Terc Kft., Budapest, 2009.
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11: Bejdrati nézet (toronnyal és
az oszlopos torndccal)
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13: Keresztmetszet czimatermen &t

14:Karzat szinti alaprajz

15:Hatsd homlokzat
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épUletével vald kontextusba helyezése.
Tervezési elvek:

Alapkiindulasként a megbizé kizdrta a geometrikus formdju, modern épulet
lehet&ségét.  Anglikdn  hagyomdnyokbdl épitkezd, zdrt, természetkdzeli formdat
megidézd épllet megfogalmazdsa, a végtelen tiszta kérnyezet szakrdlis dtértelmezése
volt a célkitizés. Az atldthatd formdkra, terekre vald térekvésbdl elbtlinik az a sz&ndék,
hogy ne egy dnmagdért vald, dncélu épllet dlljon a természeti kérnyezetben. Az elsé
vazlatok szerint a tdj az épllet része volt, nem elhatdrolt, hanem vele szerves
egységben dlit (megidézve az 8si, szabad ég alatti prédikdcidk atmoszférdjat). A
késébbi tanulmdny alapjdn a belsd téri elrendezést, struktirdt kdvetd zdrt forma, eltolt
tdbmege, felnyitdsai a latvdany, a kildtds irdnydba orientdltdk volna a gyUlekezet
épulletét. (6-9. kép)

A végsé tervben a telepiUlés felé is fordult az imahdz, mert az 6ndlld, belsé vildg
megtartdsa mellett a kUlvildg felé nyitds igénye megkerilhetetlen volt. A szeretetotthon
lakdi az életUket meghatdrozd idétlenre, maradanddra vagynak, melynek épitészeti
megfeleltetése a monolitikus kdpolna, melynek hasitékain at beszirédik a ,,tdj-kép”, a
természet latvdanya. Olyan kompakt kdéburkolatos épUlet terve sziletett meg végul,
amely nem térekszk monumentalitdsra: otthonos, meghitt imahaz, amely
megteremtheti a befelé forduldst, az elcsendesedést.

Telepitési-beépitési szempontok:

A beépités a kornyezettel, a természettel valdé meghitt, benséséges kontextust kivanta
megjeleniteni. A telepitésnél meghatdrozd tervezési elv volt a logikus, természetes
beépités, a tdjhoz koétddS kapcsolatban megjelend szabadsdgérzet és az idilli
természeti Iatvanyban torténd lehetd legkiseblb mérték( beavatkozds (nem vagtunk ki
fakat, nem nyUltunk a természetes rézsihdz, nem alakitottuk &t a terepet). A tervezett
imahdzat és a meglévd idbések ofthondt oOsszekdtd kapocs, kdtelék a ndvénnyel
befuttatott lugas, természetbdl font Ut lesz. Az épUlet telepUlés és utca feldli
feltdrulkozdsa mértéktartd kivan lenni. A torony melletti visszahUzott Uvegfal, oszlopos
torndc a megérkezést hangsulyozza. A gyalogutak csomdsoddsi pontjdban 1évé
lépcséhdz — torony - kildtd nem csak az utcai megkozelitést, hanem a fébejdratot is
kiemeli.

Térszervezés:

Homogén, tomor térszerkezetd az épllet, egyszer( épitészeti megolddsokkal. A
funkcidnak megfeleld taguld és szUkUlS térsor jellemzi az imahdzat. A kUltéri, fogadé-
dtmeneti tér irdnydbdl szétnyild, majd az oltdrndl résszerlen bezdrdédd irdnyitott
térszervezés jelenik meg. A hossztengelyes téralakitds a megérkezés méltdésagadt fejezi ki,
a vdaltozd keresztmetszet pedig a korbedlelést szimbolizdlja.

Templom, liturgikus tér:
A kdpolna nem ftisztdn a linedris (templomi jellegl) vagy a centrdlis (imahdzi-kozdsségi
jellegU) tértipus jellegzetes példdja, hanem a kettd egyesitésének lenyomata. Az
imaterem egy Osszefogott tértest. Az egyterl, karzatgalérids templomtér
megfogalmazdsdndl a belsé térben ugyanaz a visszafogott természetességre vald



Alsézsolcai Metodista
ciganytemplom és k6z6sségi haz
(2010) sajat palydzati példa

16: Maddrtaviat a telepUlés
feldl (makettfotd)

17: Fél &trium nem elvdlaszt,
hanemintegrdija atdmegeket
(makettfotd)

18: Sorolt, nyeregtetds tdmegek
az 8sszekdtd elemekkel
(makettfotd)

19: Utcai, bejdrati homlokzat
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térekvés vezetett, mint a kUlsé térben. Az alapragjzi strukturat kdveti, ahhoz igazodik a
teté vonala (az &sszeszUkUIS liturgikus tér felé emelkedd hajldsu 1atszd faszerkezet). A
mindig vdaltozd fényviszonyok, a kildtds, a tdjal vald dllandd kapcsolat az imahdzi
téralakitds szempontjdbdl IEnyeges tervezdi gondolat volt. A hosszanti fénysdvok nem a
figyelemelterelést szolgdlidk, a beszirédé latvany az Unnepélyesség, az dhitat része. A
kilatas, park felé korben, oldalt elhelyezett nagy nyildsok feldl bedramld fény a
kOldnb6z6 év-, illetve napszakokban mds és mds fényhatdst idéz eld a belsé térben.

Kozbsségi terek:

Az imahdzhoz szdmos hétkdznapi funkcid tartozik: hitoktatéterem és foglalkoztatd,
targyald és iroda. Az alagsori profdn kdzdsségi terek és a szakrdlis imatér egy egységes,
kompakt tdmeg. Az elgondolds szerint a visszafogott, rejtézkédé alagsori megjelenés az
osszhatds, a szakrdlis jelleg megbontdsa nélkll haszndlhatd tereket fog eredményezni.
A Dbibliaterem dtmeneti térrel, sUllyesztett terasszal kapcsolddik a parkhoz, «
természethez. A foglalkoztaté kdzponti fekvése lehetévé teszi, hogy kildn
megkdzelitéssel hétkdznap is mikoddjon.

Témegalakitds:

A tdbmeg, a tér és a forma dsszhangjdnak megteremtésére irdnyult az elképzelés, hogy
a hdz kilsé megjelenése hivalkodds nélkll jelezze az épllet szakrdlis jellegét. Az
imahdzon kivUlrél nincs semmi felesleges, ami elvonnd a figyelmet. A t&mbszerd imahdz
szimmetrikus kubusdt a templomtorony tengelybdl kimozditott témege oldja. Vertikdlis
kapcsoléddsi és igazoddsi pont a templomtorony-kildtd, amely a lépcsd tdmegével
osszhangban, annak folytatdsaként jelenik meg. A pdratlan természeti |atvany,
panordma miatt a kildtd a tervezett hdz fontos funkciondlis eleme. A képolna a félddel,
természettel, a harangtorony az ,,éggel” koti dssze a hazat.

b) Tomegek sorolasaval 1étrejové térkapcsolatnak a bemutatdsdra szolgdld példa-
épUletegyUttes: Alsézsolcai Metodista ciganytemplom és kézdsségi haz (2010).
sajat pdlydzati példa (16-26. kép)

A tdmegforma nem egy 6ndlld test, hanem tébb, azonos jellegl elem ismétlésével,
soroldsdval kialakitott kompozicié. Az egymdstdl elszakitott, egymds mellé helyezett
tdmegek kdévetkezménye a kdzottik 1étrejovd kiUlsd és belsd tér kdzotti dtmeneti terek.
Az éplletegyUttessel kdlcsdnhatdsban 1évé kdztes terek tudatos épitészeti koncepcid
eredményei.

Tervezési elvek:

A kiindulé pont egy minden részletében benséséges, tradiciondlis, de egyben mai
szemlélety épUletegyUttes vizidja volt. A metodista gyUlekezeti kdzpont egy olyan Uj
puritdn épllet szeretett volna lenni, amely ko&zérthetd épitészeti nyelven és
eszkdzhaszndlattal megfogalmazva a helyi cigdny gyUlekezetben a valahovd tartozds
érzését tUkrozi. Felvetd6dodtt a kérdés, hogy egy ilyen Iétesitmény vajon adhat-e majd
alkalmat romdknak és nem romdknak egymds kozelebbi megismerésére? Az
épuletegyUttes falai kdzott kialakulhatnak-e taldlkozdsi helyek, szervezédnek-e maijd
kdzbs eseményeke A koncepcié alapjén a parkban lévé hdz megnyilik, teret ad az
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odaérkezéknek. Az éplletegylttes elbtt kodztérként is funkciondld templomkertet,
parkot bdrki haszndlhatja az Unnep- és hétkdznapokon egyardnt.

Telepitési-beépitési szempontok:

Tomeg és a kilsé tér egymdst kiegészité tényezdék, amelyeknek nem 6nmagukban,
hanem a jelenlegi telepilésszovettel kontextusban, a koérnyezetbe torténd
bedgyazdéddasuk dltal van jelentéséglk. A telepUlésszéli elemnek az integrdcidjat
alapvetdnek, Uzenetértéklnek véltem a helyre és a kdz0sségre nézve egyardnt.
A telepitésnél és a kUlsé térszervezésnél olyan 6sszeflggést kerestem, amely értelmezi a
telkek ismétld rendjét, ami leképezi a telepUlés fejlédését. Lényeges volt, hogy a
komplexum kbdzépulet jellege ellenére vegye fel a csalddi hdzak telepitési és
telekosztdsi rendszerét. Mindemellett a kisebb tdmegekkel térténd additiv épitkezés
felelt meg legjobban az Utemezési, szakaszoldsi kiv@nalmaknak. Nincs kitUntetett
utcaképi hangsuly, éppen ellenkezdleg: az azonos tipust épulletek ritmikdja a
meghatdrozé. A hdrom, eltéré funkcidt tomegbe szervezd gyUlekezeti kdzpontndl az
egységes kompozicié6 megfogalmazdsa elsédleges jelentdéséggel birt. Nem lehet
figyelmen kivil a témegek és az atmeneti terek egyittesének harménidjara, zart-nyitott
terek emberi [éptékére, kiegyensulyozott ardnydra, kapcsolatdra vald toérekvést. A
beépités harmas tagoldsa: a templom, a lelkészlakds-iroda és a kdézdsségi hdz, valamint
a kozéjlk beékeldds, bsszekdtd | keritésfal” kdzlekedd és kiszolgdldrendszere az
Utemezett megépithetéség lehetdségét rejti magdban. Az &sszefiggd udvarban
kUl6Nb6z6 MindségU kertek sorakoznak (templomkert, konyha-, jatszo- és pihendkert).
Térszervezés:
A cigdnytemplom és kozdsségi hdz pdlydzati anyaga hangsulyt helyezett az
attekinthetd, tiszta térszervezésre és a roma koézosségi igény kozotti azonossagra. A
hdrom oldalrél lehatdrolt, értékes félatrium nem elvdlasztia, hanem integrdlja a
tdmegeket. A koztes, intim hangulaty tér szerves kapcsolatot teremt a belsd
térrendszerrel. Nemcsak a kUlsé téri, hanem az &sszetett funkcidt lekdvetd belsd téri
szervezés is additiv jellegl. Az eltéré mikodésU terek levdlaszthatdk-6sszenyithatdk. A
karzat alatti bejdarathoz tdgas, impozdns fogaddtér-aula kapcsolddik, amely egyben
tébbfunkcids, nyilvénos tér és taldlkozdsi felllet. Az eltéré rendeltetések dsszetdrsitdsa,
eleven és aktiv gyUlekezeti életet eredményezhet. A térszervezést meghatdrozza a
szent és a profan terek dichotéomidja.

Templom, liturgikus tér:

Az imaterem 06sszeflggd, egyszerl geometridju terét az elétérbdl nyild kistermek veszik
korbe. Az Osszenyithatd Uvegfalas kapcsolat a varidbilis térhaszndlatrdl darulkodik. A
szakrdlis tér axidlis elrendezésl, de nem a hagyomdnyos longitudindlis, hanem az
elforgatott keresztiranyu kialakitds jelenik meg tengelybe illesztett oltdrtérrel. A terem
butorozdsdval és a templomtérhez merdlegesen csatlakozd kistermekkel az irdnyitott,
centrdlis térszervezésre tett javaslatot a pdlydzati terv. A szertartdson a roma kodzdsség
kiemelkedd zenei és énekkultirdja is elbtérbe kerUlhet.

A térélményt, a térérzetet befolydsold elem, az oldalsé és a felsé bevilagitéon
beszirédé fény vildgitia meg a kereszteld kutat és a keresztet. A gyUlekezeti tér
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kétszintes, galérids tomegét egy aszimmetrikus hajé és egy alacsonyabb témeg, a
templom terétél Uvegfallal ellebegtetett oltdrtér alkotja.

Kdzdsségi terek:

A kOz0sségi rész egymdstoél figgetlen tdmegei, kUIon megkdzelithetdségei biztositjidk az
ondllé mUkodtetést is. A foglalkoztatd és a bibliatermek kdzponti fekvése a flexibilis
térszervezés miaftt |atszott célszerlnek. A kdzbensd tdmeg az irodaegységet és a lakdst
foglalja magdba. (A lakds megfeleléen szepardlt élettere 06ndllé lakdkerthez
kapcsolddik.) A szélsé traktus a kézdsségi szarny, a foglalkoztaté-mihelyek egysége. Az
épulletszarny teraszt zar kdzre, ahonnan a (jaték és sport) kdzdsségi események nyomon
kévethetdk.

Témegalakitds:

Az épUlletegyUttes szdmos hagyomdnyos elemet megérizve, a falusi épitészet mai
dtirata kivan lenni. Az egytraktusos, oromzatos hdz archetipikus kialakitdsa a meglévd
strukturdval vald kontextust hangsulyozza. A vernakuldris épitészet legfébb erénye a
magdtdl  értetédd egyszerUségben rejlik, ezért lehet lényeges a tradicié
Ujraértelmezése. A cigdny gyullekezeti hdz jellegzetessége a lépték- és ardnyhelyes
tomegre és a ftiszta térszerkezetre vald torekvés. A sorolt, foldszintes nyeregtetds
tomegekkel, az 6sszekdtd elemekkel és az épulet tdmegével dsszhangban tervezett
harangtoronnyal az volt az elképzelés, hogy a tdmegalakitds minden egyes
megvaldsuldsi szakaszban egységes képet mutasson.

c) Témegegységek addicidjaval 1étrejovd térkapcsolatnak, térszerkesztési elvnek a
bemutatdsdra szolgdld példaépilet: Godollsi Uj Baptista Imahdz (2004-07). sajat
épitészeti példa (27-38. kép)

A gyUlekezeti kdzpont additiv térszervezése lehetévé teszi a templomtér és a k6z8sségi
terek koherens kapcsolatdt, biztositva a lehetséges bdvitést, szakaszoldst és téralakitdst.
A kUIsé és a belsd tér kdzdtti dtmeneti terek a térszervezés szempontjdbdl hangsulyos
szerepet kapnak.
Tervezési elvek:

A tervezési metddust az addicid és a csoportositds dltal az elemek egységes
témegformdjdara vald térekveés jellemzi. A gyllekezeti hdz koncepcidja szorosan kdtédik
az egyhdzi és a vildgi viszony értelmezéséhez, ugyanakkor a teoldgiai megkodzelités
konkluzidjat sem lehet figyelmen kivil hagyni:

...0Z igényesség, a ftisztasdg és az Osszhangra taldlds nem egyszerlen
kUIsét érintd kérdés, hanem a belsd épitkezés elengedhetetlen eszkdze .42

Nem egy zart, hanem egy nyitott hely volt az elképzelés. Az egyszer( témegforma
Ovegfalas, kerengds, kialakitdsaval a nyitottsdg érzetét kelti. Minden megoldds az
atldthatd és észinte épitészeti attitGd megnyilvénuldsdra térekszik.

Telepitési-beépitési szempontok:

42 Szabd Lajos: Biztos, védett kikotd. A szent és profdn korunk egyhdzmivészetének tUkrében,
Evangélikus Egyhdz Sajtdoszt. 2001. 16. o.
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Az utcafronttdl visszahUzott kompakt és gazdasdgos beépitést két aspektus indokolta.
Egyrészt a telek alakja, a szomszédos kérnyezeti elem zavard ladtvanydnak eltakardsa,
mdasrészt az L alaky tdbmeg a templomkertbe, a kiltéri gyUllekezeti térbe torténd
megérkezést hangsulyozza. A liturgikus udvart kerengét megidézd torndc veszi kéril. A
torndc lehetévé teszi a templombejdrat dtmeneti terének, valamint a lelkészlakds
bejdratdnak a térbeli elkUlonitését és egyuttal az dsszekodtését is.

Térszervezés:

A szakaszos megépithetdség és Uzemeltetés kivanalmait figyelembe véve az épitmény
hdrom részre tagolddik. A ,saroktemplom” egyszer( zdrt forma, amelyhez egyik
irdnybdl additiv térszervezéssel kapcsolddik a hosszanti soroldsy kdzosségi szarny (a
kUldn bejdraty bibliatermi, foglalkoztatdi egységek). Az L alaky beépités révidebb, utcai
szarnydban, mdsik oldalrdl a templomtérhez irodai térkapcsolattal, dtkdtéssel a
lelkészlakas illeszkedik.

Fontos taldlkozdsi hellyé valhat a kerengd félig nyitott és zart tere. Uvegezett homlokzat-
kapu fogadja a templomba érkezdket. Az el6tér-tdrsalgd olyan kdzdsségi, integrdlt tér,
amely Unnepek, istentiszteletek alkalmdval az elbkészilet, a megdlids és az
elcsendesUlés helye, hétkdznapokon pedig a vendégfogadds és az dsszejdvetel
szintere. A flexibilis el6tér ezen kivil az imaterem bdvitési terlleteként is mUkddhet. A
kisegyhdzakndl fontos megemliteni az anydknak és gyermekeiknek a hdz életében
betoltétt, a térszervezésre is kinatd hangsulyos szerepét. Az imateremhez kapcsolddd
baba-mama szoba révén a kisgyermekes nék is aktivan részt vehetnek a hdz életében.

A gyUlekezeti kdzpont tervezésénél a méret- és rendeltetésvdltoztatdsi, illetve az
Osszenyitdsi igények kielégitése miatt elsésorban a terek differencidldsa, egymdashoz
valdé viszonya jelentette az épitészeti kihivast. A sUlyponti fekvési templomtér, terem
nagyobb események alkalmdaval bévithetd, egybenyithatd a hozzd csatlakozd terekkel.
Az egybefiggd térstruktiranak kdszonhetden a terek transzparencidjat, dltathatdsagdt
nyUjté Ovegfalak és az elszepardlt terek tomor falai valtogatjdk egymdst.

Templom, liturgikus tér:

A kUlsé téri Uvegfalas megnyitds a belsében, a templomtéri bejdratndl is megismétlédik,
amely Ujabb ,kUszébre” utal. A ,saroktemplom”, a téglalap alaprajz diagondlis
tengelyre felf(zott térszervezési szitudcié a protestdns liturgikus tértipus lenyomata.43

Az imatermet két irdnybdl kozrefogd, kapcsolddd kistermek irdnydnak a
tovdbbvezetése, meghosszabbitdsa hatdrozta meg a sarokponti oltdr helyét. A
szimmetriatengelybdl kimozduld liturgikus tér, oltdr és az ehhez szervesen illeszkedd
butorozds nézdtérszerld, ives elrendezése felelt meg leginkdbb a gyllekezet
kivdnalmainak. Az egyszeri épitészeti formavildg a lényegre vald koncentrdldst, a
szellemmel telitett templomtér megteremtését kivdnja elésegiteni. A  baptista
liturgidban a zenészek, a koérus és az orgona fontos szerepet tdltenek be, ezért a
gyUlekezeti tér fokuszpontjdlban nyertek elhelyezést. Belséépitészetiieg hangsulyos az
egységes kialakitdsy szészék, Or asztala és a baptista liturgidhoz, a bemeritéses
kereszteléshez tartozd nyitott bemerité medence.

43 Dr. Guzsik Tamds: Keresztény liturgidk épitészete. www.eptort.bome.hu/doc/szakral/szakral3.html (2012.
01.)
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A tetékiemelésnek és az oldalfali ablakoknak k&szonhetéen minden napszakban
viligos az imaterem. A fény-arnyékhatds, a vizfelUleten megcsilland, tUkréz8dd
természetes fény dltal a bemeritd medence oltdrfala I€giessé valhat.

A galérids karzat a bibliatermi szarnyat és a vendégszoba-lakds traktust koti Gssze. A
foldszinti elécsarnok feletti ,hid” a bejarati elétér vertikdlis térbdvilete. Az imaterem
terlletndvelését célzd mdasik karzat a féldszinti kisterem feletti kUldnterem, amely az
imaterem légterével egybenyithatd.

K&z0sségi terek:

A differencidlt terek - a templomtér és a kisterem - vdltoztathatd térhaszndlattal
mUkodnek: osszenyithatok, bdovitheték. Az imatermi szamytdl levdlaszthatd kisterem
kOldbn megkozelitéssel a kdzdsségi szdrnyhoz is csatolhatd. Az &sszekapcsolhatd,
Osszetartozd kdzosségi terek a rendezvények sordn kUlsé térrel kiegészilve datlathatd
téregységként mikddhetnek. A lelkészlakds megfogalmazdasat kettésség jellemzi, a
nyitottsdg és a zdrtsdg egyidejU jelenléte. A lelkészotthonnal szembeni jogos elvards
ugyanakkor a meghitt 1égkdér, a gyllekezettdl, a kilvilagtdl vald elkllondlés. A
megfeleléen szepardlt élettér 6ndlld kerthez kapcsolddik, mig a kiszolgdldhelyiségek a

kerengd felé esnek.
Tomegalakitds:

Az egyhdzkdézpont homogén, egyszerl nyeregtetds tdmegegységekbdl és a tdmegek
dltal kdzrezart liturgikus udvartérbdl, dtmeneti terekbdl, torndcokbdl dll. Az imahdzzal
szerves egységet alkotd torony nem pusztdn sziimbolikus elem. Lépcséhdzat rejt a belsd
térben, amelynek meghosszabbitott falai és attért elemei rajzoljdk ki a harangtorony
tdmegét. A bejdrat mellett az alacsony épUlettémeget kiegyensulyozd torony nem akar
harsény lenni, inkdbb szerény marad.

5.4.2. TER A TOMEGBEN SZERKESZTESI ELVE (udvar, Girium)

d) A bels6udvar és a tdmeg viszonydnak bemutatdsdra szolgdld példaépillet:
Minchen - Neuried, Szent Miklés plébdniakézpont és kdzosségi haz (2002-08).
tervezd: Andreas Meck (39-41. kép)

A kUIfoldi mintdk kitekintést, viszonyitdst nyujtanak, segitenek a tanulsdgok
Osszegzésében, elbremozditjdk a gyakorlati tervezési mddszert. A szabadegyhdzak
kUlfoldi kdzpontjainak német nyelvterGletd kdrzeteiben44 kevés megvaldsult, szdmomra
poztiv, eléremutatd példdt taldltam. Felekezettdl fUggetlenll, a térszervezés
szempontjdbdl kiemelkedd épitészeti szinvonala miatt esett a vdlasztdsom Andreas
Meck épUletegyittesére .45
A kdzpont a témegek dltal Iétrehozott udvartéri modellként jellemezhetd. A tdmegekkel
keretezett, védett udvartér a kompozicid szerves része, nyitottsdga ellenére belsd téri

kompakt témegforma, amely egy j6l kérilhatdrolhatd belsé udvart eredményezett.

Tervezési elvek:

44 A kutatdsi terllet kijelolését a metodistdk és az Udvhadsereg pUspékségei befolydsoltak.
45 Katona Vilmos: EpUletleirds forrdsai. www.szakralis.wordpress.com/2011/02/22 és /01/05
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A monostorra emlékezteté téralakzat és az egyszerre zart-nyitott udvartér kontextusa a
terv érdemi gondolata. A tervezd mdr a koncepcidalkotds kezdetén faragott kébdl
makettet készitett — olvashatd egy réla széld interjUban4 —, amelyen tetten érhetd az
épitészeti érzékenység, az anyagokhoz vald vonzédds. A modellrdl tisztdn leolvashatd a
hdz alapképlete: az U alaku belsé udvarra szervezett nyitott témegU, védelmet sugdrzd
épulletegyUttes.

Térszervezés:

A plébdniakdzpont egymdssal 6sszefiggé kilsé és belsé terei kozott az dtmeneti teret
a tartalommal telitett belsd udvar jelenti. A nyitott tér hatdrold falazatdnak karakterét
meghatdrozd anyagok struktirdja, kontextusa és kifogdstalan formai megjelenése
feleleveniti a két vildghdborl kozotti meghatdrozd német templomépitészetet. Az
udvarra Uvegfallal fokuszdld templomtér és a hétkdznapi élet, valdsdg kdzoti
vdlasztdévonal felolddédik, a kildénbdzd téregységek szimbidzisa jon  létre. Az
épUletegyUttes belsd téri vildgdnak 6 jellemzdje a rend és a tisztasdg. A térszervezés
aspektusdbdl nézve a belsé udvaron van a hangslly, amely egyszerre jelentheti az
elmélyllés, a csend vildgdat, de az udvartér életteli, nylzsgdé hellyé is vdalhat. Az
épitészeti megfogalmazds szerint a lényeg legeldszdr is az elmélyllésen, az
wUjrakezdésen” van.

Templom, liturgikus tér:

A reduktiv belsé terek fényei, fehér falai egydltaldn nem merevek, nem ridegek, hanem
nagyvonall elegancidt tUkroznek. A templomtér centrdlis térszervezésl, amelyet az
elegdns, négyzetes oltdr és a padsorok elrendezése hangsilyoz. A belséépitészeti
részletek, a kifinomult, gondosan tervezett tdrgyak — ferde belsétéri sikok, kUltéri és
beltéri keresztelékit, medence és a kereszt — mind a szakralitds érzetét fokozzdk. Az
épitész a fényvildg nagymestere. A liturgikus tér nagyvonall, impozdns, ,az éplletbe
dllitott fehér edény” tervezdi hasonlata koéltdi magassdgokba emeli a belsd téri
elképzelést. A minddssze két hasitékon érkezdé fény dltal bejdrt belsd tér misztikus
hangulatot ébreszt. Erdemes megemliteni Andreas Meck ama véleményét, miszerint
minden helyiségnek egyedi, megragadhaté atmoszférdja van, amely hangulatnak
sajdtos kifejezd eszkdzei tdbbek kdzott a fény, az akusztika és a szinhatds.

K&zdsséqgi terek:

A templomhoz, kdpolndhoz szervesen illeszkednek a profdn terek, amelyek kildn-kUIon
is mUkddnek, de az egymds kozotti dtjdrds is biztositott. Nemcsak a szakrdlis terek,
hanem a hétkdznapi funkcidk is tiszta, atldthatd rendet mutatnak a plébdniahivatal, a
lelkészlakds, a kdzbsségi hdz és az emeleti vendégszobdk tekintetében. Megvaldsult a
templomtér és a szallds rész szintézise. Uzenetértékd, nemes gondolat az udvar
kozepére dllitott életfa.

Tomegalakitds:

A kUlsé és a belsd téri kettdsség van jelen: a Idtszébeton és a klinkertégla tektonikdja,
valamint a ftiszta, atldthatd belsd tér plaszticitdsa. A témegformdra hatdssal van a
kézmUvesség, a tégla falazdsdnak természetessége. Kifinomult, minden izében

46 Katona Vilmos, Vukoszavlyev Zordn: Interview with Andreas Meck. www.wordpress.com/2011/01/11
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mindségi az épilet, amelynek szerkesztettsége, aranymetszést kévetd ardnyrendszere
megkérddjelezhetetlen kompoziciés harméniat teremt. Epitészetieg, formailag
hangsulyos, szép elem a harangfallal végzédé kidllitd terem. Fontos kiemelni a tervezdi
attitdd két jellegzetes példdjat. Az dreg templombdl megordékdlt harang tovdbb él az Jj
hdzban. Epitett toronyra ugyan nem nyilt lehet8ség, de a gyllekezet szeretett volna
jelet dllitani. A torony kortdrs lenyomataként szlletett meg az ipari vasgerenddkbdl
legydrtott kereszt gondolata. A gesztus jOI példdzza Andreas Meck épitészeti
érzékenységét, amellyel a helyi tradicidk folytonossdgdra reflektdl.

e) Az atfrium és a tdmeg viszonydnak, térszerkesztési elvének bemutatdsdra szolgdld
példaépilet: Budapest, Udvhadsereg, Fény Hdza Anyaotthon (2008-11). sajat
épitészeti példa (42-58. kép)

A tervezés-moddszertani minta szerint a témegbdl egy elem kiemeléssel jon |étre a belsd
udvartér. A tdbmegegységek dltal kdzrefogott, Uvegezett atrium a hdz centruma. A
kubusok kozdsségi teret indukdld, védett belsd vildgot biztositd pdcidt kereteznek.

Tervezési elvek:

Lényeges megemliteni az alapgondolatot: ezek a fénnyel bejdrt élettér, a védelmet
tUkrézd téralakzat, az atlathatd térszervezés és a visszafogoft épitészeti gesztusok. A
fényben 0sz6 atrium a szabadsdgot, a harméniat szimbolizdlja. Remélhetdleg az életteli
anyaotthon lakéegységeiben a meghitt otthonossagot érezhetik az ott élék, mig a
kozdsségi terek szepardltsdgukkal a nyugalom, a belsé elmélkedés tereivé valhatnak.
Telepitési-beépitési szempontok:

A Fény Hdza telepitésénél az adottsdgokhoz igazodva a beépités egységes
kompoziciéra térekedett, megteremtve a kohézidét a kérnyezd hdzak és a javasolt
anyaotthon kozétt, Az épllet egyszer(, zart forma, a lehetd legkompaktabb térbeli
elrendezéssel igyekszik a helyszinhez, a kis telekmérethez illeszkedni. Egy saroktelek mdas
szitudcidban elényods lehet, itt kifejezetten hdatrdny a rd- és beldtds miatt. Alapvetd volt
az értékes, ligetes-fenydfas kertrész megtartdsa, igy a jatszé- és a pihendpark is védett
szitudcidba kerdlt.

Térszervezés:

Feszes szerkesztésU, rendezett alaprajzi struktirdra, egyszerd geometriai témegformdkra
valé térekvés jellemzi az anyahdzat az datriumhdz kortdrs megidézésével. A tér
tekintetében meghatdrozé elvek voltak a kdvetkezdk:

- ofthonos Iépték( anyahdz;

- a belsé udvar a nyitottsdgot, atlathatésagot szimbolizdlja;

- egyszerl vonalvezetésU, logikus kompozicio;

- témor, mértéktartd, kolostort megidézé struktira;

- laké és kozosségi funkciok 6tvozése.

A téralakitds alapképlete egyszerl: éplletszarnyak dltal kdrilvett belsd dtrium, amely a
kezdeti koncepcidban egy elem kiemelésével még , fénykut”, nyitott belséudvar volt. A
teték széthiuzdsa dltal |étrejott udvar Uveggel torténd lezdrdsa haszndlhatdsdgi,
praktikus szempontok miatt kdvetkezett be. A kiforgatott, kiugrasztott témeg részben a
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sarkokat hangsUlyozza, mdsfeldl a hdz tobbi részét védi, takarja. A nagyobb
Uvegezések az épulletszarnyak kdzdtti folyosdkat, [€épcsbdteret, réseket, felszakitdsokat
zarjdk le, mig a hall, tarsalgd tere a felsd felllvilagiton keresztll kap fényt. A belsd
térben elkildnilnek a koézdsségi és az individudlis terek, ami fontos a terek
belakhatdésaga szempontjabdl.

Szakrdlis jelleg tér:
A hdz kbzepe, az oltalmat nyUjté belsé udvar: a lélek kdpolndja. Az atrium tere
hétkdznap taldlkozdasi hely, Unnepnap kdpolna. A hall-aula kétszintes belsd tere a
szakralitds érzetét kelti, az dramld, bejovd fény tagitja a belsé teret: hangulatot,
érzéseket kelt. A felUlvilagité fényei valtakozd dinamikdju belsd tereket eredményeznek.
Ennél a hdzndl is, — mint mds kisegyhdzi épUleteknél — alapkritérium volt a kézosségi és
szakrdlis tér egybeolvasztdsa. Az itt bemutatott épUletnél taldn nem annyira a
szakralitds, mint inkdbb a kdzosségi jelleg a szembetind.
Az emeleten, minden irdnybdl galéria-kdzlekeddk fordulnak az atrium felé és a privat
lakdegységek ezekrél a korUljgrhatd ,gangokrdl” nyilnak. A felsé szintet atlatdsok,
galéridk integrdljdk a hdz életébe, vérkeringésébe. A galéria szerepe, hogy az épulet
tereit 6sszekapcsolja, kontfrolldlhatévd tegye és a magdnterek mellett az 6sszetartozds,
a k6zdsségépités idedjat erdsitse.

K&zbsséqgi terek:
A védett megérkezés, a bejdrat az intimitdst kivanja elérni. Alaprajzi térszervezésben
atlathatd, logikus kozlekedési rendszer volt a javaslat. A kUldnbdzé funkciondlis
egységek szétvdlasztdsa miatt az utcai és a kerti traktusba kdzdsségi terek kerGltek. A
valtoztathaté térhaszndlatbdl kifolydlag a kdzosségi funkcidk térsoroldsa alapvetd volt.
A konyha-étkezd terasszal kapcsolddik a kert felé a jatszd gyermekek szemmel tartdsa
érdekében. Ez a fajta aflathatésag, vizudlis kapcsolat szolgdlia leginkdbb az

Az alagsorban a felsé szintek analdgidjat kdvetve a kdzdsségi terek a beépitett
traktusok kozotti terlleteket foglaltdk el. Az egységek azonos, egymdshoz kapcsoldédd
funkciéval valdé megtdltése lényegesnek bizonyult a tervezés sordn. Az alagsor terei az
aula Uvegfédémeén és bevilagitd savokon keresztUl természetes megvilagitast, fényt
kapnak, igy a terek teljes értékl haszndlata biztositott.

Individudlis terek:

A tetészinti, sorolt lakéegységek kdz6tt az dsszenyitdsi lehetéség mindenhol megoldott,
hogy a varidbilis, flexibilis térhaszndlat a leheté legkedvezébb legyen. Minden a
vdltoztathatésdg igénye mellett szdl, hiszen elére nem kiszdmithatd, hogy ki mennyi
idbre, hany fével érkezik az anyahdzba.
Témegalakitds:

A hdz a lakéépllet és kozépulet jellegét egyesiti magdban. A tdmegalakitds 6
jellemvondsa: a kolostorra emlékeztetd, zdrt kubus Osszefiggd fedéssel, amely két
oldalon oromfalas homlokzati lezdrdssal jeldli ki a bejdratokat. Az épUletegyUttes
tomegformdldsdndl ugyanazok voltak a szempontok, mint az alaprajzi szervezésnél:
ardnyos tdmeg, tiszta, datlathatd struktira megteremtése. A tdmeghez kapcsolddd
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fedett-nyitott koztes terek, teraszok a haszndlhatdésdgon kivOl oltalmaznak és
védelmeznek.

5.4.3. TOMEG A TOMEGBEN SZERKESZTESI ELVE

f) Tomeg dltal keretezett belsé tomeg térkapcsolatdnak, térszerkesztési elvének a
bemutatdsdra szolgdld példaépllet: Budapest Kiscelli vutca, Metodista
Egyhdzkozpont (1997-1999). sajat épitészeti példa (59-76. kép)

A tervezésmoddszertani modell alapjdn a gyUlekezeti kdzpont a tdmegben 1évd belsd
tdmeg (hdz a hdzban) viszonyaként értelmezhetd. A gyllekezeti kdzpont térszervezése
lehetévé teszi a belsé tdmeg, jelen esetben az imatér és a kdzdsségi terek szintézisét. Az
egyhdzkdzpontot a kora keresztény épitészet hdztemplomai inlették. A hdztemplom
elrendezéssel a belsé imahdzat U alakban élelik kérbe a terek.

Tervezési elvek:

A kbOzbsség befogaddsa egyhdzi és hétkdznapi  funkcidkat  egyesitd
épUlletegyUttesben, a vildgban vald eligazoddshoz segitséget nyujtd taldlkozdsi helyszin
megfogalmazdsa, ahol a gyUlekezet tagjai a szertartdson dtérezhetik a taldlkozds
élményét,4 — vildgitja meg taldldéan Szabd Lajos.

A mai modern egyhdzkdzpont ismérve a szerénység, nyitottsdg és fisztasdg. A
tervezési koncepcid szerint a puritdn hdz, megteremtheti a személyes elmélyedés és a
gyUlekezethez vald tartozds éiményének a megélését. Az éplletet a zdrtsdg és a
nyitottsdg kettéssége jellemz. Elhatdrolni a kdlvildgtdl és biztositani az egyUttiét
bensdséges kodzdsségi élményét. Az épllet kllsé és belsé megfogalmazdsdndl az
egyszerUségre, harmonidra térekedtem.

Telepitési-beépitési szempontok:

A telepités koveti az utcdra jellemzd zdrtsord beépitést, tekintettel a vdltozatos
kdrnyezetre, a vdarosi szbvetbe illesztés fontossdgdra. A szomszédos hdzak eltérd
hajlasszdgld beépitési  vonaldnak  tovdbbvezetése  homlokzati  falsikugrdst
eredményezett, melynek lenyomata a nem hivalkodd, toronytdmeg. Vdrosképi
szempontbdl és az épitmény jellege miatt is fontos, hogy az érkezét milyen jel, utcakép
fogadja.

wl...] tfemplom mds térben dall, mint az utca, amelyben taldlhatd. A
templombelsébe vezetd ajtdé arra utal, hogy itt megtdrik a térbeli
folyamatossag. A két tér kdzdtt emelkedd kUszOb a két létezési mod, a
profdn és a valldsos kdzotti szakadékot is jelzi. Egyszerre az a korldt,
vdlasztdvonal, hatdr, amely a két vildgot elvdlasztja, és az a paradox hely s,
amelyen e két viladg taldlkozik, és amelyen |étrejbhet az d&tmenet a
profdnbdl a szakrdlis vildgba'4é — vallja Mircea Eliade.

Térszervezés:

47 Szabo Lajos: Biztos, védett kikdtd. A szent és profdn korunk egyhdzmUvészetének tikrében.
Evangélikus Egyhdz Sajtdosztdly, 2001. 16. o.

48 Mircea Eliade: A szent és a profdn. Eurdpa Kényvkiado kft., Budapest, 2009.
www.terebess.hu/keletkultinfo/profani.html
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Az Osszetett funkcidjl metodista gyUlekezeti kdzpont eldképét az Okeresztény
haztemplom modellje jelentette. A jelentds korai kdzépUlet tipus az atriumos lakdépUlet
szakrdlis  funkcidk céljdbdl torténd datalakitdsaval jott 1étre. A Dura Europosz-i
hdztemplomndl az dtriumot kézdsségi és szakrdlis terek vették kdrbe, 4 — mint ahogy az
Dr. Guzsik Tamds elemzésében szerepel. A korai keresztény templomok olyan
éplletegyUttesként simultak bele a vdrosi szbvetbe, amelyek figyelembe vették a
kozbsség érdekeit, megvédték azokat a profdn élet kdzelségétdl. Kilsé megjelenését
tekintve nagyon visszafogott, szerény épuiletek voltak.

»Ami igazdn hagyomdnyos, az éppen a térszerkezet tébbrétisége” — mutat
réd F. Debuyst a Dura Europos hdaz-templom elemzésénél.’0 Az épllet
|&tszatra olyan, mint a tébbi hdz, belll ,térszervezése azonban nagyon
differencidlt. Bejdarati tere egyszerre adott helyet a hivek fogaddsdnak, a
rundk és az élelem elosztdsdnak és azoknak a ldtogatdknak, akik a felsd
szinten lakd pUspdkhdz, a papokhoz és a keresztény laikusokhoz érkeztek™.

Mindezt azért fontos megemiliteni, mert a hdztemplom megidézését az Osszetett
térszerkezet, a rendeltetés, a kis telekszélesség és a centrdlis imatermi elrendezés
indokolta. Teften érhetd a hasonldsdg: védelmezd, illeszkedd, szerény, mérsékelt
habitus. Térszervezés tekintetében a gyUllekezeti kdzpontok kdzUl az dbudai jelentette
szdmomra a legnagyobb kihivdst. A kompakt tdmeg, a ,,minden &sszefigg mindennel”
elve feltételezte az atlathaté struktira, a rend megteremtését. Az egyhdzkdzpont
tulajdonképpen egy lakéhdz fejlédésének, atvdaltozdsdnak tekinthetd.

Templom, liturgikus tér:

A metodista liturgikus tér a kortdars épitészetben a protestdns imahdzakra jellemzd
egyszer( térszervezés példdjat kdveti. A hosszhdzas liturgikus térben a kereszitengely
domindl, igy a templomteret centrdlis térszervezés jellemzi. A liturgikus, irdnyitott tér a
centrdlis és az axidlis térrendszer egyesitése. A metodista liturgidhoz igazodd zdrt,
csalddias térben a lelkészt kdrbeveszik a hivei.

Az imaterem kétszintes, galérids tere nem nagy, nem terjengds. A liturgikus térben
az oltdr sUlyponti helyzetl, a szészék és az Or asztala egymdssal egységet alkot. A
metodistdk magas szinvonall zenei kultUrdja miatt a zenészek és a kdrus ugyanitt
nyertek elhelyezést.

A tér és a vele 6sszeflggd fény minden részletében a hely szentségét szolgdija,
semmi nem vonhatja el a figyelmet a szertartdsrél. Az imaterem belsé téri helyzete miatt
hangsulyos annak megvildgitasa, természetes szell6zése. A galéria foldtti ives bevildgitd
ablaksdvnak, a tetéhasitékon beszirédd fénynek és a két véghomlokzat feldl, a vildgos,
sorolt tereknek kdszénhetéen az imaterem nem sétét, hanem a mindig vdltozd erdsségU
fények kildnb6z6 hangulatot keltenek.

A galéria nem tekinthetd tisztdn karzatnak, klasszikus értelemben vett hdtsd karzat
csak a szentéllyel szemben taldlhaté.  Téralakitdsi  szempontbdl  fontos a

49 Dr. Guzsik Tamds: Keresztény liturgidk épitészete. www.eptort.bome.hu/doc/szakral/szakral3.html (2012.
01.)
50 Debuyst Fredéric: A hely szelleme a keresztény épitészetben. Bencés, Pannonhalma, 2005. 48-51. o.
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teremtemplomot koérbedleld karzat-folyosd és az imaterem légterével egybenyithatd
hittanterem, tébbfunkcids tér.

K&zdsségi terek:

Az épUletegyittes a kdzésségi hdz vagy a ,vendéghdz” szerepét is betdlti. Az
imahdzhoz sz&dmos hétkdznapi funkcid kapcsolddik: kildntermek, foglalkoztatdk,
konyvtdr, irodai egységek és a lakdfunkciok mellett (lelkésziakdson és az otthonszdrnyon
kivil) a vendégszdrny.
A legnagyobb nehézséget az 6ndllé rendeltetési egységek elkUionitése jelentette. A
sz0kos telekszélesség miatt a funkcidk racionalizéldsa, a foldszint hdrmas tagoldsa
megoldandd, izgalmas térszervezési kérdésnek bizonyult. A sUlyponti imatermen és az
ahhoz sorolt, differencidlt tereken kivil a bejdrat és a hossztengelyG elécsarnok-
kozlekedd, valamint a kiszolgdld terek, foglalkoztatdk alkotjdk a megérkezési szintet.

Az emeleti rész a lelkészlakds, az ,otthon” és a vendégszarny terllete. Az imaterem
magassdga, tetdszerkezete lehetbvé tette az emeleti szint megfeleld benapozdsdat és a
lakdk szdmdra haszndlhatd dtmeneti tér, terasz kiépitését.

Toémegalakitds:

Az épllet jellegének, komplex programjénak megfeleléen karakteres megjelenésy,
tiszta térszerkezetl, egyszerG éplletre kellett térekedni. Az Uj egyhdzkdzpont olyan
ondllo épitészeti nyelvre utal, amely nem akar a kérnyezd heterogén beépitésekkel
konkurdlni. Csendes épUlet, mértéktartd kompozicid kivan lenni, amelyrdl leolvashatd a
hagyomdnyos hatds, de bizonyos tartdzkodd helyek rejtve maradnak. A
templomtorony témege nem szembetlnd, inkdbb a homlokzattal vald egység
megteremtését szem elétt tartva jelzi az épllet jellegét.

4. tézis

A szabadegyhazi épiletek tobbsége az innepi és a hétkéznapi hatdrmezsgyéje; a
vildgi-egyhazi ellentéte azonban nem kirekesztd, hanem az egyivé tartozast
szimbolizdlja. Sajatos dtmenet, egymasba folyds, 6sszefonddds jellemzi a szent és a
profdn tereket, amelyek kézdtt nincs , kiiszé6b”, azaz nincs éles hatdr.

A kisegyhdzi épUletek elsésorban aktivan muikddd centrumok, markdns kollektiv
vetUlettel. A |éptékhelyes épUletek emberi, bensdséges vildgot, atmoszférat
kozvetitenek, amelyek nélkllézik a monumentalitdst, a mesterkéliséget. Elemi a
valdban funkciondld, életteli terek megfogalmazdsa.

A rendszervdltds utdni jellemzé épUlettipusban, a gyUlekezeti kézpontban kifejezésre jut
a rendeltetésbdl adddd kettdsség, a szakrdlis és a kdzOsségi tér egybeflzésének,
egyszerUséggel pdrosul. Az egybefiggd térrendszeren belUli térsoroldssal — a
szabadegyhdzak tevékeny életéhez igazodd - flexibilis térdtalakitds valhat valdra.

elvek szerinti, valamint a kUlsé-belsd és atmeneti terek morfolégiai elemzésén keresztil
jutottam el. A szabadegyhdzi épitészeti tér, a gyUllekezeti kdzpont fébb sajdtossagait
Osszegzi a dolgozatom, miszerint dltaldban a kis épUlet nélklldzhetetlen téralkotd
elemei a kinti és a benti k&zott hatdrzondt jelentd vdltozatos dtmeneti terek és udvarok.
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A gyUlekezeti kdzpont a kdzdsségi kohézidt szimbolizdlia, amelyben megvaldsul az
imatér és a kollektiv tér szintézise. Az imaterem a centrdlis, a longitudindilis, illetve a két
rendszert egyesité geometrikus térforma, sulyponti elrendezésG liturgikus térrel. A
vildgossagot és szellemet szimbolizdld fény és a szakrdlis térformdk szimbidzisban vannak
egymdssal. A puritdn tomegforma és az emberi Iépték szorosan kétddik egymdshoz. Az
épllet karakterével egységes kialakitdsu torony dltaldban szolid gyUlekezeti jelnek
tekinthetd.
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6. ANYAGHASZNALAT ES A SZABADEGYHAII
EPULET KONTEXTUSA

6.1. ANYAGHASINALAT ES AZ EPITESZETI MEGJELENES ALAPELVEI

A hely, tér és az épulet kontextusa mellett az architektira elvdlaszthatatian része az
anyaghaszndlat. A hdz a megjelenésén keresztil Uzen kdzvetlenll mind a haszndld, mind
a kUlvilag felé. A kdzdsség a hdz végsd, elkészUlt jellegét, hangulatat érzékeli. Az épUlet
atmoszférdja figg a kildnbdzd elemek ardnydtdl, egymdsra hatdsdtdl és attdl, hogy
mennyire sikerUlt kdzOttUk az egyensulyt, a kdzds hangot megtaldini. Az anyag, a
rendeltetés és az épitészeti formavildg elvdlaszthatatlanul 6sszekapcsolddik, hiszen
olyan alakot olt az épulet, amely nem elkilénUl, hanem megfelel a jelentésének. A hdz
nem nélkildzheti, hogy materidlis és szellemi értelemben, sajat belsdé logikai
rendszerében konzekvens legyen.

Az architekturdt az anyag tulajdonsdga, sulyossdga és a ,,gyakorlati cél” déntd
mddon meghatdrozza, ,,megkdti” — vallja Nicolai Hartmann.s! A matériatdl vald figgés
az épitészeti formateremtés terén jelent kotottséget. A matéria, az épitészeti forma
lenyomata. Az épitészeti forma nemcsak az anyaghoz, hanem egy adott kdzdsséghez
és hagyomdnyhoz is kétédik.

A masik iranybdl is igaz lehet az dllitds. A kdzdsségnek az éplletekhez vald viszonydt a
formajellegek, az anyagok, a megjelenés befolydsoljdk, hiszen az épitészet mindenhol
jelen van, hat az emberekre. Vitathatatlan Adolf Loos azon megdllapitdsa, miszerint egy
hdzzal ne csak az épittetdje és a tervezdje legyen elégedett, hanem a kdzvélemény
tetszését is nyerje el.52 Az anyagvdlasztds, formdlds tekintetében a kodzdsségi érzés
mellett a szokds is meghatdrozd tényezd. A hagyomdny dltal megdrzétt formavildg, az
ahhoz vald kotédés kialakuldsa fokozatos, hosszU folyamat. A formdkat a tfradicié
definidlta — mutatott rd az épitész.53 A hagyomdnyos formdlds mellett az Utkeresés
idénként olyan Uj megjelenést eredményezett, amelyet az emberek képesek voltak
elfogadni, amellyel tudtak azonosulni.

Nem beszélhetink stiluskdvetésrdl, a stilus elnanyagolhatd kérdés azzal szemben,
hogy milyen éiményt vdltanak ki az emberekbdl az anyag, a felUlet, a szin kdzvetitése
dltal a terek. Logikusan kapcsolédik ehhez caz a gondolat, hogy a tervezd tébbnyire
sajat hangvétell alkotdsra, hdzra térekszik, amely valamilyen szinten kifejezésre jut az
éplletben. A nem odailld kifejezésmdd, mesterkéliseg a befogadondl
elfogadhatatlannd vdlik. Az épitészeti eszkdz, az anyagvdlasztds akkor lehet hiteles, ha
aldtdmasztjia a szakmai mordl és a kozoésségi akarat.

A megjelenést és az anyaghaszndlatot mds aspektusbdl vildgitia meg Dietmar
Eberle dlldspontja.54 Rdmutat arra, hogy a célszeriség, a hasznossédg 6Snmagdban nem

51 Nicolai Hartmann: Elétér és hdattér az épitémivészetben. A rétegek szerepe. In: Esztétika. Magyar
Helikon, 1977.

52 Adolf Loos: Epitészet. (1909) In: Kerékgydrtéd Béla (szerk): A mérhetd és a mérhetetlen. Epitészeti irdsok
a huszadik szé&zadbdl. Typotex, 2004.

53 Ugyanott

54 Bevezetés: haszndlhatd és értékdlld vildgokat Iétrehozni. In: Eberle, Dietmar/Simmendinger, Pia: Von
der Stadt zum Haus. Eine Entwurfslehre/From City to House. A Design Theory. gta Verlag, 2007.
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elegendd, az épulletnek szépnek is kell lennie, ami hozzdjdrul a kulturdlis és a tarsadalmi
elfogadtatdshoz. Az eréforrdsokkal vald gazddlkodds és a létrehozott érték,
értékteremtés viszonyrendszerét is elemzi. Az épUletekkel szemben fontos kévetelmény
a hosszU élettartam, ahogy azt Eberle is kiemeli, és ezért jézan forrdsfelhaszndlasra
biztat. A szdz év élettartamot meghaladd éplleteket vizsgdlva a tervezés
folyamatdnak értékeit, az épitészeti elemeket az & felosztdsa szerint 6t csoportba
sorolhatjuk. A rangsor élén taldlhatd a szdz év élettartamot jelentésen meghaladd, a
szocidlis, a kulturdlis és a fizikai dsszetevéket is magdba foglald hely. A tartészerkezethez
tébb mint szdz év élettartam tartozik, mig a kUIsé burokhoz — a homlokzati és a
tetéfelllethez — 6tven és szdz év kdzoti élettartam tdrsithatd. A funkcidk vdltozdsa, az
épllet haszndlata miatt arra kell gondolni — nézete szerint -, hogy ez megkdzelitéen
hisz év élettartamra tervezhetd. Az épllet belsé téri kialakitdsa vdltozhat a
leggyakrabban, ezért ez minddssze tiz évre tervezett.

6.2. SZABADEGYHAZI EPITESZETI MATERIA ES STRUKTURA

A rendszervdltds utdn kindlkozd lehetéségek, az Uj szabadegyhdzi épitések
szemléletmdéd-vdltozdst idéztek eld. A  megjelenésben bekdvetkezd mindségi
dtalakulds, vdltozds maga utdn vonta az Uj, sajdt jelleg megfogalmazdsdnak igényét. A
kisegyhdzakon belUl nincs kialakult elékép, helyette mds felekezetek — elsésorban az
evangélikus és reformdatus — pozitiv példdibdl meritett inspirdcidé van jelen. A metodista
és a baptista egyhdz, valamint az Udvhadsereg szemlélete, architektirdja kdzott az
ondlld  elképzeléseknek, elvdardsoknak megfeleléen kézenfekvd  kUldnbségek
mutatkoznak Az Uj gyUlekezeti kdzpontok, templomok rendeltetésbeli, liturgiai
differencidja az anyagokban, struktirdban, belsd téri kialakitdsban egyardnt nyomon
kévethetd. Az atfedés, a kozds pont tdbb, mint az eltéré vonds. Megfigyelheté - a
minél jobb min&séglU épllet érdekében - az egyUttmUkddés, a tanuldsi folyamat, az
egymds tapasztalataibdl torténd épitkezés.

A szabadegyhdzi architektUra szdmdra tanulsdgként szolgdl az evangélikus
épitészetre vonatkozd dltaldnos kdvetkeztetés.ss A liturgidban tapasztalhatd megujulds
a templomterekben ugyan tetten érhetd, ellenben a kortalan, a maradandésag
keresése jobban érzékelheté a mai evangélikus egyhdzi épUletek anyaghaszndlataban,
s formavildgaban, mint az innovacio, illetve az Uj kortdrs kisérletek.

EpUletek megjelenése:

A kisegyhdzi kdzdsségek jobban megértik és tdmogatidk a hagyomdnyos anyagokat,
formdkat, mint az Ujat. A konvenciondlis biztonsdgot, mig az Ujdonsdg bizonytalansdgot
jelent szdmukra. Az épitészeti gondolatok, Utkeresési javaslatok sikerét befolydsolta
egyrészt a tervezdi bdtorsdg, mdsrészt az U irdnti megbizdi fogékonysdg. A végsd
megjelenés szempontjdbdl érzékeny pontot érintett, hogy az adott gyllekezet szdmdra mi
az a bizonyos épitészeti jelleg, amivel azonosulni tud. Altaldban a tervezés sordn a
mindenki szdmdra érthetd logikus, megfogalmazds, a jézansdg, a praktikum
elengedhetetlentl fontosnak bizonyult. Miképpen lehet az anyaghaszndlat, a felUlet, a

www.tarsas2010.blog.hu/2010/02/27/dieter_eberle_bevezetes_hasznalhato_es_ertekallo_vilagokat_letr
ehozni
55 Krdhling Janos: Templomépitészet ma. In: Utdirat/Post Scriptum, 2003/6.
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szinharmonia fogalimdt a hétkéznapi megszokottbdl a mai, kortdrs irdnydba terelnie Mit ér
az épullet megjelenésének meggydzd, verbdlis tervezdi magyardzata, ha magdra hagyva
a vald életben nem tolti be szerepéte A szabadegyhdzi épitészeti példdk (személyes
tapasztalataim alapjén) legjellemzébb vondsa a szerény anyaghaszndlat, az egységes
formajegyekre vald torekvés.

Harmonia, struktira:

A kUlsé megjelenést érintd anyag és forma kdzétti harménia megteremtése, ennek
kovetkeztében a sallangmentes anyaghaszndlat és a nyugodt formavilag jellemzé a
hdzakra. Amennyiben az anyagok, a felUletek, a szinek, a kUlsé-belsé formavildg
6sszhangja megvaldsul, abban az esetben a hdz bensdségessé, személyessé vdalik. A
szerkezeti elemek &szinték, minden az, aminek kenddzetlenll mutatkozik. A
tetészerkezetnél legtdbbszér a természetes fara esett a vdlasztds. A mai, modern
technika vivmdanyainak eszkdzként vald kezelése és a kézmUlves technoldgia 6tvdzése a
munkdk nagy részét végigkiséri (példdul Godollén, Alsézsolcdn, Budakeszin). A
kézmUvesség tovdbbvitelének — a k& és a tégla ,kézzel foghaté” modulmérete és
emberi Iéptéke miatt — a racionalitdson, az ésszerUsitésen kivili szimbolikus jelentése is
van.

Anyaghaszndilat, felUletek:

Az épitészeti anyaghaszndlat a kisegyhdzi kdzosség szellemiségét, a természetességet
és az egyszerUséget tUkrozi. Az id6talld kdzdsségi és szocidlis éplletek létrehozdsdnak
szdndéka mellett szinte minden tervben feltinik a mdr megtapasztalt, sz&épen Gregeds,
nemes anyagok haszndlata. A gyUlekezeti kdzpontokndl jellegzetesen a hagyomdnyos
anyagok — példdul a tégla, k6, fa — homogén megjelenése, koherencidja szakralitdsra
utal. Az anyagok kdzUl vannak kevésbé népszerlek, amelyeket tébbnyire elutasitanak
(példdul latszobeton-felUlet) és az daltaldban kedveltek (példdaul a tisztasdigot szimbolizéld
vildgos, vakolt falfellletek). A szabadegyhdzi épitészetben jelzésértékl a fa, mint az
emberhez koézeli, &si, idétalld anyag haszndlata. A gyUlekezeti kdzpontok nagy
Ovegdfellletei a haszndldk és a kilvildg kdzotti kapcsolatot, a transzparencidt, a nyitdst
jelképezik.

A struktUrdbdl és az anyagszeriségbdl kdvetkezd részletképzés arnyalhatja, finomithatja
a karaktert, de alapvetéen nem befolydsolja azt. Legféképp az épitészeti gondolatok
felismerését szolgdlja. A komplex szemlélet, a konzekvens anyaghaszndlat eredménye,
hogy sok esetben a hatdrok elmosddnak a kilsé és a belsd kdzdtt, a kilsd téri arculat
ravetUl a belsd térre.

Fontos ama kordbbi megdllapitdsra visszautalni, miszerint a szabadegyhdzi épitmények
szerény, nem pazarlé épiletek. Alacsony koltségvetésbdl készUltek, 6 jellemvondsuk a
feszes, gazdasdgos struktira, az anyagvdlaszids terén a raciondlis szemlélet. Az
ésszerUsités a tervezés és megvaldsitds sordn folyamatosan jelentkezett.

Bels&épitészeti kialakitds, berendezések, szinvildg:

Kiemelkedd épitészeti és targykultirdjuk miatt példaként utalok a Shakerekre. Stilusukat
a végtelen egyszerlség, a hasznossdg jellemzi (példdul fabdl készitett butoraik
praktikusak, nagyon stabilak, nincs rajtuk semmi felesleges diszités). A Shaker puritdn
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szellemiség és az egyszerd, ftiszta épitészet onazonossadgdnak metszéspontia
megkérddjelezhetetlen. SzemléletUk, kultUrdjuk korokat dtiveld hatdsa mai napig él.

A puritdn és visszafogott szemlélet a Shaker és a szabadegyhdzi épitészetben
dtfedésbe kerll. A kisegyhdzakndl sincsenek reprezentdcids célzattal kialakitott
felUletek, matéridk, szerkezetek, mindennek gyakorlati szerepe, I1étjogosultsdga van. A
mértéktartds nemcsak az exteriér, hanem az enteriér megjelenésének is |ényegi
jellemvondsa. A szabadegyhdzi éplletek megjelenésével &sszeflggésben alapvetd
kérdés a kiilsé és a belsé kozotti kontaktus. Elsésorban a gyUlekezeti kdzpontokndl az
Osszetett funkcid és a varidbilis terek haszndlata miatt a redukdlt elemszédm célszer(
megolddsnak latszott. Az egyszerUsités nem szegényedést, sildnysdgot jelentett, hanem
pontosan az ellenkezdjét. A belsd téri elrendezésben tudatos volt a déntés, a targyak,
berendezések csak a legszikségesebb mértékben tintek fel, amelyek tébb csendet,
koncentrdciot jelentettek a liturgidban.

»Ami igaz, az témondatokban is igaz, ami nem igaz, azt a fecsegés sem
teszi igazzd.” — vallja Ban Ferenc.

A kbzOsségi terek burkolatai, semleges felUletei, buUtorai, kiegészitdi, szinei

remélhetéleg harmonikus 6sszhatdst, meghitt otthonossdgot eredményeznek. A
részletek atgondoldsdval, a fellletek egységes kezelésével a gyllekezeti éplletekhez
iI6 Osszkép kialakitdsa volt a cél. A belsé tér tudatos, tervezd bevondsdval torténd
kialakitdsa csak elsé olvasatra latszik egyértelminek (példdul Kiscelli utca, Fény Hdza
munkdkndl). Nem minden gyllekezetnél igényelték feltétlenll a szakember
véleményét, egyelére nem tekintheté dltaldnosnak a terveztetés. Nem marad pénz az
épitkezés végére, és a befejezd6 munkdlatok j6 szdndéky kaldkamunkdk, gyllekezeti
felajanldsok eredményei.
Az érzelmi hatdson kivil a szinnek az életszemléletre utald szimbolikus Uzenete is van.
Nincs harsdny szinkompozicié, hangsulyos kontraszt; ellenben a visszafogott drnyalatok,
pasztellszinek haszndlata domindl. A gyUlekezeti kdzpontok belsd tereiben a szinek nem
oncéliak, hanem az anyagok természetes velejaréi.

Az anyaghaszndlatot és a struktirdt egy kildnleges finn és &t sajat épitészeti példdn
keresztul mutatom be.

6.3. ANYAGHASZINALAT ESETTANULMANYAI
(mdas és sajat példdk elemzései)

Jyvaskyld, Kuokkala templom (2006—2010) tervezd: Lassila Hirvilammi (1-3. kep)

A kivdlasztott finn lutherdnus templom — ugyan nem kisegyhdzi példa, ellenben
nagyszerU hivatkozdsi alap — ardnya, 1éptéke folytdn eléremutatd, kdvetendd mintdnak
tekinthetd.56 KitUndéen példdz egyfajta épitészeti kettdséget: nosztalgidval idézi fel a
hagyomdnyos templom emlékét, archetipust ériz, de ezt mai, modern kifinomultsaggal
teszi. Erzékeny egyensUlyt teremt az épUlet, a felidézett muilt és az elérevetitett jové
kozott, Az épllet a maga mivészi szoborszeriségével, tiszta épitészeti artikuldlasdaval
hagyomdnydrzé és elegans kortdrs alkotds. Fizikai, érzelmi és spiritudlis sikon nagyszerd
taldlkozdsi helyszin a kézosség szadmdra.

56 www.specifier.com.au/projects/religious/49971/Kuokkala—-Church—by-Lassila—Hirvilammi.html
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A templomnak karakteres megjelenést kdlcséondz a paldval burkolt magas tetd és a
jelként magasodd torony. Az épllet kilsé és belsd vildga kozotti eltérés tudatos
épitészeti dontés. A finn példa alapjdn arra lehet kdvetkeztetni, hogy nem csupdn a
szabdlyos rend és 6sszhang alkalmazdsdval érhetd el a kivant hatds. Mig az épUlet
kUlsejének esztétikdjat a karakteres szogletes forma adja, addig a belsének a finoman
ivelt fa rdcshéjszerkezet kolcséndz egyfajta érzékeny elegancidat. A templom
hosszirdnyban egyre keskenyedd alakja kildnds szépséget nyUjt a szerkezetnek. Erdekes
kolcsonhatdst eredményeznek a rdcshéjszerkezet meglepden lagy ivei és az épllet
csontvdzszer( burka taldlkozdsdndl kialakult hézagok.

Az épitész gondosan megmunkdlt, finom részletmegolddsy helyi anyagokat
haszndlt, amelynek kdszénhetbéen az épllet tokéletesen illeszkedik a torténeti
koérnyezetbe. A természetes ténusy, vildgos belsd teret eredményezd helyi lucfenyd az
épullet minden részén végigvonul, dsszefogja a tartdszerkezeti, a belsé fellleti és a
berendezési targyak elemeit. Az egyszeri és dinamikus épitészet mintapélddja ez a
hdz, amely legelemibb érzelmeinkre, érzékeinkre képes hatni.

Budapest Kiscelli utca, Metodista Egyhdzkézpont (1997-1999) sajat épitészeti,
belséépitészeti példa (4-8. kép)

A metodista kdzdsséghez ill6 természetes anyagok, megolddsok jellemzik az

egyhdzkdzpontot. A tetd fém és fa tartdszerkezete kenddzetlenll megmutatkozik, segit
az épitészeti logikdt felfedni. Tervezdi koncepcid szerint az ellebegtetett tetd fapalld
boritdsa szinében az égre asszocidl. A védelmet jelképezd tetdszerkezet, mint egy
esernyd borul rd és sulytalanul fedi le a teret.
A belsé tér puritan, nincs benne semmi felesleges. A terek egybenyithatdsdga miatt — a
harmonia érdekében — visszafogott épitészeti eszkdztdr jelentkezik a belsében. A
természetes és id6tdalld anyag, a kéburkolat egységet teremt a kinti és benti tér kdzott.
A kUlsé, homlokzati anyag az imateremben téretlentl folytatdédik tovdbb. Fontos
szempont volt a tér belséépitészeti részletképzésének és berendezésének egységes
kezelése. A megbizbi oldalrdl a belséépitészeti terveztetés nem volt kezdetben magatdl
értetédd, menetkdzben igazolddott be annak a Iétjogosulisdga. A belséépitészeti
rajzoknak, az egyUttgondolkoddsnak kdszénhetden sikerUlt kdzdsen megolddsokat
taldini: a berendezésekre, a gyUlekezet tagjaival egyUtt kivalasztott mobilidkra, egyedi
elemekre, kiegészitékre, vildgitotestekre.

G6dollsi Uj Baptista Imahdz (2004-2007) sajat épitészeti példa (9. kép)

Az épullet szolid, egynemU hdz kivan lenni, amelynél megvaldsulhat az egész és a
rész harménidja. Az elképzelés szerint a nyers téglaburkolat meleg, bardtsdgos karaktert
kolcsondz majd a szikdr egyhdzkdzpontnak. A gylUlekezeti éplletnél a protestdns
templomépitészet értékeit felidézd, id6talld és részleteiben kortdrs megjelenésd hdaz volt
az elképzelés.

A tervek alapjdn az U] imahdz karakterét az egyszerld téglafalazdsi mddnak,
felUletnek k&szdnheti. A téglafalrakds, a kézmulves épités magdban hordoz szdmos
kapcsolatot. A tégla plaszticitdsa nemcsak a homlokzatnak, hanem a belsd térben is az
oltarfal és bemeritd medence egységes kialakitdsdnak, burkolatdnak hangsulyos,
texturdt biztositd anyaga. A szdszék, Ur asztala belséépitészeti megfogalmazdsa az
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épitészeti gondolatokkal, térképzéssel pdrhuzamosan haladt. A tégla mellett a mdasik,
dltaldnosan elfogadott, természetes anyag - strukturdilt erezete, mintdzata miatt — a fa
itt is megjelenik. Faszerkezet van az imatermi mennyezeten, a galéridn, a
deszkaburkolatos mellvéden, tovdbbd a kiltéri és belsé nyildszdrok anyaga is
vordsfenyd. A templombelsé fehér vakolatos falait a vdltozd irdnyl és intenzitdsu fény
teszi szakrdlissd. A i belséterekben a helyiségeknek bardtsdgos jelleget kdlcséndz a
visszafogott anyaghaszndlat: a vakolat, a fa és az Uveg. Az anyagokndl a mérsékelt
drnyalatok, természetes szinek preferdltak.

Budapest, Udvhadsereg, Fény Haza (2008-2011) sajat épitészeti példa (10-13. kép)

A kor szelleméhez ill6 formavildgra vald térekvés volt a koncepcid egyik lényegi
eleme. A bdntalmazott anydk otthondnak kUIsé megjelenése, szerkesztettsége a
belsében is konzekvensen megjelenik. Az épitmény anyaghaszndlatdnak
jellegzetessége a természetes anyagok, vildgos feliletek és a tiszta pasztellszinek. Az
elforgatott tdmeg vakolattestei vildgos ténusban egységesnek tinnek, a kornyékre
jellemzé csalddi hdzak szinétdl nem Utnek el karakteresen. A faszerkezetl nyildszdarok,
helyenként faburkolatos elemek, torndcok, a természetes anyag melegségét
sugdrozzdk. A minden diszitéstél mentes belsd terek dekorativitdsa csak néhdny anyag
haszndlatdbdl ered. Az otthonossdg miatt javasolt, hogy minden egyszerl, ardnyos,
|éptékhelyes legyen. A butorok, berendezési targyak, anyagok, szinek és texturdk
a helyiségeknek bardatsdgos jelleget kolcséndznek a semleges hattérként értelmezett
anyagok: festett vildgos falfellletetek, Uvegezések, faajtdk, butorok, beépitett elemek
és a fapadlod.

Budakeszi Metodista Imahdz (Idések otthona terUletén 2008-2012) sajat épitészeti
példa (14-19. kép)

A szerény formaképzésy, kéburkolatos templom anyaghaszndlatdval, alakjéval kifejezi,
hogy az épUlet a tdj, a természet része. A természeti kdrnyezet és az épitett vilag kdzott
a kézés anyagok, a ké és a fa teremtenek szerves kapcsolatot. A kdpolna egyszer(
olvasaty, képletszerd formavildgdval homogén, tartds anyaghaszndlat, nagy
falfelUletek és szinvildg pdrosul. A nagy Uvegfalak célia, hogy a tdj beUsszon a templom
belsé terébe. A szabdlyos ritmikdju nyildszardk alakja a funkcidt kdvetve egyre sz(0kUl,
elkeskenyedik. A massziv témér falak és felhasitdsok, nyildsok toérténeti templomot
idéznek. A tervezési és technoldgiai folyamat diskurzusdbdl olyan megoldds sziletett,
amelyet a ké&faragd és segédje szakmai tuddsa, valamint az anyag tulajdonsdagai
nagymértékben befolydsoltak. A kézmUves épitészet mintdjara épitett kéfalnak fontos
Uzenete van, a falazott burkoldkd struktirdja hagyomdnyt dpol. Kivilrél az
ablakkeretek, képdrkdnyok, toronyburkolatok részletei mind az erdélyi mesterek kétkezi
munkdjat dicsérik. Az épitémesteri tuddsnak, az épitett kéfal egymdsra rakodd
rétegeinek egyUtt szimbolikus ereje van. A bizalom, a személyesség, a kétkezi munka
becslUlete jelképezi legjobban ennél a munkdndl a metodista mentalitdst, a jozan,
pragmatikus szemléletet.

A kézmUves épitészet kapcsan dnkéntelentl H. Bienefeldnek az épitészeti
formdkra vonatkozd, mdaig id&szerl gondolatai és Ujra aktudlissd vald
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részletképzései, megolddsai jutnak eszembe: Az épitészeti formdk célja,
hogy az épdUletrészek kezdetét, folyamatdt és végét, tovdbbd a részek
6sszeflggését minden mivelt ember szdmdra értheté mddon kifejezze. [...]
Hogy az épitészeti formdk hatdrdt hitelessé tegylk, ez rengeteg idét igényel.
Hitelesnek azt nevezem, amikor minden kis rész pontos tavolsagra kerdl
egymastdl — mUszaki és mUvészi szempontbdl egyardnt — és a megfeleld
aranyok a megfeleld helyre kerUlnek™ .57

Az anyagi és muUszaki hattérhez igazodd megolddsokat kellett keresni. llyen az
épullet a szentély és a torndc felé emelkedd fedése, a belllrdl 1atszo fa tetdszerkezete.
Kevés anyag alkalmazdsdval az elemek leegyszerUsitettek, visszafogott anyagkezelés
jellemzé a belsé térben: hajopadld és kélapburkolat a padldboritds, sima fehér
természetes anyagok melegségébdl az elképzelés szerint majd meghittség, nyugalom
drad az idés emberek felé.

Alsézsolcai Metodista cigdnytemplom és k6z6sségi haz (2010) sajdt pdlydzati példa
(20-22. kép)

Az egyhdzkdzpont jellegzetessége a visszafogott anyaghaszndlat, struktira. Az
épullet megvaldsitdsa hagyomdnyos épitési méddal tervezett. Az épitési folyamatban
az egymdsra utaltsdg, a kaldkdban végzett munka felbecsUlhetetlen érték. A
szerkezetek, alkalmazott anyagok kivitelezésénél az alsézsolcai emberek bevondsdnak,
munkahelyek teremtésének a gondolata megkerllhetetlen volt. Ezen a téren
iranymutatd Gion A. Caminada periféria erésitésérdl vallott nézete:

~Magas értékteremtés = sok munka kis anyagkodltséggel. [...] A periféridn
élék munkaval vald elldtdsa azonban fontos feladat. Ez tdmogatja a helyi
gazdasdgi életet és a regiondlis épitési kulturat” 58

A cigdny identitds meghatdrozé eleme a kézmives mesterség. A manufaktira
tovabbfejlesztését, a hagyomdnyos, roma kultira elemeinek megdrzését jelentené a
wvesszéfonds”. A vessz6bdl font kerités, a kdzlekedd-kiszolgdld tengely, a ,keritésfal”, a
homlokzati zsalutdbldk szdvéssel készllhettek volna. A fonott elem az épulet kilsé és a
belsé megjelenésében is sajdtos, egyéni jelleget dlthet (20-22. kép).

A ,sajat készités” kdzelebb hoznd a gyllekezet tagjaihoz a hdzat, magukénak
érezhetnék. Az épités és alkotds folyamata, annak eredményeként szileté md eszmei
értéket képvisel. A kdzds alkotds Orome az Onbecsllés, az egyéni és csoportos
feleléssegvdillalas érzését novelné. Az igy elkészitett, felépitett hdz az dnazonossag
megtaldldsdhoz vezetd Uton is segitséget nydjthatna.

5. tézis
A szabadegyhdzi épuletek megjelenését az anyaghaszndlat, a kdzdsségi érzés,
valamint a tradiciéhoz valé viszony befolydsolja. Nem a kilcsin, nem az egyes

57 Heinz Bienefeld-interji: ARCH+ 87, 1986/11. 41. 1977. In: Ferkai Andrds: Ur vagy megélt tér. Terc Kft.,
2003, 2006.

58 Gion A. Caminada: Kilenc tézis a periféria erdsitésére. (Herczeg Tamds DLA ford.)
server.filozofia.bme.hu/.../regionalizmus/Caminada
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alkotérészek kilonleges megjelenése, hanem az anyagvdlasztds, a felilet és a szin
dltal nagymértékben befolydsolt 6sszhatdas, a harmoénia szamit.

Az anyaghaszndlat a kisegyhdzi kdzosség szellemiségét, a természetességet, a
mértéktartast és az egyszerUséget tUkrdzi. A tératalakitdssal dsszhangban a belsd téri
elrendezés, a butorozds az ésszerlséget és a variabilitdst szolgdlja. A belsd tér puritdn,
nincs benne semmi felesleges. A terek egybenyithatdsdga kdvetkeztében visszafogott
épitészeti eszkdztdr, redukdlt szdmu — egymdssal 6sszeilld, egymdast kiegészité — elem
jelenik meg.

A kisméretU szabadegyhdzi éplletek megjelenésének jellemzé vondsa a kiUlsé és a
belsé kozotti  kontaktus, a lefisztult  formajegyek tendencidja, a visszafogott
anyaghaszndlat és az attekinthetd szerkezet. A kisegyhdzi szokdsok folytonossagdra, az
elfogadds—élhetéség-maradanddsdg anyaghaszndlati elvre reflektdld tervezdi attitld
arelevdns.

Az enteriérben a liturgia nem igényli a szimbdlumok megijelenitését, az ornamentika
nem létfontossagu. A megfeleld ardnyu tér diszités nélkdl is érthetd.

Az egységes matéria, felllet, belséépitészeti megolddsok dltal megnyilvénul az egész és
a rész harmoénidja. Az anyagszerlségbdl, a struktirdbdl és a tektonikdbdl kdvetkezd
részletképzés darnyalhatja, finomithatja a karaktert. A szinek nem 6ncéliak, hanem az
anyagok természetes velejardi. Altaldban meghatdrozé az épitési folyamat, a

kézmUvesség, a tdmegformdra haté falazdsmaod, valamint a kdzdsség épité munkdja.
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7.  KORNYEZETLELEKTANI SZAKRALITAS

7.1. EMBER-KORNYEZET KONTEXTUSA

Az értekezésben az épllet és a hely, a tér, az anyag kontextus vizsgdlati
szempontjai magdt az objektumot dllitjdk a kdzéppontba. A bemutatott példdk nem
onmagukban |éteznek, csak a kornyezetUkkel egyUtt értelmezheték. Az épllet
kornyezeti bedgyazdéddsa nem pusztdn fizikai, hanem kulturdlis-tarsadalmi-lélektani
értelemben is meghatdrozd, ennek kdvetkeztében az épitészeti 6sszeflggésekhez kdzel
dlié kérnyezetpszicholdgia szerepére is kitérek.

Az épitett kdrnyezet kialakitdsdval pdrhuzamosan felmerllinek olyan elméleti és
gyakorlati kérdések, amelyek megvdlaszoldsara az épitészet a kdrnyezetpszicholdgia
tarstudomdnydt hivija segitségil. A tervezési munkdk sordin tdbbszér jelentkeznek olyan,
nem szorosan az épitészethez, belséépitészethez f0z6dS problémdk, kételyek, amelyek
a pszicholégia, a koérnyezetpszicholdgia jelentéségére vildgitanak rd. Az emberi
élettérnek helyszint add épitészetnek szUksége van olyan szakterUletekre, amelyek a
haszndldkra  Gsszpontositanak. Milyen tér- és kornyezetalakitds a legmegfelelébb
pszicholdgia érzelmi és érzékelési szempontbdl az adott kdzdsségnek, hogyan célszer(
fejleszteni a kérnyezetet Ugy, hogy az értékesebbé tegye a haszndldk tevékenységét,
életéte

Az épitész feladata: a tervezdi munkdt megeldzé hely, kdrnyezet elemzésén kivil
az oft él6k élefformdjanak feltérképezése. Nem csupdn ftervezdi empdtidra
hagyatkozva modellezheték a megbizdi oldalrdl érkezd, kitapinthatd pszicholdgiai
hatdsok. Az igazi, valddi terek az emberek, haszndldk szémdra biztonsdgot,
dllanddsdagot jelentenek, megteremtik a benne élék és a kornyezet kdlcsénhatdsat,
tranzakcidjdat.

Az épitészet és a kérnyezetpszicholdgia az ember és az épitett kérnyezet kontextus
tekintetében egymdsra  kolcsondsen  hatd  diszciplindk - olvashaté A
kérnyezetpszicholdgia alapkérdései” cimU koényvben.s A kérnyezetpszicholégia
segitséget nyUjthat az épitészetnek az épitett terek kialakitdsdban. A koérnyezeti
tarstudomdnyok szerves kapcsolata az emberibb, élhetébb kdrnyezet kialakitdsat és
fenntartdsat eredményezheti.

7.2. SPIRITUALITAS, EPITESZETI, KORNYEZETPSZICHOLOGIAI SZAKRALITAS

Az ember és az épitett kdrnyezet viszonya szempontjdbdl a legizgalmasabb kérdés,
amikor a fizikai tér az emberek, haszndldk dltal érzelmi tartalommal telitédik.¢0 Ez a fajta
spiritudlis irdnyitottsdgl koérnyezetpszicholégiai megkdzelités alapvetéen élményeket
analizdl. A bemutatoft kisegyhdzak és a spiritualitds szikséglet egymdstdl
elvalaszthatatianul dsszetartozé fogalmak.

59 DUIl Andrea: A kérnyezetpszicholdgia alapkérdései. L'Harmattan, Budapest, 2009.
60 DUl Andrea: ,,Vannak vidékek legbelll” Kérnyezetpszicholdgiai szakralitds a helyhaszndlatban. Hel.
2010-1-2-20.doc
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A spiritudlis intelligencia alappillére az dnismeret, a befelé irdnyulé figyelem, a sajét
hatdraink megismerése.$' A magas szintl spiritualitds feltételezi a sajdt centrum
ismeretét, miszerint az origd az egyén centrumdban fedezhetd fel. A spiritualitds olyan
alapkritérium, amely megkivdnja a személyes szellemi élet és a vildg dolgai kdzoti
kapcsolatot, a nyitottsdgot, az Uj keresését.

A spiritualitds, a kilsé és belsé vildg egymdsba fondéddsa az épitészeti szakralitassal
is osszefigg, alapvetd, hogy megteremtddjon a szintézis. Az épitészeti szakrdlis vildg a
pszichikai érzékelés, észlelés révén értelmezhetd. A szakralitds egyfajta megszokott
hétkdznapisdgon fellli Unnepélyességet, emelkedettséget, lelkiséget, érzékenységet
feltételez. Nem feltétlentl csak az egyhdzi épitmények hordozhatnak természetfeletti
jelleget, hanem régi és Uj éplletek is kivalthatnak szakrdlis érzetet (példdaul egy szinhdz,
egy vdasdrcsarnok vagy egy magtdr). A hatdrok elmosddni Idtszanak: vildgi épUletek
esetében az épitészeti szakralitds akdr domindnsabb is lehet, mint a kortdrs valldsi
épitmények nagy részénél. Az épittetdi kiviinalom sok esetben mdr kordntsem igényli
azt a fajta épitészetieg megfogalmazott szentséget, mint azt egykor tette.s2
Otthonunkat is felruhdzhatjuk szakralitdssal. A szent helyek mindenitt jelen vannak,
beférkdztek az életlnkbe. (1-3. kep)

Fontos megemliteni a kérnyezetpszicholdgidnak azt a szokatlan, tovdbbgondoldsra
érdemes megkdzelitését, amely a tdrgyi-fizikai vildg hétkdéznapi valdsdgdrdl beszél.
Kornyezetpszicholégiai szempontbdl szakrdlisnak nevezhetjik azokat a tranzakciondlis
folyamatokat, amelyek akér a hétkdznapi targy- és helykdtédés, haszndlat kapcsan is
bekovetkeznek. Szociofizikai kérnyezet és az abban él6 ember kontextusa dltal
pszicholdgiailag megnd a hely vagy a dolog szerepe és sUlya, ezdltal a kiemelt
fontossagu hely az dnazonossdg szerves elemét alkotja. Kialakul egyfajta ragaszkodds,
helykotédés, mdsik oldalrdl pedig a kdérnyezeti elemek is meghatdrozzék az egyéni
identitast.

v...a (kornyezet) pszicholdgiai szakralitds lényege éppen a [...] belllléttel
jellemezhetd autentikus helyélmény, vagyis az integrdcio hely és ember (kint
és bent), kdznapisdg és Unnep, rutin és odafigyelés kdzdtt: [...] a
pszicholdgiai szakralitds lényege éppen a [...] valtds a kivillét pozicidja
helyett a belillét pozicidjanak atélésére” 3 - irja tanulmdnydban Dull
Andrea.

7.3. SPIRITUALITAS ELMENYEK ESETTANULMANYAI (scjdt példdk elemzései)

A kivdlasztott hdzak kUl6nbdz6  aspektusbdl  mutatigk  be, értelmezik a
kornyezetlélektani szakralitds fogalmdat. Az épitészeti téralkotds kdzvetve vagy
kézvetlenUl befolydsolia a benne élék érzelmeit, pszichologiai érzékelését, észlelését. Az
élettér pszichés hatdst kelt, figgetlentl a tér mindségétdl. Nem tudhatom egészen
pontosan a tervezés stddiumdban, hogy miként fogjdk a hdz lakdi haszndini a teret.
Tébbnyire sejtéseim, feltételezéseim lehetnek, amelyek az intézmény ,belakdsa™ utdn
vagy beigazolédnak, vagy tudomdsul kell venni az elére nem |athatd, a haszndlatban
bekdvetkezd vdltozdsokat. A tervezés folytdn felmerUlé dilemma, hogy a modellezett,

¢! Danah Zohar, lan Marshall: SQ Spiritudlis Intelligencia. Cséndes Tars Kiadd, Budapest, 2000.
62 Varga Mdatyds: Vdlasz. In: Gdbor Gyorgy: Szakrdlis tér. Szakrdlis épitészet, ME, 2003/6.
63 DUl Andrea ugyanott 2010.
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idealizalt dllapot a haszndlat sordn, a mindennapi életben mennyire valdsul meg. Az
emberi-lelki kapcsolatok dtalakulnak, franszformdldédnak téri viszonnyd.

Az dltalam tervezett épUlleteknél a kdrnyezet és az azt haszndld ember kdzotHi
viselkedési és érzelmi kapcsolat kornyezetpszicholdgiai, kontextualitds tekintetében
kUl6nb6z8. Harom kivdlasztott hely spiritudlis példdit mutatom be.

7.3.1. A SZENT HELYEK KORNYEZETLELEKTANI SZAKRALITASA

Budapest Kiscelli utcast, Metodista Egyhdzkézpont (1997-1999) sqjdt épitészeti

példa (5-7. kep)

A gyUlekezet kordbbi belvdrosi lakdhelyén, a bérndz foldszintién imaterem, a
felsébb szinteken lelkészlakds, iroda és otthon-lakdsok mUkddtek. EgyUtt, mégis izoldltan
éltek oft, ez volt a kozdsségi 1ét szintere, a megszokott ,otthon”. A gyUlekezet erds
gyOkerekkel, helykdtédéssel rendelkezett. Az otthon elvesztése, a koltdzés traumdaval
jarhat. Nem kizdrélag a meglévé otthon feladdsa, az Uj életforma kialakitdsa jelentett
gondot, hanem az addig ismeretlen, megvdltozott életmddhoz leginkdbb ill territdrium
|étrehozdsa is nehéz feladatnak bizonyult. A gyUlekezeti épitménnyel nemcsak Uj,
modern épuletet emeltek, hanem szdndékuk szerint kozOsséget is épitettek. Az
egyhdzkdzponti egyUttélésnek, zdrt kdzbsségi életformdnak nem volt  szdmukra
kordbban kiprébdlt eléképe.

A templomban az ember kdzvetlenll szembesUl a szakrdlis élménnyel, vagyis nincs

kUlon kérnyezetpszicholdgiai szakralitds. Az épuUletegyUttes épitészetileg karakteres
megjelenése, kialakitdsa a pszichés benyomds, hatds szempontjdbdl nem
elhanyagolhatd. Az egyhdzkdzpont kapujat dtlépve, a ravezetés, az Ut, a haladds
élménye mdr megidézi azt a szakrdlis folyamatot, ami végull az imahdz-oltdrndl
teliesedik be. A gylUlekezet hdza olyan hely, amely megteremti a belsé spiritudlis
csendet. Osszekapcsolédik a hely és az ember, a spiritudlis, belsé szellemi élet és a
kilvilag. A kisegyhdzi szakrdlis térhez szorosan kétédé fogalmak: a meghittség és az
ofthonossdg. A szabadegyhdzi kdzpontok f6 jellegzetesség, hogy az lnnepi és a
hétkdznapi kozotti éles hatdr elmosddik, és telies természetességgel olvad egybe a
templom és az otthon.
A felépUlt hdz, az elkészilt végeredmény szempontjdbdl meghatdrozd a tervezdi-
megbizdi egyUtt gondolkodds és a bizalom. Jelen esetben a terv valédi leképezése,
térbeli transzformdldsa csak a szerkezetkész dllapot fdzisdban sikerGlt, akkor valt a
megrendeld szdmdra is érezhetdvé, ladthatdévd a térkapcsolat. A tdbbfunkcids hdz
szellemi élménye csak késébb, a haszndlat sordn tdrult fel a benne élék elbtt.

A metodista pUspdk — az elkészUlt hdz tereit bejdrva - fogalmazta meg azt a
gondolatot, miszerint az épUlet térstruktirdja ugyanazt a nyitottsdgot jeleniti meg, mint
az alapelvik: az emberek felé vald nyitdst, taldlkozdsi pontot, kdzdsségépitést. Az
épuletegyUttes felsd szintién lakd lelkész még mielétt megérkezne a hdz elsé emeleti

¢4 Erdemes megemliteni a véletlen egybeesést, a kdérnyéken kialakuld szellemi-lelki bézist. Az Obudai
Szaléziak temploma kertszomszéd, épphogy nem j6tt Iétre a terlleti egység, dtjdrhatdsag, amely
mindkét gyUlekezetnek elényos lett volna (nagy kert, sportudvarok, belsé terek kdlcsonds haszndlatal).
Pdr éve az egyhdzkdzpont kdzelében egy mdsik jelentds épUletegyUttes is elkészilt: dvoda, dltaldnos
iskola, készségfejleszté specidlis szakiskola, didkotthon és gyermekotthon. (4. kép)
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iroddjdba, megdllhat az imatermi karzatndl, csendben elmélkedhet, imdadkozhat. Olyan
templomtérben taldljia magdt, amely individudlis tér is, és nemcsak a kdzdsséget,
hanem az egyént is magdba fogadja. Ugy van kint, hogy akdr bent is lehet a szakrdlis
térben. A spiritudlis belsé nyugalom, az elvonulds lehetdsége a tervrédl nem volt szdmdra
nyilvénvald, olvashaté mondanivald, csak a hdz elkészilte utdn vdlt érzékelhetévé,
atélhetévé.

7.3.2. A TERMESZET KORNYEZETLELEKTANI SZAKRALITASA

Budakeszi Metodista Imahdz (Idések otthona terlleténés 2008-2012) sajdt épitészeti

példa (8-14. kep)

Sokan élnek itt, ezen a helyen: kérnyezettel, egymdssal, természettel szimbidzisban,
harmonidban. Az idbések életét dvodai gyerekzsivaj szinesiti, élénkiti. A telken kUlon
didkszdlloban lakd fiatalok spiritudlis, szellemi fejlédését segiti a diakdniai szolgdlatban
végzett munkdjuk. Kilonbdzd generdcidk laknak egymds mellett, egymdst segitve,
amely idedlis modell, jol mUikddd rendszer az elszemélytelenedd vildgunkban.

Az adott kdrnyezet és az itt élék kdlcsdnhatdsdt, koherens egységét igyekeztem
megérteni. Fontosnak tartottam a meglévé szitudcid, életforma megértését, a meglévd
hdzak minél alaposabb elemezését, megfigyelését. A hely és haszndldi kontextust,
harmonikus  kapcsolatot  szerettemm  volna  megfeleld  épitészeti  attitGddel,
érzékenységgel kezelni. Nem egy tdjidegen, tolakodd épllet megfogalmazdsa, hanem
egy olyan hdz kialakitdsa volt a szdndék, ami elkészUlte utdn azt sugallnd, mintha
mindig is ott dllt volna. Taldn idével az U épitésd imahdzhoz, kdzdsségi tereihez
érzelmileg legaldbb annyira kétédnek majd az ott lakdk, mint a meglévé éplleteikhez.
A természeti taj békét, nyugalmat drasztdé atmoszférdjahoz 6sztéonésen vonzédunk.
Spiritudlis éiIményt valt ki beldlUnk a tdj, az erdd, a kildtds és az ember egymdshoz
fUz6dé kapcsolata.

h...a természet még mindig »vardzslat, titok és szentségu, amelyekbdl a régi
vallasi értékek nyomai olvashatdok ki. Nincs olyan modern ember, aki -
bdrmily vallastalan legyen is — ne lenne fogékony a természet nvardzsdra.
Itt nemcsak a természetnek tulajdonitott esztétikai, sport- vagy higiéniai
értékekrdl van sz, hanem arrél az érzésrél, amely ugyan valamilyen

homdlyos és nehezen meghatdrozhatd, mégis a mélyben létezd valldsos
élmény emlékeként ismerhetd fel.”¢¢ — M. Eliade gondolatai a természetrél.

Valédi, érintetlen természeti kérnyezetben bizonyithaté a kérnyezetpszichologiai
szakralitds élménye targyi, téri kontextussal egyiutt - valja DUl Andrea.s A

65 A helynek jelentése, torténete van. A Magyarorszdgi Metodista Egyhdz 1922-ben vdasdrolta a mostani
terUletét, ugyanazzal a szdndékkal, mint ma is: a rdszoruldk, betegek és szegények megsegitésére. A
féépllet tUd&szanatdriumként mUkddott. Az egyik kUlondlld éplletben az egyhdz szellemi fogyatékos
gyermekek dpoldsdra alakitott ki alkalmas otthont, ,,életlk szebbé tételére”. A legmélyebben fekvd
terUleten dllt a lelki és kdzdsségi életet szolgdld egykori kdpolna. A fontos szeretetszolgdlatnak is otthont
adott helyszin gyUlekezeti és szegény sorsU gyermekek UdUltetését is felvdllalta. Az intézet az
dllamositast kdvetden, 1995-181 ismét az egyhdz tulajdondba kerdlt. A f6épullet teljes atépitésével, a kor
Uj kihivasdnak megfeleléen alakitottdk ki idések szdmdara az otthont.

(Mdrta Mdria Otthon, Budakeszi. www.metodista.hu) (2012. 02.)

6¢ Mircea Eliade: A szent és a profdn. www.terebess.hu/keletkultinfo/profan1.html (2012. 03.)

67 DUl Andrea: ,,VYannak vidékek legbelll” Kérnyezetpszicholdgiai szakralitds a helyhaszndlatban. Hel.
2010-1-2-20.doc
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vadonélmény-kutatdsok szerint az embereknél idilli tdjban atlényegUlés tapasztalhatd,
a végtelen természetben a maguk fontossdgdnak eltdrpllését, jelentéktelenségét
érzékelik. A természeti hely éiménye determindlja az egyén spiritudlis fejlédését. A
kérnyezetnek koszénhetd [élektani tobblet az ott éléket harmonikusabbd, a vildggal
szemben kiegyensulyozottabbd teszi.¢8

Egyén-kozosség-természet egysége, harménigja kitapinthatoé. A
koérnyezetpszicholdgiai szakralitds lényegét, a hely-kdérnyezet és az ember kapcsolatat
szdmomra legszebben a kdvetkezd torténet példdzza:s?

7.3.3. AZ OTTHON KORNYEZETLELEKTANI SZAKRALITASA

Budapest, Udvhadsereg, Fény Haza Anyaotthon (2008-2011) sajat épitészeti példa
(15-18.kép)

Az anyaotthoni szolgdltatds célja, hogy az dtmeneti idészaklban odakerGlt anydk
Uraszervezzék az életlket. A Fény hdza a krizishez vezeté okok feltdrdsdhoz nyuijt
segitséget. Az U] épUlet Uzenete a nyitottsGg és a védettség egybecseng az
anyaotthon filozéfidjaval: ,,akit szemmel utol lehet érni, az van jelen a kézdsségben.”

A hely nemcsak szociofizikai értelemben, hanem datvitt, szellemi értelemben is
ofthont jelent.’0 Altaldnosan elfogadott tény, hogy az otthon, otthonossag Iélektana
kinatdssal van életink minden terlletére. Az otthonhoz kapcsoldédd érzések, helyhez
f0z6do érzelmi kapcsolatok bonyolult, 0Osszetett érzelmi  viszonybdl fakadnak.
Bdntalmazdsi helyzetekben az otthonnal szemben nem beszélhetink pozitiv
helykdtédésrédl. A nék végsd elkeseredésUkben biztonsdgot jelentd, segitd helyet
keresnek.

A bdntalmazott anydk esetében az otthonhoz f(z6d&, specidlis viszonyukrol
készUl elemzés.”! A vizsgdlat alapjdn a lakéhely sok ember sz&mdra nem
csak az életdérom kifejezdje, anndl inkdbb a viszdly, a konfliktus helyszine. Sok
embernek az oftthon nem a mentsvarral, hanem a megfélemlitéssel

azonosithatd., A bdntalmazott nékkel folytatott vizsgdlatok rdvildgitanak
arra, hogy a lakdhelyUkhoz fUz&dé viszony egy dsszetett — negativ és pozitiv

68 Helyszini élményeim: Az erdd melletti, szUk Uton fentrdl kdzelithetdé meg a helyszin, ahol a természeti
tdj Iatvanya leny(dgdzd. A kdzponti épllet, a szeretetotthon teljes homlokzati frontjdval a természet felé
fordul, abbdl meritve erét, impulzust. Az otthont kiszolgdld hdzak a telekhatdr mentén sorakoznak fel.
EgyUtt, de mégis egymdstdl szétszértan dlinak. Kilonbdzd mindségU kerteket, z8ld fellleteket dpolnak,
gondoznak az itt lakdk (gyUmdlcs- és virdgoskert, sportpdlya, Uveghdz, legeld). Minden idilli, mintaszerd,
kords-korll hegyek, erddk, mintha nem is a févaros kdzelében lennénk. A t&j minden évszakban
gyonyorl, lenyldgézd a panordma. Az épitett kdrnyezet nem egységes, ellenben a hangulata,
atmoszférdja nagyon békés. A ndvényzet kdzott megbujod éplletek épitészeti mindségét feledteti az
ide betéréket fogadd bszinte vendégszeretet.

69 Az id8s lakdkat az dpold, gondoskodd szeretet és a napi tevékenység, feleldésséggel vdllalt feladat
tartja életben. Szép virdgdgydsok dicsérik kétkezi munkdjukat. Uveghdz, konyhakerti névényeket
termesztenek, mindenbdl annyit, ami éppen kell. Nagy kedvencek az dllatok. Csillag szamdr van az
elsé helyen, de a tdébbiek is népszerlek. Kecskék, bdrdnyok egyUtt vonulnak a szdmukra kijeldlt nagy,
szabad ferlleten. Az id6s emberek nem szivesen hagyjak el sqjat ferritériumukat, védett szigetiket,
magukra szinte mdr nem is kdltenek. Csillag miatt viszont rendszeresen lemennek a faluba, hogy
répdval kedveskedjenek a j6szdgnak. Budakeszin, az erdd kdzepén, az iddsek otthona kertjében a
szamarat etetd J. néni szdmdara az etetés pillanata ad egyfajta spiritudlis élményt.

70 Sallay Viola: Az 8nmagunkra taldlds helyei: kdrnyezeti dnszabdlyozds elmélet és kutatds tUkrében. In:
Dull Andrea: ,,Vannak vidékek legbelUl" Kérnyezetpszicholdgiai szakralitds a helyhaszndlatban.

71 Lynne C. Manzo: TUl a hdzon és a menedéken. Kérnyezetpszicholdgia Lap 23. (2003) 47-61.
www.larch.be.washington.edu/people/lynne/docs/Beyond_house_and_haven.pdf (2012. 03.)
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jelentésU — kapcsolat. Nem lehet figyelmen kivil hagyni az elemzés
konkluzidjat: azok a helyek, ahol rossz éiményben volt része az embereknek,
éppugy szdmottevdk, jelentdsek lehetnek, mint a pozitiv helyek.

Lélektanilag nehéz megragadni azt a szitudcidt, amelybe a bdntalmazott anydk és
gyermekeik kerUlnek nap mint nap. Olyan dltaldnos modellt kellett keresni, kitaldini, ami
mindenkinek megfeleld. Az anyaotthon kézéssége iddszakos, atmeneti, dllandéan
vdltozo, fejléds egyittes, amit az egymdsra utaltsdg, a szolidaritds motival. Hogyan
tudja az épllet és a gondozdi személyzet egyUtt megteremteni az datmeneti
territériumukat, ami az dnmeghatdrozdsuk fontos eleme? G. Bachelard gondolata
taldléan vildgitia meg a hdzat, melyet a lélekelemzés eszkbzének tekint:

,Lelkink lakds. Es ha hdzakra és szobdkra emlékezink, azzal megtanulunk

dnmagunkban lakni. Lathatjuk, hogy a képek kétiradnyuak: bennink vannak
€s mi bennuk."72

A tervezési folyamat és a komplex program kolcsdnhatdsa kérdések egész sordt
vetette fel. Milyen lakdkdrnyezet felel meg a legjobban a kiszolgdltatott helyzetbe
kerGltek sz&dmdra?2 Hogyan lakjdk majd a bdntalmazottak az ideiglenes életterlket, az
otthonhdzate Az Uj kérnyezet, rejtekhely vajon &szténzéleg hat-e a benne élbkre?e Az
dtmenetileg befogadottak érzelmileg sokkal érzékenyebbek, mint a rendezett
csalddban élék. Az embereknek fontos a kdrnyezet, az &sszhang, az igényesség
megfogalmazdsa a kllsé és a belsd térben egyardnt. A befelé forduld, zart formdval a
terv megkisérli atérezni a megvdltozott élethelyzetlek sorsdt, lakhatod, életUket segitd
helyet kivan kialakitani: elhatdrolni a kUlvildgtél, és biztositani az ideiglenes egyittiét
kdzdsségi élményét, intimitdsat.

A haszndlatot érinté kollektiv felelésségtudat a kdzdsségi tereknél jelentkezik, mig a
lakdegységekkel szemben nélkilozhetetlen az egyéni feleldsségérzet. Az anyaotthon
lakdinak az eltéré gydkereik, problémdik miatt a magdntereik is sokfélék lehetnek,
hiszen a lakéegységek tdjoldsa, kildtdsa, természetes megvildgitdsa, kertkapcsolata
sem egyforma. Lényeges elgondolds, hogy a hdznak a hétkéznapi természetesség, a
megnyugvds, az otthonossdg érzetét kell kivaltania. A tUlzott kényelem, a hivalkodds
feszélyezheti a néket, és megneheziti a vald életbe torténd visszatérésiket.

A tereknek, a humanus kdérnyezetnek ereje, pozitiv hatdsa van, ami befolydsolia az
emberi magatartdst, viselkedési formdat. Tehdt egyetértek DUl Andrea dllitdsaval,
miszerint az ofthon koérnyezetpszicholdgiai szakralitdsat a szent, a profan, illetve a
rutinszer( dolgok 6sszefonéddsa, az ember és a hely kapcsolatdban fellelneté magas
fokU énkifejezés — beépUlve az identitdsba — jelenti.”3

6. tézis
A szabadegyhdzi épitészeten kivili mds, ahhoz kézel dll6 megkdzelitésmébdot,

diszciplinat is fontos hangsulyozni. A kornyezetpszicholégia a szabadegyhazi
szocidlis és kdzdsségi épiletek specidlis életformdjdnak a feltérképezésében, a

72 Gaston Bachelard: A tér poétikdja. In: Moravdanszky Akos, M. Gydngy Katalin: A tér. Terc Kft.,
Budapest, 2007. 194. o.

73DUll Andrea: ,,Yannak vidékek legbelll” — Kérnyezetpszicholdgiai szakralitds a helyhaszndlatban. Hel.
2010-1-2-20. doc
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haszndldk és az épitett terek kélcsénhatdsa megfogalmazdasdban nyujt segitséget
az épitészet szamara.

A kisegyhdzi épuUletek épitészeti szakralitGsa &sszeflgg a spiritualitdssal, a kllsé-belsd
vildig egymdsba fondddsaval. A szakralitds megszokott hétkdznapisdgon fellli
Unnepélyességet, lelkiséget, érzékenységet feltételez.

Epitészeti aspektusbdl vizsgdltam a szent hely, a természet és az otthonlét éimények
kérnyezet-lélektani szakralitds lényegét: a hétkdznapi targy- és helykoétddés, haszndlat
atélésére” (DUll Andreal).

A szabadegyhdzi gylUlekezeti épuleteknél kornyezetpszicholdgiai szempontbdl a
szakrdlis éimény és az otthonossdg élménye szimbidzisban vannak egymdssal. Az
egyhdzkdzpontokban magdtdl értetdédden fonddik dssze a hely és az ember, a belsd
szellemi élet és a kUlvildg, az imahdz és az otthon.

A természeti tdj nyugalmat draszté atmoszférdjdhoz 6szténdsen vonzddunk. A
koérnyezetpszicholdégiai  szakralitds  hatdsa  a  vadonban  igazolhatd,  az
egyén-kozosség-természet és az épllet egysége, harmodnidja kitapinthatéd.

Az otthon-helyhez f0z8d6 érzelmi kapcsolatok dsszetett érzelmi viszonybdl fakadnak. A
szocidlis (anya)otthon befelé forduld, zdrt vidga az ideiglenes egyUttlét kodzdsségi
élményét kivanja biztositani. A kornyezet-lélektani meghatdrozds szerint az otthon
szakralitdsat a szent, a profdn, a mindennapi dolgok és a kreativitds &sszefondddsa
jelenti.
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8. A SIZABADEGYHAZI ES EPITESZETI IDENTITAS KONTEXTUSA

Az eléz6 fejezetek a kisegyhdzi k6zdsségi lét jellemzdit sorakoztattdk fel az épitészet
szUréjén keresztUl, illetve az épitészet elemeit — hely, tér, anyag, kérnyezetpszicholdgia —
vizsgdltdk a szabadegyhdzi modellek, épitések tUkrében. Az értekezés zard fejezete arra
tesz kisérletet, hogy feltdria a kdzottUk 1évé kontextust, ravildgitson a kisegyhdz és az
épitészeti identitds kozotti kétirdnyl folyamatra, kdlcsdnhatdsra. A kordbbi mozaikokat
osszerakva Osszegzi a dolgozat a kisegyhdzi k6zésségek és az épitészeti azonossag
Utkeresési folyamatdt, ozt tanuimdnyozva, hogy milyen kapcsolat Iétezik a
rendszervdltdst kdvetden a valldsi kiscsoportokndl megjelend Uj térekvések és a tervezdi
gyakorlatban tapasztalhatd szdndékok kdzott.

Felmerll a kérdés, hogy vajon tekinthetjik-e az épitészeti kifejezésmddot a
szabadegyhdzi identifikdcié meghatdrozd lenyomatdnak. A bemutatott példdkon
keresztUl kirajzolddod épitészeti szemléletmdd és a felekezeti azonossdg dsszeflggéseit, a
szabadegyhazi és épitészeti identitds kdzés metszetét vizsgdlom.

8.1. AZIDENTITASKERESES ALTALANOS ALAPELVEI

Az identitds idd&szerd fogalom, amit sokan, sokféleképpen értelmeznek. Az
embereket manapsdag foglalkoztatja a sajdt és kdzdsségi dnazonossaguk. Az instabilitds,
az értékvdlsdg idbészaka mindig megdlldsra sarkall, Ujragondoldsra &szténdz. Az
értékrend felboruldsa, az erkdlcsi normdk megingdsa az egyéni és a kdzdsségi
identitdsban is elbizonytalanoddshoz vezet. Arra lehet kdvetkeztetni, hogy a felgyorsult
vildg és annak sokszinUsége, kisz&imithatatlansdga nemhogy segiti, de nagymértékben
neherziti az eligazoddst. Az azonossdg vallalasanak problémakore éppen ezért idészer
kérdés egyéni, kozosségi és tarsadalmi szinten egyardnt.

Az identitds kérdése térben és idében egyardnt valtozé folyamatként definidlhato.
Az azonossagtudat fogalma nem egynemd, hanem tébb dsszetevd szintézisébdl dll. Az
embernek sokfajta identitdsa létezik: a nemuiUnk, a nyelvjdrdsunk, a nemzetiségink, a
kultdrdnk, a hivatdasunk, a valldsunk, amelyek nem értelmezhetdék dndlldan, egymdstdl
figgetlen nézépontbdl. Mig az ifjukori dnkép alakuldsa nagy ingadozdst produkdlhat,
addig a korral egyre érettebb, bodlcsebb személyiség identitasvdltozdsa egyre
csekélyebb mértékl. Az egyéni identitds &nmagdban nem, csak a kollektiv
osszetartozds-tudattal egyUtt 1étezik, alapvetd kdlcsonhatds van kdzottUk. A csoporthoz,
a tdrsadalomhoz személyes azonossdgunkon keresztUl juthatunk el, ugyanakkor a
kozdsségi identitds az ember személyiségének fejlédésére is visszahat. A csak az
egyénre, 6Snmagunkra vald figyelést idészerl, hogy felvaltsa a kdzdsségi szellem.

Valdjdban mi jatszik az identitds kialakuldsdban, valtozdsdban fontos szerepete Erre
vdlaszként dlljon itt Mardth Miklds akadémikus gondolata, miszerint az identitas f6
komponense a kultira, amelynek a tdrsadalmon belll erds a kohézids ereje. Ebbdl
kovetkezden a kultira megértésével az identitds is egyértelmdvé vdlik. A kultUranak igy
elsészdmu feladata, hogy a csoport sz&mdra helytdlld, kollektiv értékrendet adjon
tovabb.
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Szabadegyhdzi helyek mintdi

1: GédBlISH Uj Baptista Imahdz
helyszinrajza (2004-07)
sajét épitészeti példa
2: Budakeszi Metodista Imahdiz
helyszinrajza
(Id&sek otthona ferUletén,
2008-12) sajdt épitészeti példa
3: Alsézsolcai Metodista
cigdnytemplom és k&zosségihdiz
helyszinrajza (2010)
sajét pdlydzati példa
4:Budapest, Udvhadsereg,
Fény Héza Anyaotthon
helyszinrajza (2008-11)
sajét épitészeti példa
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»Mit jelent az, hogy nincs identitdsunk?2 Azt, hogy ki vagyunk szolgdltatva a
globalizécionak... Tehdt nincs identitdsunk, féladjuk dnmagunkat, és ez az
onfeladds az orszadgunk pusztuldsdhoz vezethet. Mert ha nincs erds
kultdrank, nincs identitasunk, ha Eurépdnak ugyanigy nincs identitdsa, az
Eurdpa pusztuldsdhoz vezet... az épitészet az identitds alkotéeleme, a
festészet az identitds alkotéeleme, a zene az identitds alkotéeleme és
elsésorban ezek... a humdan kultdra."74

Az architektUra kultirateremtd és ezen felUl jelentds az identitdsformdld, kozvetitd
szerepe. A valldsi identitds is része a kultordnak, a szellemi struktUrdk kézOl a
legdtfogdbbnak tekinthetjik. A valldsi identitds az emberek kulturdlis bedgyazdddsat, a
személyiség fejlédését és az dnkép kialakuldsat is nagymértékben meghatdrozza.

8.2. A SIABADEGYHAZI ONAZONOSSAG ATFOGO KERDESEI

A hitbeli kdz8sségek életének alaprétege a valldsi Snazonossdguk. A vallds nem
id6szakos, egy telies emberoltét dtivelnet, meghatdrozhatia cz emberi élet
irdnyultsdgdt. C. G. Jung szerint a vallds pszichikai hajlam is, amely az ember értékhez
vald viszonydt fejezi ki, nélklle az egyén egyensulytalannd, bizonytalannd valhat.

A rendszervdltast kdvetben a szabadegyhdzakat a mult feltardsdnak érzékeny
témdja, a kapcsoldddsi pontok kutatdsa, az egyedi jelleg és az identitdskeresés
foglalkoztatta. A baptistdk, metodistdk és az Udvhadsereg lelkes, lendUletes egyhdzak.
A valldsi kiskozésségek multjukban gyokerezd egyittérzésre, onzetlenségre képesek,
segitenek megtaldini a mordlis elvekhez vezetd utat. Személyes, kis létszdmu
felekezetek, ami sok esetben elénynek tekinthetd. Ko&zdsségi oldalrdl megfogalmazott
kérdés, hogy kik alkotjdk a csoportokat, és miben hatdrozzdk meg az identitdsukat.

A metodista egyhdz példdjan keresztUl a kdzdsségtudat és a valldsos kotédés
kapcsolatat taglalé tanulmdny rdmutat arra, hogy a metodizmus és a helyi kbzdsség
elvélaszthatatlanul ésszetartozd fogalmak.’s Erdekes megemliteni a metodistak 6
jellemvondsat: a jelentds szdbeli kultirdt, az elbitélet-mentességet, a kollektiv érzést.
Nem zdrt struktirdban gondolkoznak, hanem a templom falain kivil a konvenciondlis
megjelenési formdkra is odafigyelnek. A gyUlekezetek eltéré karakterlek, attdl figgbden,
hogy hol és mikor jottek létre. A kUlonbdz8ség ellenére a metodista dnképnek sz&mos
egymdst kiegészité érzelmi és értékrendi eleme létezik. A kozdsség identitds
megfogalmazdsa nem csupdn belllrél, de a tarsadalom irdnydba is nélkildzhetetlen.

8.3. EPITESZETI IDENTITASKERESES

Az épitészetnek leginkdbb a tdrsadalmi szerepvdallaldsrdl, a kulturdlis és a szocidlis-
efikai felelésségtudatrdl kell széinia. Az épitészeti 6nazonossag Iényegét a ,kinek, mit és
hogyan tervezink és épitinke"” feltett kérdésekre adott hiteles, sokrét( épitészeti
vdlaszok jelentik.

Az épilet lehetéség, de nem gondolom kdvetenddnek, hogy a tervezett hdz
teljesen Uj életvitelt eréltessen r&d az ott élékre. A cél olyan karakteres épitészeti
kérnyezet megfogalmazdsa, amit komplex tervezdi hozzdadlldssal kell megtervezni. Az
épitész feladata olyan Uj territérium kialakitdsa a megbizéd szdmdra, amellyel &

74 Maréth Miklds akadémikus: MUvészet és identitds. www.mma.hu/ab/10/1003.php (2012. 03.)
75 Lakatos Judit: A metodistéknak nevezett emberekrdl. www.metodista.hu (2012. 03.)



Szabadegyhdzi alaprajzok,
téralakitasi mintak

5: Godaléi Uj Baptista Imahdz
alaprajza (2004-07)
sajét épitészeti példa
6: Alsézsolcai Metodista
cigdnytemplom és kdzdsségihdz
alaprajza (2010)
sajét pdlydzati példa
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azonosulni tud, amelyet sajatjGnak érez. A kdzdsség és az egyén alapvetden arra
vagynak, hogy szdmukra érthetd, emberi milidben élienek. A szdraz, steril épitészet
valésaggal telitédik, és ha jol érzi magdt benne az ember, csak akkor lehet a haz és a
haszndlé ko6zotti személyes a kapcsolat. Az épitészet Iényegét szemléletesen
fogalmazta meg Marusa Zorec (szlovén épitésznd):
WA tér, amelyben alkotok, szdmomra majdnem fontosabb, mint a kor,
amelyben élek. Ugy tUnik nekem valdjdban, hogy a j6 épitészet lehet
id&étlen, lehet maradandd, élhet benne és dathaladhat rajta sok kildnféle
ember és Orokké vdltozd tartalom. Nem vagyok benne biztos, hogy az
épitészet seqgitségével meg tudjuk Ordkiteni annak a pillanatnak a
dinamizmusdt, melyben élink. Inkdbb Ugy hiszem, hogy az épitészet csupdn
térbeli keret, mely szabad vdlasztdst tesz lehetévé azok szdmdra, akik

benne élnek. Az Osvény és a benne rejlé élet sokkal fontosabb, mint a
hatds."7¢6

Az épitészet kdzéppontjdban az ember dll. A személyiség fejlédése sordn megélt
tapasztalatok, éimények elmélyitik a szokdson alapuld, miltban gydkerezé identitdst.
Hagyomdnnyal kell rendelkezni ahhoz, hogy felismerjlk a jelent, és elképzeljik a
leendét, a jovét.
»Mint ahogyan mi is mdsok vagyunk, mint a szGleink, de valamilyen
formdban mégis a folytatdsuk vagyunk, hiszen bennink vannak. A tradicié
dllanddé mozgds, csak Ugy lehet vele élni, ha elindulunk elédeink Ieépéseibdl,
és hozzdaadjuk sajat [épésinket... A kihivds abban van, hogy Ugy vdaltozzunk
és Ugy alkossunk Ujat, hogy kdzben ne veszitsik el dnmagunkat. Ez az

egyetlen erkolcsileg elfogadhatd Ut. Ha megtagadjuk gyokereinket, a
lelkinket veszitjik el.””7 - vallja F. G. Gortdzar.

Az 6nazonossdg alapvetd alkotéeleme a helyidentitds, ezért — nem csak a hely
fejezetben - az identitdselemzésnél is hangsulyos szerepet kap. A kdrnyezet és az
ember szimbidzisa, a hely determindl, jelentésége elvezet az identitdshoz. A helyhez
kotédést lényegi viszonyitdsnak tekintd tervezésmoddszertant tartom kdvetenddnek.
Miképpen legjobban az anyanyelvinkdén beszélink, jellegzetességeinkbdl meritd
szakmai azonossagunk is abban a kdrnyezetben a leghitelesebb, ahonnan szdrmazik. A
hely dnazonossdgdnak megtartdsa lényeges tervezési metddus, alapvetd kiinduldsi
pont. A megfeleld mértékl beavatkozdshoz, megujitdshoz a hely jelentésének ismerete
szUkséges. A kozosségi identitds megdrzése szemszogébdl is fontos szerepet t6lt be a
hely, mert a ,,valahovd tartozds” érzése elengedhetetlentl fontos az emberek sz&mdra.

Koérnyezetpszicholdgiai megkozelités  alapjdn a magatartdsunkra,  a
benyomdsainkra a helyidentitds jelentés hatdst gyakorol.7®8 Az ember helyhez
kapcsolddd érzelmi megnyilvdnuldsdnak dilemmdjat kontextusban érdemes vizsgdini,
mert az Onképlnk a helytdl, az idétél, a korGiménytdl fuggden vdaltozik. Az
azonossdgunkat alakitia a hellyel vald viszonyunk; és az, hogy kik vagyunk,
meghatdrozza a hellyel to6rténd kapcsolatunkat. Az épitett kdérnyezet (imahdz,

76 Lévai-Kanyé J., Simon M., Kerékgydrtd B.: Atmenetek az épitészet helyzetérél. Nemzetkdzi épitészeti
szimpdzium, 2002.Terc Kft., Budapest, 2002. 139-140. o.

77 M. MassUn Edith: beszélgetés Fernando Gonzdles Gortdzarrral. Octogon, 2002/3.

78 DUIl Andrea: A kérnyezetpszicholdgia alapkérdései. L' Harmattan, Budapest, 2009.



Szabadegyhdzi metszet mintak

7: Budakeszi Metodista Imahdz
metszete (Id&sek otthona
terUletén, 2008-12)
sajét épitészeti példa

8: Godalsi Uj Baptista Imahdz
metszete (2004-07)
sajét épitészeti példa)

9: Alsdzsolcai Metodista

cigdnytemplom és kdzosségihdz
metszete (2010)
sajét pdlydzati példa
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egyhdzkdzpontok, bdntalmazott anydk hdza) kialakitdsaval és mindségével jelzi a
haszndldi felé a megbecsilést, és azt, hogy miként itéli meg bket.

Az épitészi-alkotéi identitds nem konstans: idével folyamatosan alakul, formalodik.

Szdmos etikai, mordlis tényezé hat kdlcséndsen egymdsra, amelyek egyUttes
viszonydabdl rajzolédik ki az alkotdi személyes azonossdgtudat. Az identitds dsszeflgg az
épittetdbkhdz, a helyhez, a korhoz, a kulturdlis és a tarsadalmi 6sszefiggésekhez f0z6dd
tervezdi viszonnyal, hozzddlldssal. A vdlaszt csakis az épitészeti dGnazonossdgbdl fakadd
autentikus, valédi szemléletmdd jelentheti.
A tervek szUletésénél |éteznek tudatos és oOntudatlan utaldsok. Nem szikséges
mindendron az alkotds folyamatdnak megfejthetetlen titkait kutatni: ha j6 a gondolati
alap, az a hdzon is egyértelmlen |atszik. Az épitészt a kész, megvaldsult munkdi
mindsitik. Az épitészeti koncepcié dnmagdban mit sem ér, ha a megbizd nem érti, nem
tud vele azonosulni. Nem 6nmegvaldsitd, hanem egyittmikddé szakemberre, épitészre
van szikség. Az érzékenység nem csak alkotéi-tervezdi magatartds, de az emberi
nehézségek irdnti fogékonysagot is tikrézi. Az identitdst érintd, megkerUlhetetlen
tényezd az architektirdban megfogalmazott csend és az egyszerlség, amely nem
csak épitészetet érintd kérdés, hanem szemlélet.

Az egyszerUsités elvével kapcsolatban nagyon vildgosan fogalmaz C.
Baumschlager és D. Eberle.”? Tébb aspektusbdl nézve az egyszerUsités képletébdl
id&szerG felhivas lett. Gazdasdgi szempontbdl a pénzigyi keretek megfontolt
felnaszndldsdra hiviak fel a figyelminket. Az épUletek kivitelezése ne legyen komplikdlt,
bonyolult, formailag, esztétikailag a mértéktartét, a feltinés nélkllit hirdetik. Az épitd
ko6zdsség irdnti feleldsségérzetlket jelzi a takarékossdg és a szerénység elve.

A tervezési mddszer, az épitészeti értékrend, a gondolkoddsmod befolydsolja az
épitészeti dnazonossdgot, amelynek meghatdrozd eleme az alkotdi személyiség.80 Az
épitészi identitast eléremutatd, irdnyadd mintdk is alakitjak. Az épitészre hat a kora és
az a milié, amiben él és alkot. A rendszervdltds utdni hazai regiondlis épitészet sok
szempontbdl hitelesnek bizonyult szdmomra, és hatdssal volt az egyéni, szakmai
identitdskeresésemre.®! A helyspecifikus szemlélet, a kdrnyezettel vald kapcsolat, az
illeszkedés a kordbbi épitészeti hitvalldsommal is azonossdgot mutatd alapelvek. A
modern épitészet hagyomdnydnak felerésddését, a strukturdlis gondolkoddst, a
természetes anyagu architekturdt kdvetendd példanak tartom.

Az ember és a természet kdzeliség, a tradiciobdl épitkezd irdnyzatok érintenek meg
leginkdbb — mint példdul a skandindv épitészet —, ami az dnmérséklet, az egyszer(,
tiszta architektira lenyomata. A mértéktartd, nem Idtvdnyos jelképeket megjelenitd

79 Liesbeth Waechter-B6hm: Carlo Baumschlager. Dietmar Eberle. Springer—Verlag, Wien/New York,
1996.

80 A tervezére hatd kilonféle impulzusok keveréke rajzolia ki az irdnyultsdgot. Tébbfajta identitdsom
|étezik, és minden a kezdetektdl eredeztethetd: honnan, milyen vidékrél szdrmazom, milyen volt a
gyermekkorom, milyenek voltak a tanulmdnyaim. Palydm elején kivdld épitészek, kildnbdzd emberi-
kozdsségi kapcsolatok irdnyitottdk az alkotdi mentalitdsomat. A gydkereim, a ndi identitdsom is az
azonossdgom lényegi eleme. A mU szempontjdbdl a Iétrejottének koérilményei, az épitész személye
teljesen indifferens. Mi az, ami elengedhetetlendl fontos a hivatdshoz: a szakmai képességen kivlil az
aldzat, a probléma és az emberek irdnti érzékenység, kitartd, kemény munka, a kérnyezetlinkbdl
érkezé tdmogatds.

81 Simon Mariann: Identitdskeresés és arculatteremtés. A regionalizmus értelmezése a hazai
épitészetben, 1989-2003. www.epiteszforum.hu/node/5439 (2012. 03. 20.)



Szabadegyhézi épilletek
kls6 I&tvany mintdi

10: Budapest, Udvhadsereg,
Fény Haza Anyaotthon
(2008-11) sajct épitészeti példa
11: Budakeszi Metodista Imahdz
(Id&sek otthona ferUletén,
2008-12) sojdat épitészeti példa
12-13: G&d6lI&i Uj Baptista Imahdz
(2004-07) sajct épitészeti példa
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északi épitészetet tekintem mérvaddénak, nem formailag, hanem az épitészeti attitdd, a
szemléletmdéd vonatkozdsdban.

Pozitiv mintaként hivatkozom Heinz Bienefeldre, egy mély, emberi tanulsdgul
szolgdld alkotéra, kinek munkdssaga azt bizonyitja, hogy a szerény, a csendes épitészeti
szemlélet maradandé lehet.82 Tudatosan nem egy divatos épitész szakmai pdlyafutdsra
utalok, hanem egy olyan kortalan, mordlis szemléletmddra, amely azt mutatja,
ahogyan ezt a szakmdat mdvelni szabad. A hdzai nem kategorizalhaték, nem tartoznak
egyik dramlathoz sem. Az életUtjdn mindvégig egy kérdéskér foglalkoztatta: a
Jfégiekéhez mérheté épitészet” mindségének a felmutatdsa. Példaértékd
szakmaismeretrdl, kivald ardnyérzékrdl tett tandbizonysdgot. Vildgosan érzékelte, hogy
miben rejlik az éplletek hatdsa: alaprajzi térszervezésben, logikus szerkezetekben,
kézmUves minta alapjdn haszndlt rusztikus épitéanyagokban, ardnyos homlokzatban és
a hdzhoz tartozd dtmeneti terekben Iatta ezt megvaldsithatdnak.

8.4. A KISEGYHAZI-KOZOSSEGI ES EPITESZETI IDENTITAS SAJATOSSAGAINAK
OSSIEGIZESE

Az értekezés a kozds jellemzdket, az épitészeti kifejezésmod és a kisegyhazi-
koz6sségi identitds kozotti viszonyt, azaz a kettd athatdsdbdl szdrmazd konklizidt
vizsgdlia. Manapsdg megfigyelhetd a valldsi kiscsoportokndl az identitdsban vald
megerdsddés. A rendszervdltds utdni szabadegyhdzi épitészet fokozatosan, egyre
inkdbb a felekezetek sajatossdgait, egyéni karaktereit hordozta magdn. Az 0j épiletek
a kordbbindl jelentésebb szerepet felvdllald kisegyhdzi 6nazonossdg épitészeti
megnyilvanuldsaiva valhatnak. Az Uj helyek, terek, feladatok arra &szténdzték a
gyUlekezeteket, hogy megfogalmazzdk az elvdrdsaikat, az irdnyvonalaikat. Kisérletet
tettek arra, hogy a hiveiknek olyan gyUlekezeti kdzpontot, kdzdsségi hdzat, imahdzat
épitsenek, amelyek taldn Uj értelmet, sajatos identitdst is tudnak nydjtani a helynek.

A helyidentitds, az érzelmi kapcsolat meghatdrozza az ember, a kdz6sség 6nképét.
Napjainkban a vizsgdlt kisegyhdzakon belll a metodistakndl, a baptistdkndl és az
Udvhadseregnél a ,,valahovd tartozds” érzésének, a helyhez fiz6dé érzelmi kapcsolat
felerésodésének tendencidja tapasztalhatd. A helyhez két6dd kdzdsségépités és az
épitészeti helyfelfogads jelentésége Osszeér, a kisegyhdzi és az épitészeti dGnazonossag
koz6s pontjat alkotja.

FelmerUl a kérdés, hogy a vallds mint identitasalakité ,tengely” hogyan metszédik
ossze az azonossdg mdsik elemével, az épitészettel. A vizsgdlt idészak egyhazi épileteit
tekinthetjlk-e az épitészeti eszkozzel kifejezett szabadegyhdzi identitds egyik
alkotéeleméneke Az épitészet dltal a csoportok kulturdlis, kdzdsségi identitdsa
megerdsddhet. Vajon az emlitett felekezeti architektirdban felfedezhetbk-e olyan
alapvetd, tipikus téri, formai, strukturdlis elemek, amelyek az azonossdg szempontjabdl
lényegesek?

Vélhetbleg az a kdvetkeztetés vonhatd le, hogy a szabadegyhazi identifikacié
megfogalmazdsdhoz a kultUra és ezen belll az épitészet is hozzgjarul. A gyUlekezeti
éplletnek és az adott kodzb6sségnek egymdssal harménidban kel lennie. A

82 Ferkai Andrds: Ur vagy megélt tér. Mi a lényeges az épitészetben? Heinz Bienefeld (1926-1995)
életmUvérél. Terc Kft., Budapest, 2003.



Szabadegyhdzi épiletek
belsé Iatvany mintai

14-15: Budapest, Udvhadsereg,
Fény H&za Anyaotthon
(2008-11) saijét épitészeti példa
16: Budakeszi Metodista Imahdz
(Id6sek otthona terUletén,
2008-12) sajdt épitészeti példa
17: Budapest Kiscelli utca,
Metodista Egyhdzkdzpont
(1997-1999) sajdt épitészet,
belséépitészeti példa
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szabadegyhdzi architektira nem hivalkodd, nem célja a meghdkkentés. A baptistdk,
metodistdk és az Udvhadsereg létszdmdhoz igazitott ardnyos épulet érdemi kérdés: ha
nem tUl nagy a hdz, kompakt, akkor tud kontaktust kialakitani a kérnyezetével, a benne
élé emberekkel.

Létezik-e kisegyhdzi épitészeti sajdtos jelleg, beszélnetUnk-e sajdt arculatkeresésrdle
A lényeg nem a karakteres elkUlénUlésben, az o6ndlld  stildris  jegyek
megfogalmazdsdban taldlhatd. A szabadegyhdzi 6sszefoglald név nem egy homogén
kbézOsséget takar, hanem csoportonként 6ndlld identitdssal rendelkeznek, ennek
megfeleléen kUIGN-kUIGN értelmezhetd az épitészet és a kdzdsség azonossdgdnak
viszonya. Levonhatd az a kévetkeztetés, hogy a tartalmi, IEényegi kérdés leginkdbb nem
az épitészeti megfogalmazdsban, nem a mindendron vald jelleg felmutatdsaban all. A
szubsztancia, a hangsuly sokkal inkdbb magdra az épitési tevékenységre vonatkozik.

Az épitészeti és a szabadegyhdzi dnazonossdg kdz8s lenyomata (a 3. fejezetben
részletezett) szocidlis identitds. Az Osszefoglald részben is lényeges megemiliteni a
kisegyhdzi alapvetd sajdtosségot, a nagy multra tekinté szocidlis intézményi munkdat. Az
onazonossdguk Iényegi eleme az dnzetlen segitségnyujtds, a szocidlis tevékenység. Az
épitészet is napjainkban egyre inkdbb a szocidlis érzékenységrdl, a tdarsadalmi
felelésségvdallaldsrdl szél. Felértékelddott a szocidlisan erételjes épitészet jelentésége.

A gyUlekezetek szdmdra az épitész szakmai, etikai hozzddlldsa nem engedi az
onmagdért vald, ésszerGtlen épitést. A szerény anyagi lehetéségeket figyelembe kell
venni. Az épittetdi jelenlét, az aktiv részvétel (a tervezés és az épités folyamatdban), a
befektetett munka és a 1t6r6dés az egyhdzi épitkezések sajdtossdga. Az épitész
integrdld szerepe az értekezésben szerepld kisléptékd hdzakndl megkerilhetetlen. A
felelésségvdallalds olyan fogalmakkal kapcsolhatd dssze, mint a tisztesség, az észinteség,
a hitelesség.

Az épitészeti és a valldsi kiscsoport szemléletmédbeli kézds sajatossdga: a
nyitottsdg, a kodzdsségi jelleg. A rendszervdltds eldtti idészakhoz képest vdltozott a
kisegyhdzi gondolkoddsmadd. A kordbbi, jellegzetes vildgtdl vald elkilonUlést leképezd
imahdzi formdt felvdltja a nyitott gyUlekezeti kdzpontok egyhdzi épUlettipusa. A
kisegyhdzi bedllitottsdg jellegzetessége az elbitélettdl mentes befogadds.

Az épitészeti és a kisegyhazi identitdshoz kdétédd fogalom a kreativitds és az
onkifejezés. Nem a divatos alkotékészséget értem ez alatt, hanem a szellemi kérnyezet
dltal determindlt, a bonyolult vildgunkhoz szUkséges problémamegoldd képességet. Az
épitészeti tervezés folyamata nem nélkilézheti az alkotdképességet, elképzelhetetlen
taldlékonysdg  nélkll:  szUkségbdl kell erényt kovdcsolni, szellemes, Otletes
megolddsokkal lehet kivaltani a sokszor mérhetetlentl drdga megolddsokat. A
kisegyhdzi megbizdsokra nem volt jellemzéd a lehetéségek végtelen tdrhdza. Az
alkotéerd, a gondolatok jelenthetik a megolddst, feledtethetik a nehézségeket.

A kreativ embernek, csoportnak nem feltétlenUl kell tervezdnek vagy muUvésznek
lennie. A kisegyhdzak sajatja a mindennapi kreativitds, amely feltételezi az
érzékenységet és az empdtiat. Erteni, érezni szUkséges a helyzetet ahhoz, hogy az
alkotdszellemet, teremtéképességet alkalmazni lehessen.
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7. tézis

A szabadegyhazi kdzdsségek és az épitészeti azonossdg Utkeresési folyamatat
vizsgdlva arra lehet kdvetkeztetni, hogy a kisegyhdzi és az épitészeti identitdsnak
létezik kdz6s metszete.

Az azonossag vdllaldsa — kdzdssegi €s tarsadalmi szinten egyardnt — napjaink iddszerd
kérdése. A vallds mint identitdsalakitd ,tengely” 6sszemetsz&dik az azonossdg mdsik
elemével, az épitészettel. A kisegyhdzi épUletek az épitészeti eszkdzzel kifejezett
kisegyhdzi identitds egyik alkotéelemének tekinthetdk.

A kisegyhdzon belUl az épitészet és a k6zbsség azonossdgdnak viszonya csoportonként
kUI®GN-kUI6N értelmezhetd. A lényeg nem a mindendron vald épitészeti sajatos jelleg
felmutatdsdban keresendd; a hangsuly magdra az épitési tevékenységre vonatkozik. A
szabadegyhdzi architektira nem hivalkodd, a gyUlekezeti éplletnek és az adott
kozdsségnek egymdssal harmdnidban kell élnie.

A helyhez kdtédé kdzdsségépités és az épitészeti helyértelmezés jelentésége dsszeér, a
kisegyhdzi és épitészeti dSnazonossdg kdzds pontjdat alkotja.

Az épitészeti és a szabadegyhdzi 6nazonossdg kdzds lenyomata a szocidlis identitds,
amely a szocidlis érzékenységrél és a tdarsadalmi feleldsségvdllaldsrdl szol. Az épitészet
és a valldsi kiscsoport szemléletmddbeli kdzds sajdtossdga: a nyitottsag.

Az épitészeti és a kisegyhdzi identitdshoz k&t6dé fogalom a kreativitds és dnkifejezés. Az
épitészet nem nélkllézheti az alkotdképességet, mig a kisegyhdzak sajdtia - az
érzékenységet és az empdatiat feltételezd — mindennapi kreativitds.



66

9.  EPILOGUS, OSSIEGIES

Az értekezés elsésorban sajat épitészeti példdkon keresztll elemzi a kisegyhdzi
épitészetet. Bizom abban, hogy a vizsgdlat sordn OsszegyUjtoétt tapasztalatok,
észrevételek alapjdn leszUrt tanulsagbdl kirajzolddd sszkép hozzdsegit minket a téma
mélyebb megértéséhez. Az épitészeti tervezés sordn a ,megtett Utnak” nagy
jelentéséget tulajdonithatunk, a szertedgazd folyamat és az egymdsra rakdédod rétegei
mind-mind befolydsoljdk, meghatdrozzdk a végeredményt: a sziletendd hdzat. Az
értekezés a legfontosabb épitészeti szempontok alapjdn vizsgdlja a témat, valamint a
tervezési mdodszer alapvetd elemeit. Tehdt a hely, a terllet topogrdfidja, az adott
kozdsség szdmdra  a  legmegfelelébb  téralkotds, az anyaghaszndlat, a
kérnyezetpszicholdgiai hatdsok, valamint az épitészeti és a kisegyhdzi—kdzdsségi
identitds kérdése dolgozatomban mind elemzésre kerdlt.

Osszegzésként kiemelném témdam problémakdrének aktualitdsat. A szabadegyhdzi
épitészet nem élvez kell6 figyelmet, nem harsogd, nem tolakszik, éppugy, mint ahogy a
csendes, halk, szolid kisegyhdzak sem. Ugyanakkor az Uj protestdns egyhdzak
mentalitdsa, szemlélete kolcsdndsen megfeleltethetd az dltalam elemzett épitészeti
feladat megfogalmazdsnak. Nem a l&tvanyos dolgokban kell bizni, hanem abban,
hogy a tudds, az energia &sszeadddik, és ereddjik egy irdnyba mutat. A raciondlis
tervezdi megolddsok, az épitészi gondolkodds remélhetbleg adekvat a kisegyhdzi 1éttel
és a lényeget pontosan tUkrozi: nevezetesen, hogy a szabadegyhdzak szildrd
értékrenddel rendelkeznek, a korszellem figyelembevétele mellett az dllanddsdgot
képviselik. Elsédleges jelentdséggel bir, hogy a metodistdk, baptistdk és az
Udvhadsereg folyamatosan ugyanazokat az elveket valljdk: a kézdsségépités
fontossagdt, az emberek felé vald szocidlis érzékenységet, gondoskoddst és kildndsen
a rendszervdltds utdn a tarsadalom felé torténd nyitdst.

Vélhetéleg az a kovetkeztetés vonhatd le, hogy manapsag arrdl kell Alldst
foglalnunk, azok mellett az értékrendek mellett kell kidlinunk, amelyek amugy a
hétkéznapi, a normdlis élet jellemzdi, természetes velejdrdi kellene, hogy legyenek. Az
Osszegzés azt a meggydz&ddést erbsiti, hogy a rég nem hallott és féleg nem
hangoztatott tervezési elvek, gondolatok, hivészavak ismét elbtérbe, a figyelem
kbézéppontjdba kerllnek, Ugymint: az erkdlcs, a szoliddris, a kdzdsségi tervezés, a
szocidlis érzékenység, a jozan egyszeri épitészet és a takarékossdg. Ezen Uj
szemléletben és gondolkoddsban — véleményem szerint — egyfajta korforgds figyelhetd
meg. Az elfeledett, letint értékek felelevenitése, Ujraértelmezése manapsdg ismét
jelentéségteliesnek bizonyul.

A szabadegyhdzi épitészet mintdul szolgdlhat ahhoz, hogy a nagyon egyszer(
dolgok is mUkddhetnek, az akaddlyok pedig nem hdatranyt, hanem kihivast, feladatot
jelentenek. A példdkbdl leszir6déd tanulsdg, hogy szinte lehetetlen tervezési terlletre,
iredlisan kevés pénzbdl, révid idé alatt, a megbizdi elképzeléseket is figyelembe vevd
szocidlis és kdzosségi épitészetnek lehet 1étjogosultsdga. Dolgozatom gondolatmenetét
ajédnlom a gyakorld épitészek szadmdra (részben vagy egészben térténd) megfontoldsra,
tanulmdnyozdsra.
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9. ABSTRACT

The dissertation analyses the small church architecture mostly through my own
architectural examples. | would like to believe that the conclusion of my experiences
and the remarks of my examination will give a deeper understanding of the topic and
its problematic questions.

We could give an extraordinary importance of the so called ,,done road” — what
we have done during the architectural planning — as it is indispensable in terms of the
development and design.The complex process of the planning, like his formulative
moments or his overlapping layers are able to define and influence the final result: the
nascent house iftself. The dissertation examines the topic througout the crucial
architectural point of view, and the fundamental elements of design method. So the
most important aspects like the spirit of the place, the area's topography, the would be
appropriate space creation to a certain community, the use of materials, the effects of
environment psychology and the question of architectural and community identity
were both analyzed in my essay.

In summary, | would like to emphasize the actuality of my topic. The free church
architecture is not echoing, not pushy, does not ask for proper attention, neither the
quiet, moderate small churches. In addition, the mentality of the new Protestant
churches are perfectly match with the aim of my architectural task. We should not frust
only in the spectacular things, but in proper knowledge and energy could be
cumulative and their resultants point info the same direction.

The ratfional designer's solutions, the thinking methods of architects hopefully
adequate with the small church existence and reflects on its essence. Namely, that the
free churches have stable values. Apart from that they are taking into consideration the
spirit of the age they are representing the stability itself. It has primary significance that
Methodist, Baptists and Salvation Army declare constantly the same principles as the
importance of the community building, the social conscience towards people, the
overall care. Particularly after the political tfransformation thez have been proclaiming
the openness towards the society.

The consequence would be that in nowadays we have to take a stand by that
values, which should be the main features and inherents of a normal life. Convinction
strengthened by the summary highlights the unheard planning pirniciples, thoughts and
buzzwords are coming again info the front line and becoming the centre of attention.
These newly discovered notions would be moral, solidary community planning, social
conscience, and a sober, simple and economical architecture. In my opinion, in this
above mentioned thinking method a certain circulation can be observed. Thus, the
forgotten and disappeared values has seemingly been rehabiliated.

The small church architecture could be an example for the very simple things can
also work and the fances are not disadvantages but they mean the challenges and
the new exercises. After all the lesson would be the fact that only this type of social
and community archtecture has the right to exist. | would like to recommend my thesis
to the practicing architects (partially or in total) to consider and study it.



68

IRODALOMJEGYZEK

SZAKIRODALOM

Baumschlager, Carlo, Eberle, Dietmar: Vol 2 (Portraits of Austrian Architects),
Springer-Verlag, Vienna, 1996.
Debuyst, Fredéric: A hely szelleme a keresztény épitészetben. Bencés,
Pannonhalma 2005.
Dull Andrea: A kdrnyezetpszicholégia alapkérdései. L' Harmattan, Budapest, 2009.
Eberle, Dietmar, Simmendinger, Pia ETH Zurich: Von der Stadt zum Haus. Eine
Entwurslehre / From City to House: A Design Theory. Gta Verlag, 2007.
Eliade, Mircea: A szent és a profdn. Eurdpa Kényvkiadd kft., Budapest, 2009.
Ferkai Andrés: Ur vagy megélt tér. Terc Kft., Budapest, 2003, 2006.
Mi a Iényeges az épitészetben? Heinz Bienefeld (1926-1995) életmUvérdl
Heinz Bienefeld-interju: ARCH+ 87, 1986/11. 41.1977.
Rudolf Schwarz: Vom Bau der Kirche
Dom Hans van der Laan: De Architectonische Ruimte (Az épitészeti tér)
Frampton, Kenneth: A modern épitészet kritikai torténete. Terc Kft., Budapest, 2002.
Hartmann, Nicolai: Esztétika. Magyar Helikon, 1977.
(EI6tér és hattér az épitémUivészetben.)
Jelenits Istvdn: Kinyilatkoztatds és emberi sz6. Uj ember, Budapest, 1999.
Kao, John: Otletgydr avagy a kreativ szervezet. SHL Hungary Kft. Bp., 1999
Kerékgydrté Béla (szerk): A mérhetd és a mérhetetlen. Epitészeti irdsok a huszadik
szAzadbdl. Typotex, 2004.
Christian Norberg-Schulz: Hiteles épitészet felé (1980), ford.: Kerékgydrté Béla
Adolf Loos: Epitészet (1909), ford.: Kerékgydartd Béla
Kerékgyartd Béla (szerk): Hely és jelentés. Tanulmdanyok az épitészetrdl és a varosrol.
Terc Kft., Budapest, 2002.
Krahling Janos, Vukoszavlyev Zordn: Uj evangélikus templomok.
Luther Kiadd, Budapest, 2008.
Lakatos Judit: Keskeny utak, tanuimdnyok a Magyarorszagi Metodista Egyhdz
torténetérdl. MME, Budapest, 2005.
Lévai-Kanyé J., Simon M., Kerékgydrté B.: Atmenetek az épitészet helyzetérdl.

Budapest, 2006.
Meggyesi Tamds: Szadmadds. Vdlogatott irdsok. Terc Kft., Budapest, 2011.
Meggyesi Tamds: Varosépitészeti alaktan. Terc Kft., Budapest, 2009.
Moravdnszky Akos, M. Gyéngy Katalin: A tér. Terc, Budapest, 2007.
Moravdnszky Akos, M. Gydngy Katalin: A stilus. Terc, Budapest, 2009.



69

Nerdinger, Winfried: Baumschlager Eberle 2002-2007: Architektur, Menschen und
Ressourcen, Springer, 1996.

Rév llona: Templomépitészetink ma. Corvina, Budapest, 1987.

Szabd Lajos: Biztos, védett kikdtd. A szent és profdn korunk egyhdzmuUvészetének
tUkrében. Evangélikus Sajtdosztdly, Budapest, 2001.

Szenftkirdlyi Zoltdn: Vdlogatott épitészettorténeti és elméleti tanulmdnyok. Terc Kft.,
Budapest, 2006.

Zohar, Danah, Marshall, lan: SQ Spiritudlis Intelligencia. Cséndes Tars Kiado,
Budapest, 2000.

Waechter-B&hm, Liesbeth: Carlo Baumschlager Dietmar Eberle (Vol.2 Portraits of
Austrian Architects) Springer Verlag, Wien-New York, 1996.

FOLYOIRAT

Epités - Epitészettudomany 36(1-2) 119-127. DOI:10.1566/EpTud. 36. 2008.1-2. 6.
Krahling Janos: GyUlekezeti kdzpontok a XX. szdzad szakrdlis épitészetében.
Epitészférum (2007. mdjus 4.) Simon Mariann: Identitdskeresés és arculatteremtés. A
regionalizmus értelmezése a hazai épitészetben, 1989-2003.
www.epiteszforum.hu/node/5439 (2012. 03. 20.)
Helikon 2010/1-2. DUll Andrea: ,Vannak vidékek legbell”
Kérnyezetpszicholdgiai szakralitds a helyhaszndlatban.

Sallay Viola: Az 6nmagunkra taldlds helyei: kérnyezeti dnszabdlyozds elmélet és

kutatds tUkrében.
Kapocs folydirat Il. évfolyam, 4. szdm (7) Térok Péter: A kisebb egyhdzak szocidlis,
karitativ tevékenysége. Kapocs folydirat Il. évfolyam, 4. sz&am (7)

www.ncsszi.hu/kapocs-folyoirat-1_12/kapocs-2003-2_28/kapocs-ii.-evf.-4.-szam-

(7)-4_141
Kérnyezetpszicholdgia Lap 23 (2003) 47-61.
Lynne C. Manzo: TUl a hdzon és a menedéken.

www.larch.be.washington.edu/people/lynne/docs/Beyond_house_and_haven.

pdf (2012.03.)
Metszet, 2011/1. N8k vérésben. Epitész: Hollmén, Reuter, Sandmann.
ME, melléklet 2003/6. Utéirat/Post Scriptum, Szakrdlis tér — szakrdlis épitészet

Krahling Janos: Templomépitészet ma.

ME, mellékl 2008/5. Utéirat/Post Scriptum,

Egyhdz és épitészet — Kortdrs reformértelmezések .
ME, mellékl 2008/6. Utéirat/Post Scriptum,

Egyhdz és épitészet — Kortars reformértelmezések |l.
ME, mellékl 2010/4. Utéirat/Post Scriptum,

Katona Vilmos: A hit Uj erédjei. Szent Miklds plébdniakdzpont
Népszabadsdg, KultUra. 1999. jUnius 23. 10. 0. Jancsd Anna: Az épUlet kellemes, az
épulet j6. A Magyarorszagi Metodista Egyhdz kézpontja a Kiscelli utcdban.
Octogon, 2002/3. M. MassUn Edith: beszélgetés Fernando Gonzdles Gortazarrral.
Tervlap (2010. november 23.) Az épitészet a szocidlis kohézid szolgdlatdban.

www.tervlap.hu/cikk/show/id/279 (2011.09.)



70

INTERNETES FORRASOK

www.arch.eptort.ome.hu/kortars5.ntml Simon Mariann: Regionalizmus — a hely
(ki)hivasa. Epités — épitészettudomadny 29/1-2.
www.baumschlager-eberle.com/projekte/typologisch/kultur-
ausstellung/projektdetails/project/diakonie.html(2011. 09.) Diakonie DUsseldorf,
Germany, 2009 BE Lochau
www.e-epites.hu/hirek/viz-es-epiteszet-—epiteszkongresszus-nyolcadszor (2012. 03.)
Epitészkongresszus nyolcadszor.

www.eptort.ome.hu/doc/szakral/szakral3.ntml (2012. 01.) Dr. Guzsik Tamds: Keresztény
liturgidk épitészete.

www . kisegyhazkutato.hu/dokumentumok/dok2010/1.KKE_tanulmanykotet.pdf
(2011.07.) Nagy-Ajtai Erzsébet: Tanulmdny a Baptista Szeretetszolgdlatrdl. Szenczy
Sdndor: Baptista Szeretetszolgdlat Alapitvdny hiraddja, 2001.

www.metodista.hu (2012. 03.) Lakatos Judit: A metodistdknak nevezett emberekrdl.
www.metodista.hu (2012.02.) Mdarta Mdria Otthon, Budakeszi.
www.mma.hu/ab/10/1003.php (2012. 03.) Mardéth Miklds akadémikus: MUvészet és
identitds.

www.nextroom.at (2002. 01. 28.) Neue Zurcher Zeitung.

www.nextroom.at (2002. 01. 28.) Geistliche Kraftzentren.

www.obuda.hu (2012. 03.) RRT torténeti bevezetd. 1990.

www.peterkulka.de Haus der Stille Meschede.

www server filozofia.lbme.hu/~kerekgyarto/Caminada Gion A. Caminada: Kilenc tézis a
periféria erdsitésére. (Herczeg Tamdas DLA ford.)
www.specifier.com.au/projects/religious/49971/Kuokkala—Church—by-Lassila—Hirvilamm
i.ntml

www.tarsas2010.blog.hu/2010/02/27 /dieter_eberle_bevezetes_hasznalhato_es_ertekallo
_vilagokat_letrehozni, Bevezetés: haszndlhatd és értékdlld vildgokat 1étrehozni. In:
Eberle, Dietmar /Simmendinger, Pia: Von der Stadt zum Haus. Eine Entwurfslehre/From
City to House. A Design Theory. gta Verlag, 2007.

www.vigilia.hu/1998/5/9805tom.html (2011.08.26.) Tomka Miklds: Az egyhdzak mai
szerepe és feladatai a civil tarsadalom megteremtésében. 1998.
www.hu.wikipedia.org/wiki/lskola_a_hatdaron (2012.08.)
www.hu.wikipedia.org/wiki/Magyarorszdgon_muikodd_egyhdzak,_felekezetek_listdja(20
11.09.04.)

www.wordpress.com/2011/01/11 Katona Vimos, Vukoszdvlyev Zordn: Interview with
Andreas Meck.

www.147.163.40.2/old/doc/289/religion_and_place_attachment.pdf, Journal of
Environmental Psychology 24 (2004) Mazumdar és Mazumdar: Vallds és kdtédés a
helyhez. Tanulmdny a szent helyekrdél. Religion and place attachment: A study of
sacred places.



71

KEPEK, ABRAK JEGYZEKE

Az értekezésben bemutatott éplletek jegyzéke.

Sajat épitészeti példak:

Budapest, Kiscelli utca, Metodista Egyhdzkdzpont (1997-1999) sajat épitészeti,

belséépitészeti példa, mestermunka
(4. fej:1-3. kép), (5. fe]:59-76. kép), (6. fej:4-8. kép), (7. fej:4-7. kép), (8. fej: 17. kép)

Budapest, Udvhadsereg, Fény Haza Anyaotthon (2008-11) sajat épitészeti példa
(3. fej:22-25. kép), (4. fej:11-16. kép), (5. fej:42-58. kép), (6. fej:10-13. kép), (7. fej:15-
18. kép), (8. fej:4. 10. 14-15. kép)

Godolisi Uj Baptista Imahdz (2004-07) sajat épitészeti példa
(4. fej:4-7. kép), (5. fej:27-38. kép), (6. fej:9. kép), (8. fej:1. 5. 8. 12-13. kép)

Alsdzsolcai Metodista cigdnytemplom és kdzosségi hdz (2010) sajat pdlydzati példa
(4. fej:17-20. kép), (5. fej:16-26. kép), (8 fej:3. 6. 9. kép)

Budakeszi Metodista Imahdz (Idések otthona terlletén, 2008-12) sajdt épitészeti példa
(4. fej:8-10. kép), (5. fej:1-15. kép), (6. fej:14-19. kép). (7. fej:8-14. kép), (8. fej:2. 7.
11.16. kép)

Kortars kilfoldi épitészeti példdak:

DUsseldorfi diakdnia (2009) tervezd: Baumschlager Eberle iroda
(3.fej:10-14. kép)

Szenegdli Nékdzpont (2001) tervezd: Jenni Reuter, Saija Hollmén, Helena Sandmann
(3.fej:15-21. kép)

Szent Miklds plébdniakdzpont és kdzdsségi hdz (2002-08) tervezd: Andreas Meck
(5.fej:39-41. kép)

Jyvéskyld, Kuokkala templom (2006-10) tervezd: Lassila és Hirvilammi (6.fej:1-3. kép)

ABRAK FORRASAI, KEPJEGYZEKEK:

Az épitészeti példdk szemléltetésénél féként sajdt dbrdk, rajzok és fotdk szerepelnek. Az
dbrdk, azillusztracidk eredetét, valamint a fotdsok neveit a jegyzékben veszem sorra.
Fotdk: Danyi Baldzs (Danyi B), Dankd Mdria (Dankd M) és Dankd Zséfia (sajdt)

Boritd: Anyaotthon fényei (fotd: Danyi B)

1. fejezet

Az értekezés vizsgdilt épitészeti példdi sajdt tervezdi gyakorlatombdl
2. 4. foté: Danyi B, 1. fotd: Dankd M, 3. 5. fotd: sajat

3. fejezet

Meschede, ,,Csend hdza"” Bencés Apatsdg (1998-2002) tervezd: Peter Kulka
1-3. 8-9. kép, forrds: www.peterkulka.de, fotd: Keith Collie, Lukas Roth

5-7. dbra, forrds: www.axelmenges.de/buch/Kulka

4. kép, forrds: www .koenigsmuenster.de

DUsseldorfi diakdnia (2009) tervezd: Baumschlager Eberle iroda

10. 13. kép, 11-12. dbra, forrds: www.baumschlager-eberle.com

14. kép, forrds: www.detail.de/inspiration/pflegeheim-und-diakonie, fotd: Eduard
Hueber

Szenegdli Nékdzpont (2001) tervezd: Jenni Reuter, Saija Hollmén és Helena Sandmann
15-21. kép, forrds: www.hollmenreutersandman.com, Woman's Centre
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Budapest, Udvhadsereg, Fény Haza Anyaotthon (2008-11) sajdat épitészeti példa
22-25. fotd: Danyi B

4. fejezet

Budapest Kiscelli utca, Metodista Egyhdzkdzpont (1997-1999) sajdt épitészeti példa
Godallsi Uj Baptista Imahdz (2004-07) sajat épitészeti példa

Budakeszi Metodista Imahdz (Idések otthona terlletén, 2008-12) sajdt épitészeti példa
Budapest, Udvhadsereg, Fény Haza Anyaotthon (2008-11) sajat épitészeti példa

Alsézsolcai Metodista cigdnytemplom és kdzdsségi hdz (2010) sajdt pdlydzati példa
1.4.8.11.17. Abra: sqjat, 2-3. 5-7. 12-14. fotd: Danyi B, 9-10.15-16. fotd: sajat, 19-20.
foté:Javor A, 18. kép: archiv képeslap, 1950

5. fejezet

Vaals, Hollandia, Szent Benedek monostorbdvités (1956-86) tervezd: Hans van der Laan
1/A fotd, forrds: ww.flickr.com/photos/7582994@N03/4885289050/sizes/z/in/photostream

Budapest Kiscelli utca, Metodista Egyhdzkdzpont (1997-1999) sajdt épitészeti példa
1/B fotd: Danyi B

MUnchen - Neuried, Szent Miklds plébdniakdzpont és kdz8sségi hdz (2008) tervezd:
Andreas Meck
1/C foto, forrds: www.szakralis.files.wordpress.com/2010/12/amneu_09.jpg

1. tabldzat (sajdt)

Budakeszi Metodista Imahdz (Idések otthona terlletén, 2008-12) sajat épitészeti példa
1-5. fotd: sajdt, 6-15. dbra: sajat

Alsézsolcai Metodista cigdnytemplom és kdzdsségi hdz (2010) sajdt pdlydzati példa
16-18. fotd: sajat, 19-26. dbra: sajat

Godallsi Uj Baptista Imahdz (2004-07) sajat épitészeti példa

31-38. fotd: Danyi B, 27-30. dbra: sajat

Szent Miklds plébdniakdzpont és kdzdsségi hdz (2002-08) tervezd: Andreas Meck
39. dbra, forrds: www.szakralis.files.wordpress.com/2010/12/amneu_11.jpg

40. fotd, forrds: www. szakralis.files.wordpress.com/2010/12/amneu_02.jpg

41, foto, forrds: www.meck-architekten.de

Budapest, Udvhadsereg, Fény Haza Anyaotthon (2008-11) sajat épitészeti példa
42-43. 47-48. 53-54. dbra: sajdt, 44-46. 49-52. 55-58. fotd: Danyi B

Budapest Kiscelli utca, Metodista Egyhdzkdzpont (1997-1999) sajdt épitészeti példa
60. 62. 64. 67. Abra: sajat, 59-61. 63. 65. 68-70. fotd: Dankd M, é6. fotd: Danyi B

6. fejezet

Jyvaskyld, Kuokkala templom (2006-10) tervezd: Lassila és Hirvilammi
1-3. fotd, forrds: www.sweet-station.com/blog/2010/09/kuokkala-church/

Budapest Kiscelli utca, Metodista Egyhdzkdzpont (1997-1999) sajat  épitészeti,
belséépitészeti példa
4. 6-7. fotd: Dankd M, 5. 8. fotd: Danyi B

Godallsi Uj Baptista Imahdz (2004-07) sajat épitészeti példa
9. dbra: sajat
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Budakeszi Metodista Imahdz (Id&sek otthona terlletén, 2008-12) sajat épitészeti példa
14-19. fotd: sajat

Aalen, Erdei Temetd kdpolna (2009) tervezd: C18 Architekten
20-22. fotd, forrds: www.architonic.com/aisht/aussegnungshalle-waldfriedhof-aalen-
c18-architekten-bda/5100401, fotd: Brigida Gonzalez

7. fejezet

Svdjc, Oberrealta, St Nepomuk kdpolna (1994) tervezd: Rudolf Fontana, Christian Kerez
1-3. fotd, forrds: www.pushpulloar.com/forums/showthread.php22548-Switzerland-
Christian-Kerez, fotd: Pieter Rolies, fotd: Samuele Squassabia

forrds: www.wadis.it/vedifoto.asp2idopera=271&numerofoto=2&maxperpag=40

Budapest Kiscelli utca, Metodista Egyhdzkdzpont (1997-1999) sajdt épitészeti példa
4. dbra: sajat, 5-7. fotd: Danyi B

Budakeszi Metodista Imahdz (Id&sek otthona terlletén, 2008-12) sajat épitészeti példa
11. dbra: sajat, 8-10. 12-14. fotd: sajat

Budapest, Udvhadsereg, Fény Haza Anyaotthon (2008-11) sajat épitészeti példa
15-18. fotd: Danyi B

8. fejezet

Szabadegyhdzi helyek mintdi

Szabadegyhdzi alaprajzok, térrendszer kialakitdsi mintdak
Szabadegyhdzi metszet mintdk

Szabadegyhdzi éplletek kUlsSlatvany mintdi

Szabadegyhdzi éplletek belsélatvany mintdi
1-9. dbra: sqjdt, 11. 16. fotd: sajdt, 17. fotd: Dankd M, 10. 12-15. fotd: Danyi B
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MESTERMUNKA BEMUTATASA



Budapest Kiscelli utca, Metodista
Egyhdzkdzpont (1997-1999)
mesterm{

4: Helyszinrajz

5. Az egyhdzkdzpont Iatvanya
az utca feldl

6: Utcaképi fotd a bejdrat feldl

75

MESTERMUNKA

METODISTA EGYHAZKOZPONT
BUDAPEST, KISCELLI U. 73.

(1997-99)

MEGB(ZO: MAGYARORSZAGI METODISTA EGYHAZ
FELELSS EPITESZ
Es BELSGEPITESZ TERVEZO: DANKO zSOFIA

(KOR EPITESZ STUDIO KFT.)

MUNKATARSAK (KIVITELI TERV): SZABO AKOS, B. SZABO VERA, LASZTOCIZI PETER,
BUZGO CSANAD, CSIBI ZOLTAN

STATIKUS TERVEZO: DOBRATER BELA

GEPESZ TERVEZO: BOKOR ANDRAS

ELEKTROMOS TERVEZO: CSIKOS GYORGYNE

GENERALKIVITELEZO: LISZI - BAU KFT.

FOTOK: DANKO MARIA (1999), DANYI BALAZS (2011)
TERVEZES IDEJE: 1997. 03. MEGHIVASOS PALYAZATI TERV

1997.05. ENGEDELYEZESI TERV
1997.07. KIVITELI TERV

EPITES IDEJE: 1997.11.-1999. 04.
BEKERULESI KOLTSEG: 168 MILLIO FT
EPULET FOBB ADATAI

BEEPITETT ALAPTERULET: 494 M2

OSSZES NETTO ALAPTERULET: 1779 M2

SZINTEK SZAMA: PINCE + 4 SZINT

A Budapest, Kiscelli utca, Metodista Egyhdzkdzpont (1997-1999) mestermunka
Osszetartozd egységet képez a Szabadegyhdzak szocidlis és kdzdsségi épitészete a
rendszervaltds utdn cim( értekezéssel. A dolgozatban a gyllekezeti kdzpont az
aldtdmasztd, sajat  gyakorlatbdl  vdlasztott esettanulmdnyok egyik meghatdrozd
épllete. Az értekezés vizsgdlati mddszere elemekre bontva, a tervezést befolydsold
épitészeti fogalmak mentén elemezte a mestermivet, de a kritériumok nem oéndlléan,
hanem egységet alkotva jelentkeznek a megvaldsult hdzban.

A mestermunka portfélidja ezért mdr csak a hdz atfogd bemutatdsara, ismertetésére
szoritkozik. A Metodista Egyhdzkdzpont — amely a késébbi tervezési munkdimra is
hatdssal volt —, a sokféle funkcid, a térszervezési Osszetettség, a nehéz helyszin és a
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kotottségek miatt a kisegyhdzi épitészeti tervezés esszencidjdt jelentette szdmomra.
Mestermunkdnak tudatosan nem a legUjabb tervezési hdzat vdlasztottam,
meggy6z&désem ugyanis, hogy az épuUlet bizonyos id6 elteltével, a haszndlat dltal -
megdrizve az eredeti dllapotdt és a rendeltetését — tanusithatia leginkdbb a
hitelességét. Vélnetéen a hdz tizenhdrom év utdn mutatott dsszképe igazolja azt a
kezdeti gondolatot, hogy mennyire fontos a személyesség, a hdzzal vald megrendeldi
azonosulds.

~Nem az szdmit, hogy egy épuUlet hogyan néz ki, amikor még Uj, hanem az,
ahogyan harminc év utdn.” (Alvar Aalto)

AZ ELOZMENYEK ES A HELYSZIN:

Az engedélyezési és a kiviteli terveknek az ébudai gyUlekezeti kdzpont épitésére kiirt
épitészeti meghivdsos pdlydzatra készitett dijnyertes pdlyam0 volt az alapja. A
pdlydzatot kdvetdben a programcsdkkentés és a homlokzatmoddositds igénye miatt
dttervezésekkel késziltek el a tébbfunkcids éplletegyittes rajzai. A megbizét a
tervezési szakaszban sikerUlt a belséépitészeti kialakitds fontossagdrdl meggydzni, igy a
kUlsé és belsd tér egyUtt fejlddhetett, egyszerre készUlhetett el.

A metodista egyhdz a gyUlekezeti kdzpont épllete szdmdra hosszan tartd keresés
utdn egy oébudai, Ures, szUk foghijtelket vdlasztott. A tervezési helyszin legfébb
jellegzetessége: a keskeny utcai homlokzat és a hatul kialakuld 6sszeflggd kert, udvar.
A terUletet elsésorban nagy laksUrUségU lakdterlletek, zdrtsord, keretes, udvaros
beépitések jellemzik. A Kiscelli utca egykori atmoszférdjat leginkdbb a tervezési
terlettel szomszédos telek beépitése, tégla- és vakolatarchitektirdval diszitett
polgdrhdza tdarja elénk, mig a mdsik oldali romos hdz helyén felépitett lakdépllet a mai
kort idézi. A szemben |évé iskola az utca felé visszalépcsdztetett tdmegével levegdt,
fényt enged be a szUk utcdba.

A TELEPITES, A KONCEPCIO,ES A TERSZERVEZES:

Az eldirt zdrtsorU foghijoeépités mellett a heterogén vdarosi kdrnyezetbe bedgyazddd
épulet volt a koncepcid. A tervezett hdz sajdtos viszonyban, pdrbeszédben dll a hellyel,
de a sajat formanyelvéhez is szorosan koétédik. A szUk utca, valamint a keskeny
homlokzat mellett az utcavonaltdl kissé hdatrahuzott fébejdrat belépésre invitdl. A
mértéktartd toronytdmeg a szomszédos hdzak beépitési vonaldnak szogtorésébdl
addédd érzékeny tomegvdltds kdvetkezménye. A kUldnbdzd korokat, stilusjegyeket
otvozd varosi struktirdban az utcaképet meghatdrozd tdbbi épllettel megegyezd
pdrkdnymagassdg, a visszafogott toronyméret, a nyildszarok megjelenése az
illeszkedést, a nyugalmat hivatott érzékeltetni.

A metodista kdzosség szamdra olyan éplletegyUttes megvaldsitdsa volt a feladat, ahol
egymdassal szimbidzisban él a vildgi és az egyhdzi funkcid, a kettd dsszefondddsa pedig
életteli épllethez vezet. Az alapgondolat szerint az egyszerU, kdzdsségszervezd hdz a
gyUlekezet tagjai szdmdra a taldlkozds, az emberek kdzotti kapcsolat, és a valahovd
tartozds élményének dtélését vdalthatja valéra. A kilvildggal szemben 6nmagunk belsé
vildgdnak kifejez&dését, a kdzdsségi dsszetartozdst jelenti az épUlet, ugyanakkor kifelé
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forduld is a gyUllekezet hdza. A mai, modern kisegyhdzi kdzpontoknak — véleményem
szerint — a nyitottsdgot és az atldthatdsagot kell szimbolizéinia.

A metodista éplletegyUttest a kora keresztény épitészet hdztemploma inspirdita,
amely a kis telekméret, az &sszetett rendeltetés, a komplex térszerkezet és a centrdlis
imatermi pozicié folytdn fontos eléképként, forrdsként szolgdlt. A vdrosi struktirdba
illeszkedd korai hdztemplom tipus a szakrdlis mUkddés miatt az atriumos lakdépilet
modositdsdval keletkezett (Iasd tér fejezetnél). Az dbudai gyUlekezeti kdzpont s
valdjdban egy transzformdalt lakdhdzként definidlhatd. A koncepcid szerint az épllet a
keretes beépités dtértelmezése, a belsé udvar megidézése, ahol a belsd, sUlyponti
imahdzat U alakban kérllveszik a helyiségek. A metodista egyhdzkdzpont térszervezési
alapgondolata a belsé templomi tdmeg és a kdzdsségi terek egységbe foglalt idedja.

FUNKCIONALIS KIALAKITAS, ALAPRAJZI ELRENDEZES:

A kdzpont a metodistdk egyhdzi épllete, emellett kdzdsségi hdiz, vagy ahogy a hdz
lakdi  nevezik:  ,vendéghdz” funkcidét is teljesit. Az Osszetett rendeltetéss
éplletegyUttesben az utcdrdl nem is sejthetd, szdmos funkcid elhelyezésérdl kellett
gondoskodni: az imatermen és a kdzdsségi helyiségeken, foglalkoztatd termeken kivil a
felsé szinteken iroddk, kényvtdr, lelkészlakds, otthon- és vendégszobdk, a tetdtérben
kUldnterem, kiszolgdld helyiségek és a pincében mélygardzs van.

A keskeny telekszélesség miatt a tervezés sordn a funkcidk ésszerUsitése vdalt
szUkségessé. A legnagyobb dilemmat a kilondlldé rendeltetési egysegek szétvdalasztdsa
okozta. A foldszint hdrmas tagoldsa Osszetett térszervezési kérdések elé dllitott. A
kézponti imaterem és az ahhoz kapcsoldédd termek, valamint a keskenyebb traktusban
a foglalkoztatdk és azok kiszolgdld terei a bejdrati, hossztengelyl elécsarnok-
kozlekedbre vannak felflzve. Az elbtérbdl két helyen érkezhetnek a Idtogatdk az
imaterembe, a tér Iadtvanya csak a belépést kovetden tdrul fel eldttik. Az imahdzndil
alapkritérium volt a tobbféleképpen vald butorozds, az dtrendezhetdség, az eltérd
funkcidkhoz igazithatd, &sszenyithatd, flexibilisen berendezhetd tér kivdnalma. A
hossztengely mentén az imaterem sorolt, &sszenyithatd térrel (ifjsagi, kisteremmel)
bdévithetd az udvar feldl. A bejdrat mellett kdzvetlenll Uveggel elvdlasztott,
hangszigetelt baba-mama szoba csatlakozik a teremhez.

A hdzban a kdzponti, legfontosabb szerepet betdltd liturgikus tér egyben a
kozdsségi tér, a profdn események szintere is lehet. A nagyterem az, ami helyet ad
mindennek: liturgikus eseményeknek, éves konferencidknak, kdzds Unneplésnek,
zenélésnek, éneklésnek. A metodistdkndl a protestdns imahdzakra jellemzd, egyszer(
geometridju és térszervezésy templomtérrel taldlkozhatunk. A centrdlis és az axidlis
térrendszer OsszeszOvése abbdl adddott, hogy a hosszhdzas liturgikus térben a
kereszttengely valt hangsulyossd. A metodista gyUlekezeti kdzpont kétszintes, galérids
kialakitdsu nagyterem—-templom tere ,,t0zfalra” szerkesztett oltartérrel tervezett.

A padlosiktdl kissé kiemelt oltdr egységes kialakitdsu, egyedi belséépitészeti eleme
a szoszék és az Ur asztala. A metodistdk szinvonalas zenei kultUrdja, jelentésége miatt a
zenészek és a koérus helyének is a pddiumot vdlasztottuk. Az optimdlis teremméretre
térekedtink, hogy a nagyobb kbdz6s Unnepek, konferencidk alkalmdval a tervezett
félkorives butorozdssal minél tébben elférienek, de egyébként az intim, csalddias légkor
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is valdra vdalhasson. Az imaterem belsé téri pozicidja miatt meg kellett oldani annak
természetes szell6zését és megvildgitasat is. A hdrom kilonbdzé irdnybdl érkezd fény
irdnyitia a térérzetet, a fény-arnyék jdtéka mindig mds szinUre festi a teret. A galéria
folotti ives bevildgitd ablaksdv az imaterem benapozdsdt, szellézését segiti eld. A sorolt
tereknek kdsz&nhetden a haz két végén alacsony, vildgos terekkel bévilnet a szakrdlis-
kozdsségi tér. Az egyterG imatermi szentély felsé bevildgitéjan, tetéhasitékdan beesd,
mindig vdaltozd erdsségl szért fény kilonb6z6 hangulatot kelt.

A hagyomdnyos jelentési hatsd karzat csak egy helyen, az oltdrfallal szemben
taldlhatd. A teremtemplomot kdrbefogd galériafolyosd igény esetén bekapcsolhatd a
hdz vérkeringésébe. Az emeleti szinten az imahdz térbdviletét a galéria-kdzlekeds,
valamint az imaterem Iégterével egybenyithatd — az eseményektdl, rendezvényektdl
figgden szakrdlis és kdzdsségi térként is mikodd — tébbfunkcids tér alkotja.

A mdsodik emeleten, illetve a tetétérben telies egészében a kdzdsségi terek, az
,ofthon” és a vendégszarny domindinak. A két irdnyban tdjolt, belsé udvar felé is
forduld utcai és kerti tdmegekben lakdfunkcidk, a keskenyebb 6sszekdtd traktusban
pedig a lépcséhdz és a kiszolgdld helyiségek rejtéznek. Az utcai, kedvezd tdjoldsu
épulletszarnyba terveztlk a lelkésziakdst, kildnvdalasztva az udvari szdrnyban taldlhatd
kollégiumi és vendégszdrny szobaegységeitdl. Az imahdz belmagassdgdt, fedését
donté moddon befolydsolta, hogy a folotte 1évéd emeleti szint tereinek idedlis,
természetes bevildgitdst kivantunk biztositani. Az imaterem (fény és szellézés miatt)
ivesen visszahuUzott tetdszerkezetébdl adddd lehetdséggel, az igy keletkezd belsd
udvarral, terasszal a lakdk sz&dmdra kedveztink.

Nemcsak a belsé udvarral vald kapcsolat, hanem a hdz és a kert viszonya, a kert
haszndlhatdsdga is fontos koncepciondlis kérdés volt. A terep lejtését kihaszndlva,
nyitott-fedett téren keresztll a pincébdl a hdtsé pihendkert kdzvetlenll megkdzelithetd.
Az épUlet udvari homlokzata feldl, a megérkezési szinten kialakitott viszonylag nagy
terasz, szabadtéri gyllekezeti tér szintén a hdz-udvar kontaktust erdsiti. Az épUlet
termeinek, teakonyhdjdnak a védett, élhetd terasz felé vald megnyitdsa kitdgitja,
vizudlisan is megndveli az egyhdzkdzpont tereit.

Az egyhdzkdzpont pince, hdrom szint és tetbtér-beépitéses épllete belsé udvart,
imatermet zar kbzre az utca és a kert irdnydba nyeregtetds, illetve az 6sszekdtd részen
fél nyeregtetds tdbmeggel. Az dsszetett program, az épUllet jellege egyszer( épllethez,
tiszta struktUrdhoz vezetett. Karakteres, dm szolid megjelenési témegforma volt a
szdndék, amelynek az utcaképi hangsilya, a torony sem a kitGnést, hanem a
homlokzattal vald dsszhnangot kivénja tUkrozni.

ANYAGHASZNALAT, SZERKEZET:

Az épUlet monolit vasbetonvdzzal és téglafalazattal, hagyomdnyos épitési méddal
készUlt el. Az oltar felé enyhén emelkedd hajlast tetdkonstrukcid fém és fa
tartészerkezete, a tetdt tartd tampillér észintén felvdllalt, nem elrejtett struktirdk. Az
egyszer(, fogdépdros, szaruzatos tetdszerkezet mint egy esernyd, Ugy borul r&d az
imatérre, és védi azt, a szirkéskék fapalld boritds szine pedig az égre utal. A mennyezeti
faburkolaton kivil a mdsik karakteres, természetes, kUlsé és belsé térben is megjelend
anyag a kéburkolat. A homlokzati (sUttéi) k& anyaga megegyezik az imatermi oltdrfal
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burkolataval, a kdzdsségi terek padldburkolatdt szintén ugyanezzel a kével burkoltdk.
Bibliatermek, vendégszoba, kilénterem, baba-mama szoba, lakds étkezé-nappali és
szobahelyiségei melegpadléval tervezettek, a kiltéri és a belsé nyildszardk borovi
fenybbdl készlltek. Az egyhdzkézpontndl a metodista kodzdsség dltal elfogadott,
kozkedvelt természetes anyagok alkalmazdsdra, a teremtemplom belsd téri
kialakitdsandl a visszafogott, szerény megjelenésre térekedtink.

BELSOEPITESZETI KIALAKITAS:

Az &sszenyithatd terek, a tobbfajta bltorozds és a variabilitds miatt, az dsszhang
érdekében minimdlis anyaghaszndlat és mértéktartd épitészeti eszkdztar jellemzi a belsd
teret. Az épitészeti tervek, a belséépitészeti részletek és a berendezések egymdssal
OsszefUggd egységet alkottak. Az alkotdrészek: a mobilidk, az egyedi elemek, a
kiegésziték, a felUletek, a szinek kdlcsondsen hatottak egymdsra, egyUtt alakultak,
fejlédtek. Mdr a tervezés sordn is csak a legszikségesebb mértékben jelentek meg a
bUtorok.

A sqjdt tervezésU Ur asztaldndl, a szészéknél és a karzatpadokndl a homogén
megjelenés, az egységes alapforma volt az alapkiindulds. Az oltdr mogotti falfilkében
megjelend iparmulvészeti alkotds és a kereszt szervesen illeszkedik az imaterem
jellegéhez. A belsd installdcio, textilkép nem utdlagos applikdcid, hanem az alkotdst
inspirdld kdzods egyeztetések, diskurzus kdvetkezménye lett. A kdéburkolattal és a hofehér
falazattal szerves egységben tervezett liturgikus téri elemek kozUl azok, amelyek véguUl
nem készlltek el (példdaul fatdbldkon megjelend feliratok, az oltdrfali névényesités),
darnyalhattdk, gazdagithattdk volna az ésszhatdst.

Az eltelt id8, az dllandd igénybevétel, a valtozd kériimények ellenére a hdz nem szorul
dtalakitésra. Szembetlind az a gondossdg és megbecsUlés, amely az imahdzat dvezi.
Vigydznak r&, mert az &vék, nekik készUlt, 8k épittették.
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SZAKMAI ONELETRAJZ

DANKO ZSOFIA
Hajduhadhdz, (1962)

TANULMANYOK:

1976-1980
1980-1985
1988

1988-1990
2006-2007

Zrinyi llona Gimndzium, Nyiregyhdza

Budapest MUszaki Egyetem Epitészmérndki Kar
BME Mérndktovdbbképzd

MESZ Mesteriskola X. ciklus

BME Szindinamikai szakmérnoki képzés

MUNKAHELYEK:

1985-1987
1987-1989
1989-1999
2000-
2000-2008
2008-

Vdarosépitési Tudomdnyos és Tervezd Intézet

Ungdr Péter miterme, Epinvest

KOR I. Epitész Studio Kft. (vezetd tervezd, Ugyvezetd)

KLOCC Bt. (vezetd tervezd)

BME Epitészmérndki Kar, Lakdépulettervezési Tanszék, meghivott oktatd
BME, LakdépUlettervezési Tanszék, egyetemi tandrsegéd, adjunktus

FONTOSABB PALYAZATOK:

1987

1990

1995
1995

1997
1997
1997
1998
2000

2002
2003

2003

2004-05

2005

2005

Csepel, Sugdr Uzletkdzpont - orszdgos tervpdlydzat (Il. dij)
(Ungdr Péterrel és az Epinvest Studiéval)

Vdroskdzpont — Hédmezévasarhely, MESZ mesteriskola (1. dfj)
(Z.Halmdagyi Judittal)

CODEX Székhdz - Budapest, meghivdsos tervpdlydzat (. dij)

Székesfehérvar,Varoskapu-Budai Ut, meghivdsos tervpdlydzat (I. dij)
(Reimholz Péterrrel és a KOR Studiéval)

Magrovet Székhdz - Budapest, meghivdsos tervpdlydzat (I. dij)

Metodista Egyhdzkdzpont — Bp., Kiscelli u. meghivdsos tervpdlydzat (1. dij)
Baptista Imahdz - Vac, meghivdsos tervpdlydzat

Luxusvilla - Budapest XVI. Sashalom u., meghivdasos tervpdlydzat

Kultdrdlis Egyhdzi Kézpont - Herceghalom, meghivasos tervpdlydzat
(munkatdrs: Villdnyi Norbert, Arvai Andrds)

Metodista templom és lelkészlakds — Miskolc, meghivasos tervpdly. (II. dij)

Id&sek Bervavolgyi Otthona, — Eger, orszagos tervpdlydzat (1. dij)
(munkatars: Szabd Andrea, Szabd Laszld)

Specidilis iskola, évoda, didkotthon pdlydzat — Bpest lll. ker. orszdgospdly.
(munkatars: Szabd Andrea, Szabd Laszld)

Uj Baptista Imahdz - Gédallé, meghivdsos pdlydzat (1. dij)

(munkatdars: Szabd LaszIo)

Jozsef Attila Szinhdz rekonstrukcidja — Budapest XIIl., orszdgos tervpdly.
(munkatars: Szabd Andrea, Szabd Laszld)

Jézsefvarosi dnkormdnyzati lakéépilet- Bp. Vajdahunyad u. pdly. (1. dij)
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2008-09

2010

(munkatars: Szabd Andrea, Szabd Laszlo)
Fény Hdza - Bantalmazott anydk hdza - Bp. (1. dij)
(munkatars: Theisler Katalin)

Metodista Templom és kdzdsségi hdz — Alsdzsolca
(munkatdrs: Murakdzi Rékal)

FONTOSABB TERVEK ES EPULETEK:

1986
1987
1987
1987- 88
1987- 88

1991
1991
1991
1993
1994
1995

1996
1996
1996
1997
1997
1998

1997-98
1997-99

2001
2001
2002
2002
2003-04

2004
2004-05

2004-05

2004
2004

2005
2006

6 lakdsos tarsashdz - Budapest,Nagyszalonta u. (Ungdr Péterrel)
Autdsfogadd - Dunaujvdros (Ungdr Péterrel)

HazatelepUldk koldnidja — Budadrs (Ungdr Péterrel)

Baross utcai (49 lakdsos) lakdegyUttes - Budadrs (Ungdr Péterrel)

Baptista Templom — Szigetszentmiklds
(Ungdr Péterrel, Csomay Zsofidval, Reppert Bélaval)

Iroda tetétérbeépités, - Budapest Il. Margit korut

Irodalakdsok - Budapest XlI. Lejtd Ut

Csalddi haz atalakitds, tetéréépités — Paty, Széchenyi u.

CODEX irodahdz és nyomda - Budapest Xlll. Visegrdadi Ut

Szikra Lapnyomda Nyomda muizeum - Budapest XIIl. (B. Szabé Veraval)

CODEX Székhdz - Budapest Ill. Bécsi Ut
(kiviteli terv munkatdrsak.: B. Szabd Vera, Vizér Péter)

Tet6tér beépités, lakds belséépitészet — Bp. Bolgdrkertész u.

Lakds belséépitészeti tervek — Bp.VI. Benczur, Bp.lll. Testvérnegyi Ut
Csalddi hdz — Mende

Lak&épulet - Budapest XI. Rétkdz u.

Csalddi hdz - tanulmdnytery

Matdv Oktatdsi és Irodaépllet belséépitészete — Budapest, Zagrdbi Ut
(B. Szabo Veraval)

Seminis Kft K&zponti telephely — Budapest, XXIII.

Metodista Egyhdzkdzpont, (mestermunka) épitészet, belséépitészet —

Budapest lIl. Kiscelli u. 73. )
(kiviteli terv cad munkatdrs: B. Szabd V.,Szabd A., Buzgd Cs., Lasztdczi P.)

Csalddi hdzak - Budaérs, Dunaharaszti, Szentendre

Magyar Okumenikus Szeretetszolgdlat Id8sek Otthona - Vamosuijfalu
Metodista lelkészlakds — Budakeszi, Rdkdczi u.

Ipartérténeti mizeum, mdemlék Gtalakitds — Dabas, Osi Haldsz Kuria

|d&sek Berva-volgyi Otthona (épitési eng.terv) — Eger
(munkatars: Szabd Andrea, Szabd Laszlo)

Csalddi hdz — Veresegyhdz, Kildtd ot

Uj Baptista Imahdz épitészet, belséépitészet - GoddlIS
(munkatdrs: Szabd Andrea, Szabd LdszIo)

Hétlakdsos tdrsashdz — Budapest Il. Trombitds u.
(munkatdrs: Szabd Andrea, Szabd LdszIo)

Kirdlyké Borhdz - Kissomlyd

wRetorta” mUszaki galéria belséépitészete — Budapest V.
Epitész: Jancsd Miklds

Csalddi hdz — Budapest XVI. Ida u.

11 lakdsos tarsashdz - Budapest, Gubacsi Ut
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2006
2002
2006

2007
2007

2007
2007-08
2008-09

2008

SZAKMAI

1990
1996-

1998-
1998-05

2000-2005
2004
2005-
2008-

OKTATASI

2000-
2007-

2009

Gazdasdgi és lakdépilet — Urém

Metodista Imahdz tanulmdnyterv — Budakeszi, Radkdczi u.
Csaladi hdz belséépitészete — Budapest, Harmatcsepp u.
Epitész: Jancsé Miklds

Csalddi hdz - Budapest XVI. Akdcfa u.

Seminis Kft Irodahdz bévitése — Budapest, XXII.
(munkatdrs: Budai Erika eng.terv, Theisler Katalin kiv.terv)

Baptista Imahdz, kdzésségi hdz, lelkészlakds — Verbce
(kiviteli terv munkatars: Theisler Katalin)

Bobita Ovoda — Dabas, Szent Istvén Ut
(munkatars: Szabd Andrea eng.terv, Theisler Katalin kiv.terv)

Fény HAza - BAntalmazott anydk hdza - Budapest
(munkatars: Theisler Katalin)

Metodista Imahdz - Budakeszi, Rdkdczi u.
(munkatars:Theisler Katalin, Kiss Viktor kiv.terv)

ES KOZELETI TEVEKENYSEG:

Vezetd tervezdi mindsités
Magyar Epitész Kamara tagja

Budapesti Epitész Kamara kildott
Budapest, XXIIl. ker. kamarai biztos

Budapest, XXIII. ker. épitészeti tervtandcsi tag.
Epitészeti szakértdi mindsités

Budapest, XVI. ker. kamarai biztos

Budapest, XVI. ker. épitészeti tervtandcsi tag

TEVEKENYSEG:

Lakdépllettervezés 2. konzulens
Komplex tervezés 1., Komplex tervezés 2.,
Diplomatervezés konzulens

Lakdéhelyek elemzése

Z6ldindulds - Alkotdhét a Godor Klubban
(IV.év kompl.tervezd szakirdnyosoknak)

PUBLIKACIOK, RECENZIOK, KIALLITASOK:

1985
1991
1996
1997
1999
2002
2003

2004
2006
2006

Diplomaterv: KépzémUvész didkok kollégiuma, Budapest VI., ME 1985/6

EpitészmUhelyek: KOR Epitész Studio Kft., ME 1991/5

KOR Epitész Studio kdzds kidllitasa, Paty, kdzdsségi hdz
Féldszinek a tetd alatt — Bp. Bolgdrkertész u., Otthon 97/06
Seminis Kft rodahdz ,, Novényhdaz", Office 99/4

Visegrddi épitésztdborok 1981-2001 (Kds Kdroly Alapitvdany kényve)

Simon Mariann:Valami MAS beszélgetések épitész nékkel

Kényv, Terc kiadd, épitészet / elmélet sorozatban, 48-55. o.

Retorta Galéria, belséépitészet, épitész: Jancsd Miklds Epitd Férum 04/21

Jézsef Attila Szinhdz orszégos tervpdlydzat, ME 2006/2
Csalddi hdz - Harmatcsepp u.
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2006
2009

2005
2005

2009-10

belséépitészként, épitész Jancsd Miklds, ATRIUM 06/2

Retorta Galéria - belsd&épitészként, épitész: Jancsd Miklds, ATRIUM 06/6
Kortdrs magyar épitészet/Csalddi hdzak

Bpest Il., épitész Jancsd Miklds, belséépitészként, Terc kiadd 168-171 o.
Baptista Imahdz, Godollé — épitkezés torténete www.baptista.hu/godollo

Unnepelt a baptista egyhdzkdzség, Uj otthon készil (Lokdlpatridta
XIV/32.)

Dabas, Dabasi Bobita Ovoda épitése (2009.02.16.)
Unnepélyes dtaddsa (2010.09.03.) www.dabas.hu

PUBLIKACIOK, RECENZIOK
Metodista Egyhdzkdézpontrél:

1999
1999
2004

2009

2009

2010

Metodista Egyhdzkdzpont, Budapest ll. Kiscelli u., Epitész MGhely 99/4
Jancsd Anna: Az épUlet kellemes, az épUllet j6. Népszabadsdag 06.23. 10.
15 év tranzit — magyarorszagi kortdrs épitészet: 1989-2004

13 épulet /70 perc/ 27 épitész - vided installdcio,

Metodista Egyhdzkdzpont Obuddn, www.tranzit.epiteszforum.hu
Freiburg, Leiden, Gydr, (2004) Budapest, Nyiregyhdza, Eisenstadt, Graz,
Kolozsvdr, (2005) Pécs, Praga, (2006)

Cserndk Istvdn: Az Ur épiti a hdzat (Tizéves az dbudai metodista kdzdsség.
Magyarorszagi Metodista Egyhdz kiadd, 9-12. 0.)

10 éves az épUlet: konferencia , épUlet ismertetése
www.media.metodista.hu/tv_oromhir/magazin_20090524

Kulturdlis Orékség Napja a Kiscelli gyllekezetnél — épulet Idtogatds
www.oroksegnapok.hu/index, kiscelli.metodista.hu, (2010.09.18.)



