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,Csak én birok versemnek hdse lenni,
Elsé és utolsé mindenik dalomban,
A Mindenséget vagyom versbe venni,

De még magamnal tovabb nem jutottam.”

-0. BEVEZETES-

A XX. szazad egyetemes lirdjanak, véleményem szerint, egyik legnagyobb alakja,
Babits Mihaly irta e megrendit6 sorokat, ,A lirikus epildégja” cim( versében.
Gondolatait akar értekezésem mottdjaul is valaszthatnam, olyan mértékben tukrozik
eddigi élettapasztalataimat, épitészi palyam eddigi alakulasanak tanulsagait. Szavai
rezonalnak az Epitészetrél, mint az emberi kreativitds egyik legsajatosabb
megnyilvanulasi formajarél, és szuverén, autentikus, alkotd mulvészérél, az

Epitészrél alkotott gondolataimmal.

Elérebocsatom, hogy vizsgalataim soran az Epitészetrél, mint az emberi elme éltal a
platoni idedk szintjén megalkotott, tiszta, absztrakt alkotmanyrdl fogok beszélni. A
szakmajat gyakorld épitész szemével tekintve a szerz6i mivet létrehozd alkotoi
folyamat egészére - erre a tervezés és a megvalosulas szintjén nagyon egyéni,
ugyanakkor mélyen a civilizacié és a kultura altalanos tendenciaiban, térténet-
folyamaban gyodkerezd tarsadalmi jelenségre -, nem nehéz megallapitanunk, hogy a
napi gyakorlat problémai, az épitészek, beruhazodk, kivitelezok tobbségének altalanos
felkészlltsége, illetve felkészuletlensége igen tavol alinak a platoni ideak vilagatol.
Hiszem és vallom azonban, hogy az elmult szaz esztendé viharainak, és a Jelenkor
minden értéket viszonylagossa tevd korszellemének sokszor inkabb rombold,

semmint értékteremtd trendjei altal generalt valsagjelenségek dacara, léetezik az



épitészetnek ez az értelmezési sikja, éteri tisztasagu dimenzidja, ahol
megmérethetnek a jovét féltd szandékkal megfogalmazott gondolatok, és ahol

allitasaim valosagtartalma is igazolast nyerhet.

-MI IS LEHET A CELJA EGY ILYEN DOLGOZATNAK-

Ennek megvalaszolasa el6tt induljunk ki abbdl a forditott kérdésfeltevésbdl: mi az,

ami biztosan nem lehet az.

-Nem célom, hogy atfogo és teljes kritikai elemzését adjam a cimben jelzett témanak.
-Nem célom, hogy eszmefuttatasom bdlcseleti miinek mutatkozzék.

-Nem célom, hogy ,,6rok igazsag” mondasson ki az altalam leirt mondatokban.

-Nem célom mindenaron uj (soha mashol nem fellehet6) gondolatok kimunkalasa és

papirra vetése.

Dolgozatom, tehat, sokkal inkabb szabadon szarnyalé kiindulasi pontokat jeldl ki
maga elé, amelyekhez szabad asszociaciék laza rendszerét rendelve kivan, a
maganak kijeldlt uton, a maga altal kitlizott cél felé haladni, és mindekdzben targyardl
kovetkeztetéseket levonni, semmint, hogy szigoru értelemben vett, tudomanyos

igénnyel felépitett bolcseleti értelezés kivanna lenni.

-MIERT A CiM: ,NAGYKORUSAG”-

Ertekezésemben a ,nagykorusagot’, mint metaforat hasznalom. Ennek
megvilagitasara harom szubjektiv okot hozhatok fél. Ezek 6nmagukban, de ok-
okozati 0Osszeflggésukben egyuttesen talan még inkabb felelhetnek a cim
valasztasara vonatkozé kérdésre. Tegyunk tehat harom kirandulast a metaforak
kertjébe.

-Az els6 ok egy sejtés apropodja (az elsé kirandulas).
Tanulmanyomban az Epitészetet teszem a vizsgalat targyava. Az Epitészetet, amely

az elmult évszazad, kuléndsen, pedig a legutdbbi évtizedek soran, Oriasi



valtozasokon ment keresztll, amely valtozasok altal generalt folyamatok napjainkban
is, megallas nélkiil, heves intenzitassal zajlanak. Ugy vélem, hogy az Epitészet
egész teruletére kihatd, mély strukturalis valtozasok ezek, amelyek a Modern
mozgalomban gyOkereznek. Folmerul a kérdés: a torténelmi-tarsadalmi valtozasok
mozgasterében fejl6dd, valtozoé épitészet ontologiai fejlédésében milyen helyet
foglal el ez az eddig még soha nem tapasztalt létallapot, és milyen sajatos
tudatallapotot eredményezett annak ténye az Epitészet jelenségében. Igaz lehet-e az
a sejtésem, hogy a XX. szazad forradalmi valtozasai altal generalt sajatos létallapot
legalabb ennyire sajatos tudatallapotba — a ,,nagykorusag” allapotaba juttatta az

Epitészetet, és annak gyakorlé alanyat, az Epitészt?

-A masodik ok: a ,nagykorisag” és az Epitészet oktatasa (a masodik
kirandulas).

Hogyan reagal az Epitészet dnreflexidja, képes-e egyaltalan érdemben reagalni erre
a sajatos helyzetre? Folmeriil a kérdés: megragadhato, leirhaté-e az Epitészet és az
Epitész sajatos tudat- és |étallapota? A kérdéskor atvezet az oktatas érzékeny, és
nagy jelentdségl terlletére, amely - véleményem szerint - a szakma muivelésének
szuverén, kiemelt fontossagu tertlete. Olyan terepre jutottunk tehat, ahol felnétt,
épphogy csak a ,nagykorusag” allapotat elért, ezért 6nndn személyiségi-
szocializacios fejlédésik talan a legérzékenyebb szakaszaba belépett, 6nalld
cselekvésre, dontéshozatalra kész Emberek talalkoznak (sokszor életukben el6szor)
az Epitészet komplex vilagaval. Ennek jelentdségét, 1évén, hogy az oktatasban
lassan két évtizede magam is, aktivan részt veszek, talan szukségtelen tovabb
hangsulyozni. Megtanulhaté és atadhato-e, és ha igen, milyen kritériumok mentén az
a tudasanyag, ami az épitészet gyakorlasahoz elengedhetetlentl sziukséges?
Lényegét tekintve: mi ez a tudasanyag, amely szlkséges, és elégséges feltételét

jelentheti a szakma miivelésének?

-A harmadik ok, a szubjektiv elem (harmadik kirandulas).

Megallapithaté: a tervezd épitészként a szakma élvonalaban eltoltott, majd’ két
évtizedet f6lolel6 idSintervallum - mennyiségét tekintve, és a modernkor emberének
id6érzékeét, szocializaciohoz kotodd idbfelfogasat alapul véve - formalisan
megfeleltethetd a tizennyolcadik életévhez kapcsolédd korszakhatarral, amit,

dsszefoglalva, a nagykoruva érés pillanatanak szokas nevezni. Es valéban: ugy



érzem, hogy palyam, tervezéi praxisom elmult néhany évében bekodvetkezett az a
minéségi valtozas, amely adekvat megfelel6je lehet az érettség e lelki - fizikai

allapotanak.

Epitész-létem fenti, harom Osszetevdje, ezek specidlis id6- és térbeli egyiittallasa,
ugy vélem, hogy talan tovabbi magyarazat nélkul is indokoljak értekezésem cim- és
témavalasztasat. Ha mégsem, ugy az alabbi gondolatmenet talan tovabbi érvekkel

szolgalhat a témavalasztasom, és értekezésem szubjektiv hangneme védelmében.

-APOLOGIA, AVAGY AZ EPITESZET ETOSZA-

Doktori cselekményemet egyéni felkészulés keretében folytattam le, amelynek soran
eljutottam értekezésem témavalasztasanak problematikajahoz is. Folmertlt a kérdés:
az épitészet egy, altalam onkényesen kivalasztott, szlk teruletére koncentraljam-e
mondanivalédmat, amely, talan, sokkal inkabb ,egyértelm(” eredmény felmutatasat
eredményezhetik, avagy dolgozatom kapcsan - épitészi palyam masodik évtizedének
csaknem a végéhez érve, innen mintegy visszatekintve -, inkabb 6sszegezzem
szubjektiv gondolataimat, tapasztalataimat a Kortars Epitészet Jelenségérél, a
véleményformalas szabadsagaval és batorsagaval. Ezzel parhuzamosan pedig -
ugyancsak e dolgozat apropdjan - szamvetést készitsek eddigi épitészi
tevékenységemroél is, amely két f6 6sszetevobdl all. Egyrészt a két évtizedet foldleld
tervezdi praxisombdl, amelyet tizenot éve vezetd tervezdként folytatok, masrészt a
masfél évtizedes oktatoi tevékenységembdl, amit a Budapesti Mlszaki Egyetemen,
fejtek ki, és amit nyolc éve immar féallasban gyakorlok. A témavalasztas kapcsan
dontésemmel teret engedtem szintetizalé hajlamomnak - a nagyobb kihivas
veszeélyeit is vallalva. Véleményem szerint e ,szamvetést” az alkoté épitésznek
idorél-idére el kell végeznie, és mi lehet erre alkalmasabb apropd, mint egy széles

szakmai kor el6tt lefolytatott doktori eljaras aktusa?

Miel6tt a teljes szubjektivizmus vadjaval illetnének, hadd nyuljak ismét egy idézethez.
Babits Mihaly mottoként idézett versrészletével nagyon rokon gondolatokat pendit
meg Prof. Dr. Meggyesi Tamas épitész, urbanista, aki egy tanulmanyaban igy

fogalmaz: ,Az épitészetet soha nem a ’tudomanyos’ kutatds, hanem az alkoté



épitészet, és annak kritikai onreflexioja vitte elére.” (A kulsé tér. Fejezetek egy
épitészeti térelmélethez. Urbanisztikai fiizetek, BME 2004.). Allitdsa igazsagat

magam is vallom, azzal mélyen egyetértek...

Meggy6zddésem, hogy a megismerés igényébdl eredeztethetd, legbelllrél fakadod
kérdések, az egyéni megkdzelitések és Onreflexiok halmaza, azok sokszinlisége
hordozzak magukban azokat a valaszokat, de legalabbis azok csirait, amelyekbdl a
,nagy egesz” tendenciai - sok-sok, hasonléan nyitott dolgozat megszuletésével,

szakavatott itészek, szakirok, bdlcsészek tollabdl - kirajzolédhatnak.

A kérdések, amelyeket értekezésemben folteszek, és az azokra adott valaszaim
tehat egy szakmajat gyakorlé6 épitész nagyon szubjektiv reflexidi lesznek e
belathatatlanul nagy, és bonyolult jelenség-halmaznak, az Epitészet vilaganak
néhany, fontosnak tartott, kiragadott aspektusara. Olyan terlleteket és témakat
érintek, ahol, és amikben tisztan latni a kortars szemével nehéz. Ugy vélem, hogy a
dolgozatomban megjeldlt vizsgalati pontok, azok megkozelitésének, targyalasanak,
leirasanak mddja, és a téma kapcsan kifejtett gondolataim jél kozelitik, és Iényeguket
tekintve leirjak az Epitészet étoszanak komplexitasat - a szakma gyakorlasanak
objektiv, megalapozott és hiteles elvi és gyakorlati feltételrendszerét.
Meggy6z6désem, hogy ez olyan alapvetd kérdéskor, amelynek behatd vizsgalata

minden alkoté Epitész szamara kotelezé erével biré erkdlcsi parancs.

-A MODSZER-

Ez a fenti, hitvallasnak is beill§ érvelés dolgozatom védelmében rimel a dr. Meggyesi
Tamastol valasztott fenti idézetre. Az 6 megkozelitése is metszd pontossaggal jeldli
meg azt a vizsgalati médszert, amely, szamomra, az Epitészet leginkabb elfogadhato

és gyakorolhato vizsgalati modszerét jelenti.

Az induktiv vizsgalati modszer alkalmazasa soran a folkészult ,kutatd” az egyes
jelenségek behato vizsgalatabdl jut el, kdvetkeztetéseivel, az altalanos kategoériak

szintjére. Ezt értekezésem els6 szakaszaban prébalom meg részletesebben kifejteni.



-TARTALMI FOLEPITES-

Ertekezésem targyalasi szakaszaban az alabbi szakaszolas szerint, négy féfejezetre
bontva fejtem ki mondandémat. A féfejezetek tovabbi alfejezetekre bomlanak, a
tartalmi mondanivalé flggvényében, és minden fbéfejezet végén altalanos

tanulsagokat vonok le (konkluzio).

Elséként

Tehat, altalanossagban, egy, a Kortars Epitészet vildaganak és jelenségeinek
elemzésére szolgaldé modszert vazolok fol, amelyet, altalaban, értekezésem
targyalasi szakaszaban, magam is fogok alkalmazni - folvetéseim, gondolataim
alatamasztasara. -INDUKCIO-

Masodszor

A Kortars Epitészetnek az id6 - torténet dimenziéjahoz kéthetd |ét- és tudatallapotat
szeretném vizsgalni. Vizsgalom, hogy a XX. szazad folyaman bekovetkezett
forradalmi valtozasok konszolidalasa milyen reakciokra késztetheti a Kortars
Epitészet jelenségét (esztétika kontra etika - az Epitészet ,hazatalalasa” / ,tékozl6

fil” - kdnon nélkiili épitészet / az épitészet lehetséges axiomai). -EPITESZET-

Harmadszor

A korszeriiség” fogalmanak sajatos értelmezésével a Kortars Epitészet leirhatdsagat
boncolgatom, amely atvezet az épitésszé valas, a tanitas — tanulas folyamatanak
érzékeny, és nagy jelentéségil, valamint az épitészeti praxis, a szakmagyakorlas
nem kevésbé fontos teriiletére. Mindkét teriilet az Epitészet alanyat, az EMBERT
helyezi a vizsgalédas homlokterébe, mint a tanulas és a megismerés folyamataban
résztvevo fészereplét.

Ugyanitt érintem a Kortars Epitészet mai allapota altal felszinre hozott épitészeti
aspektusok némelyikét is - ugyancsak a teljesség igénye nélkuil. Olyan aspektusokat,
amelyek, véleményem szerint, fontos, Uj tartalmakat jelenitenek meg korunk
epitészetének vilagaban, és nemcsak a megvaltozott 1ét- és tudatallapotban alkotd
épitész reflexiojara érdemesek, hanem érdemi reakciokat kell, hogy kivaltsanak
korunk gondolkodd emberébdl is. -EMBER-
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Negyedszer
Néhany munkam (tervek, épuletek) rovid, tomor elemz6 bemutatasara vallalkozom,

amelynek soran hasznalom az értekezésem targyalasi szakaszaban bevezetett
fogalmakat, néhany, talan A&ltalanos érdeklédésre szamot tarthaté tanulsag
levonasaval (az indukcios vizsgalati modszer jegyében). Itt réviden sort keritek
Mestermunkam részletesebb bemutatasara is, annak értekezésemhez vald

illeszkedési pontjait érintve. -PRAXIS-

Otédszor
Zaré gondolatok utan értekezésem tomor ésszefoglalasa kovetkezik. -VEGEZETUL-

Hatodszor

Téziseim megfogalmazasara keritek sort. -TEZISEK-

Hetedszer
Az értekezés érdemi szakaszanak rovid, angol nyelv(i 6sszegzésével fejezem be a
dolgozatomat. -SUMMARY -

Addenda
Ertekezésemhez 6t kiegészitést csatolok, mellékletek formajaban, a tartalmi részek
értelmezését, magyarazatat, azok hivatkozasait dokumentaland6é és el6segitendé

szandékkal. -1. - 5. szamu Fuggelék-
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-1. INDUKCIO-

Intuitiv-induktiv vizsgalati moédszer.

A kovetkezbkben a tanulmanyom vizsgalati modszerérél szeretnék roviden irni.

-.PARHUZAMOSSAG”-

A nagy mesterek - tervezdk, teoretikusok és épitdk - nagyon sokszor és nagyon
sokat irtak mar az épitészet egészérdl, és annak szerteagazo részteruleteirdl. Mi Ujat

lehet mindehhez hozzatenni?

Igen sokszor, nem kis frusztracioval konstataltam doktori folyamatom felkészulési
id6szakaban, hogy gondolataim kozul néhany lépten-nyomon visszacsengett az
altalam olvasott forrasmunkakban, azokat mintegy ,folfedezni” véltem bennuk. Sét,
az is tobbszor el6fordult mar velem, hogy palyazati terveim, épitészeti
tanulmanyrajzaim készitésének kezdeti szakaszaban, éppen, csak tul a
koncepcidalkotas ihletett pillanatan - megnyugodva a valasztott irany helyességében
- rovid id6 elteltével szinte kisérteties hasonlésagot fedeztem fol valamely, altalam
addig nem ismert publikacidban az imént éppen, hogy csak kitalalt épitészeti

koncepciéval.

Ezeket a csaldédasaimat végll is eddigi élettapasztalataim tanulsagai segitettek
feloldani: a gondolati parhuzamossag nem idegen kulturanktél és civilizacionktol.
Ennek egyik leghiresebb példaja a Bolyai Janos hiperbolikus geometrigja, amely
Euklidész parhuzamossagi axidmajanak kiiktatdsaval a hiperbolikus geometria
megszuletését jelentette, a ,semmibdl egy ujj, mas vilagot” teremtve. Ezzel szinte

teljesen egy id6ben, téle térben igen tavol, Lobacsevszkij orosz matematikus szinte
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pontosan ugyan erre a végkovetkeztetésre jutott. S6t az idés kortars, a nagy Gauss
is bejelentette, hogy a probléma megoldasat 6 maga is, fiatal kollégait megelézve
megtalalta, de a fejtegetéseiben taglalt allitdsok és kovetkezményeik tulzottan
merész, forradalmi volta miatt még nem latta elérkezettnek az id6t eredményeinek

rendszerezésére és publikalasara.

A gondolati parhuzamossagok megléte tehat szamomra a tradicio erejét, jelenlétét és
folytonossagat jelenti, semmint, hogy barmiféle csalédasra kellene, hogy okot adjon.
A gondolkodé ember a kulturtérténet folyamaban uUjra meg Ujra, ha ugy tetszik,
ciklikusan rabukkan bizonyos alapigazsagokra, de mindig mas-mas kontextusban
talalkozik veluk. Az épitészetben is - elméletben és gyakorlatban egyarant -
rendszerint ciklikusan visszatérd, avagy varatlanul elébukkané ,8stipusokkal”, 6rok-
visszatér$ kategoriakkal talalkozunk, amelyek éppen ezért, talan 6rok problémakat
takarnak. Az épitésznek (a ,mlivésznek”) kell azutan, eme Ostipusokat a sajat
miivében, az IDO, a HELY, a TORTENET kategériai szerint, a korszellemnek

megfeleléen, ujrafogalmaznia, jelentéstartalommal megtoltenie.

-IDEZETEK-

Ertekezésemben sok idézetet hasznalok, mondandém alatdmasztasara, a leirtak
illusztralasa gyanant. Teszem ezt ugy, hogy kozben tisztdban vagyok vele:
gondolataim kifejtése soran a szOvegdsszefliggés belsé kohézidja, logikai
kOvetkezetessége is elengedhetetlen feltétele kell, hogy legyen az o6nalld
gondolatmenet megalkotasanak, amelynek szolgalataba allitom a masoktol idézett

gondolatokat.

A tény, hogy dolgozatom j6 néhany megallapitasahoz idézetek sorat illesztettem,
meglatasom szerint a leirt gondolatok értékét nodveli, semmint, hogy barmiféle
Lplagium” vadjanak szolgaltathatna alapos okot. Tegylk ugyanis fol, hogy valaki
képes elvégezni azt az emberfolotti vallalkozast, hogy minden létez6 szakirodalmi
forrast atolvas és rendszerez, el6re kitizott cél nélkual, majd megszerzett tudasa
birtokdban, mintegy masodik Iépésként, pusztan logikai uton, egy adott témakor

(dolgozat) elkészitésébe kezd. Ezt az elhatarozasat, feltehetéen, ugyanugy sikerrel
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véghezviheti, kildondsebb egyéni invencié nélkll is, mert az ,altalanosbdl” (értsd a
szakirodalom egészébdl) von le kovetkeztetéseket az ,egyesre” (tehat az adott

dolgozat témajara).

E moddszerrel homlokegyenest ellenkezik, amikor valaki egyéni elgondolasaibdl,
élettapasztalatabdl, eddigi praxisanak megélt tanulsagaibdl épiti 6l mondandojat, és
mindebbdl (vagyis az ,egyesbdl”) von le altalanos kovetkeztetéseket az ,altalanosra”
(az EPITESZET egészére), és teszi mindezt ugy, hogy gondolatainak illusztralasahoz
kedvére, és b6séggel csemegézik a nagy mesterek irasos szellemi hagyatékabal.

S6t, szélsbéséges esetben akar egyetlen sajat gondolat papirra vetése nélkil,
pusztan idézetekbdl is 0sszeallithato lenne egy specialis témaju esszé, ahogyan azt
a szerzd szerkeszt6 elvének ive (célja és iranya) megkivanja. Véleményem szerint
azonban akar igy is, az ,alkotd” teljes hattérben maradasa esetén is szuverén szerzdi
md johet létre, amennyiben a felszin alatt kitapinthaté a mogottes szerkesztdé elme
modszeresen felépitett vizsgalati iranya, tiszta és vilagos cél- és eszkdzrendszere,
amellyel az altal bejarni kivant utnak mintegy a szolgalataba allitia a kivalasztott
idézetek sorat. Sok igen kivald antologia bizonyitja e pusztan elméleti gondolatmenet
helyességét (Moravanszky Akos M. Gyéngy Katalin: Monumentalitdas; A tér;
Kerékgyartd Béla: A mérhetd és a mérhetetlen). Tanulsagként levonhatjuk tehat,
hogy kulonb6z6 szerz6k térben és idOben tavoli, egymastdl fuggetlen, szuverén
megnyilatkozasaibdl, mint ,egyes” gondolatokbdl kovetkeztethetliink, egyetlen
értekezés keretein belll is, mondanddnk egészére, az ,altalanosra”, ha
értekezéslink vezérfonala ©Onallé gondolati rendszerben folépitett koncepcion

alapszik. Egyesbdl az altalanos felé: Ez az induktiv vizsgalati moédszer sajatja.

-, TERVEZOI ATTITUD”-

Tervezd épitészként, és oktatd tanarként tisztan elméleti fejtegetésekbe bocsatkozni,
és ,objektiv’ allitasokat megfogalmazni az Epitészet vilagardl - nos kevés ennél
bizarrabb vallalkozast tudok elképzelni, belllrdl ismerve a tervezdk vilaganak
bonyolult lelkiségét, labilitasat, szubjektumat, heterogenitasat. Doktori értekezést irni
egy, a kozhelyek szintjén (a lehetd legbutdbb és legértetlenebb megallapitassal)

eleve ,leszubjektivezett” mifaj keretében a tervezé épitészt korulvevd vilag
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jelenségeirél, valéban halatlan feladatnak tlnik. Ha szamba vesszuk még itt
mindehhez az alkoté épitészeknek azt a gyakran hangoztatott nézetét, mely szerint
,a szakma mestere nem a szavak embere”, akkor a vallalkozasom tényleg kritikus
pontjahoz érkezett. A tervezd épitész nem ir, hanem munkaival szdlitta meg az
embereket, és irja be a sajat egy-masfél mondatat az emberi kultura véget nem éré
torténetének napldjaba. Ez a latszolag elsére talan kényelmesnek tind tervezdi
alapallas azonban, a felszin alatt, nagyon is meély igazsagtartalommal bir: ha
elfogadjuk ezt az elsé hallasra valdban leegyszerUsitonek tindé megallapitast, akkor
abban ismét felismerhetjuk az indukcid, mint megismerési moddszer kozvetett
jelenlétét. Az alkotd épitész sajat, bonyolult alkotdi tevékenysegébdl, tehat az
egyedibél kdvetkeztetet az altalanosra, az Epitészet egészére. Es val6 igaz, hogy
mig a szerzd6i mi létrehozasanak kiindulasi helyzete (a Helyszin, a Feladat, az 1d6)
mindig egyedi, addig végs6é célja mindig altalanos: eljutni az épitészetnek, az

épitészeti kategoéridknak az altalanossagaig, a platoni ideak metafizikus vilagagaba.

-AZ INDUKTIV VIZSGALATI MODSZER-

Az induktiv gondolkodast a matematika és a filozofia egyarant ismeri. E
megkozelitési modszer vizsgalati modszerré vald kiterjesztését nevezem intuitiv-
induktiv vizsgalati mddszernek, amelynek alkalmazasa soran az egyesbdél az
altalanosra vonatkozé kovetkezetések vezetnek el az elérni kivant célhoz. A fenti
példak, analdgiak, parhuzamok véleményem szerint megvilagositigk azt a
sejtésemet, hogy az induktiv megismerés (és bizonyitas) mddszere az intuicid
segitségével, az épitésszé valas folyamata soran megszerzett alapos tudas
birtokdban alkalmas az Epitészet egyes részteriileteinek, és komplex vilaganak
elemzésére, bemutatasara, és egyuttal alkalmas altalanos érvényl kovetkeztetések

levonasara is. Egyesbdl az altalanos felé.

A fonti fejtegetésekbdl ered6 kdvetkezmény, ha ugy tetszik, erkdlcsi parancs az
alkotd Epitész szamara, hogy minden épitészeti feladat, mii, meg kell, hogy alkossa
a sajat maga torvényszerlségeit, ontorvényl létének igazolasat. Minden igazi

épitészeti alkotas egy mikrokozmosz, mini-univerzum.
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Es valdban: talan nem tul merész a megallapitas, hogy a XX. szazad forradalmi
valtozasai kdvetkeztében az Epitészet a mindenséghez méri magat, a mindenséggel
méri meg magat - torténete soran el6szor az emberi megismerés autentikus
formajava valt.

A soron kovetkezd két pontban ezen allitasomat prébalom meg tovabb elemezni.

-KONKLUZIO 1.-

Az Epitészet, egyfelsl, mint alkotasi folyamat, masfelél az Epitészet ©nalld
diszciplinaja, mint a vizsgalat targya egyarant leirhatdé az indukcié vizsgalati
modszerével. [Ezt tekinthetilk az Epitészet onreflexidjanak, amely a
szakmagyakorlas szemszogébdl kozeliti targyat, de amely a ,nagy egész” leirasara

és bemutatasara is képes.

-Egyfeldl: az alkotd épitész egyeéni invenciojabdl és a feladat egyediségébdl az
.egyesbdl”) kiindulva jut el szerz6i mivén keresztlul az épitészeti kategoridik (az

»altalanos”) rendszeréhez.

-Masfeldl: az Epitészet vildga nem regulédzhaté hivatalos esztétikai dogmak, nem
kanonizalhato kotelezd, kizarolagos érvényl formai keretek kozé, egységes mivészi
vilagkép esztétika rendszerébe, amely alkalmas lehetne maganak a jelenségnek a
vizsgalatara. Az alkot6 épitészek munkassagabdl (az ,egyedibdl”) kiindulva lehet az
epitészet egészére (az ,altalanosra”) vonatkoz6 megallapitasokat és el6rejelzéseket

tenni.
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-ll. EPITESZET-

IDO-TORTENET-TUDAT.

Nagykorusaq és korszeriliséq,

avaqy a Kortars Epitészet tudatallapota.

-IDO - LELETIDO”-

7

Az Epitészet Jelensége, mint idében jatszédo folyamat.

Kiss Istvan DLA Ybl-dijas épitész kivald kdnyvet szentelt az épitészet szlletése
pillanatanak ( ,...és megsziileték az épitészet’. Epitéstudomanyi Tajékoztatd
Kézpont, Budapest, 2003.). Kényvében tag teret kap az Epitészet tarsadalmi
jelenséggé, majd pedig onallé diszciplinava valasa pillanatanak bemutatasa, e

bonyolult folyamat idébeli konturrajzanak megrajzolasaval.

E konyv szamomra két ponton mutatkozott példa értéki minek.

Els6sorban, mert a szuletés aktusat id6beni is elhelyezi: a neolitikum ,miszaki
forradalmatél” a rémai birodalom bukasaig terjedd idészakot vizsgalja, és idében —
térben ezt a periddust jeldli meg a megszuletés ,pillanataként”.

Masodsorban azért, mert a szerz6, konyvében, szamomra nagyon szimpatikus
vizsgalati médszert vezet be: filozofiai fogalmakkal, egyfajta ,tudomanyos” igényd,
mddszeres és konzekvens fogalomhasznalattal kdzelit témajahoz, az Epitészethez.
Ezen aspektusrol értekezésem lll. fejezetében fogok bévebben foglalkozni (dedukcio

- épitésszé valas, tanulas / tanitas).

Kiss Istvan DLA fent idézett konyvének alapvetésén haladva fogadjuk el a
.,megsziletés” id6ébeli tényét. Valdéban: az emberi Jelenség, az emberi gondolkodas
torténete telis-tele van szuletés-mitoszokkal, amik lIépten-nyomon at- meg atszovik a

Torténelem és a Kultura minden terlletét (lasd a keresztény megvaltastan id6hoz
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kotott torténetiségét, Jézus Krisztus megsziletésének pillanataval). Ontoldgiai
értelemben, és a formalis logika szabalyai szerint azonban a szlletés aktusa utan,
indokolt, ,nagykorusagrol”, ,érett korrol”, ,0regkorrdl” is beszélnlnk, és urambocsa ’

az elmulas, a ,halal” kérdését is érintentink kell.

El6szor targyaljuk, roviden, ez utobbit. Logikus a kovetkeztetés: a szuletés pillanata
utan, az érett kor bekovetkeztét kovetéen a folyamat id6hoz kotott volta 6hatatlanul el
kell, hogy hozza az oOregkornak, majd a megsemmisulésnek, és a halalnak a
pillanatat is. A halal-vizi6 dekadenciaja ugyanugy szerves része kulturanknak
(Sprenger: A Nyugat alkonya; Oto Bihalji-Merin: El-e még a miivészet?; Nietzsche és
Kierkegaard filozofigja; Dosztojevszki ir6i univerzuma;, Muszorgszkij zenei vilaga,
Liszt: Halaltanca, Britten: Sinfonia da Requiem, stb.), mint a szuletés-mitoszok
felemel6 optimizmusa. A kortars épitészet mivel6inek, kritikusainak és
teoretikusainak soraibél j6 néhanyan erételies hangon hirdetik az ,Epitészet
halalanak” viziéjat. Es valdéban: ha belegondolunk abba, hogy hanyszor fuldoklik az
épitész a spekulans megbizéi armanyok és fondorlatok, a pitianer telekuzsoras
szemlélet gatlastalan profithajszolasanak szoritdsaban, amely csirajaban elfojtja az
épitészeti alkotas létrejottének mar a puszta lehet6ségét is, akkor hajlamosak
vagyunk elfogadni ezt a pesszimista viziot. Latva az épitészeti tervezés
tomegtermelésének torszuleményeit, a mérhetetlenul sok selejtet, amit korunk Uj
jelensége szil, néha valéban az az érzésunk, hogy semmi okunk az optimizmusra...
E kérdéskor részletekbe hatd elemzése - mély tarsadalmi beagyazottsaga okan -
nyilvanvaldéan tovabbi komoly eréfeszitéseket igényelne, amire azonban e tanulmany
keretében természetesen nem vallalkozhatok.

Mindazonaltal személyes véleményem, hogy az Epitészet valodi halala csakis az
emberi civilizacidé totalis megsemmislulésének apokalipszisével eshet egybe. Az
addig bekovetkezd ,halalok” az ujjaszuletést is magukban hordozé, ,irodalmi halalok”
lesznek csupan, az ujrakezdés alapfeltételei. Ami reményként megmarad, az a
madachi értelemben vett folytonos kizdelem és toretlen bizalom kategorikus

imperativusza: humanista hit az emberiség ismeretlen jovéjében.

Visszatérve a szilletés utani létallapotok, és a Kortars Epitészetnek a

Modernizmusban gyokerezd mai lét- és tudatéllapota megfeleltetésének izgalmas
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kérdéséhez, folmerul tehat a kérdés: életidejének (,életkoranak”) mely szakaszaban

tarthat ma az Epitészet?

Meglatasom szerint az Epitészet a Modern Mozgalom bekdszonte, és
konszolidalodasa, valamint, altalaban, a XX. szazadi torténelem viharos

eseményeinek a hatasara a ,nagykorusaq” tudati allapotaba jutott.

Az esztétizadlé ,miivészi” korszak megtagadasaval a Modern Mozgalom uj
identitasat a Jelenben talalta meg. Ez egyuttal egy uj miivészeti korszak
kezdetét is jelentette. Stilaris identitaskeresés helyett immar a Jelenbdl
taplalkozé, ,.korszerii” esztétika progresszidja, és az erkolcsiség, mint alkotéi

magatartas lett a meghatarozé viszonyulasi és viszonyitasi mérce.

Az erkolcsi létallapotra valé ébredés idébeni pillanata véleményem szerint

kozvetett bizonyitéka a nagykorusag tudatallapota bekoszontének.

-TORTENET ES TUDAT-

-Az Epitészet és a ,torténet” viszonya-

A tovabbiakban, elsd lépésben a XIX. és a XX. szazad forduldjatdl bekovetkezd
jelenséget, az eklektika megtagadasanak pillanatat kisérem figyelemmel, az

épitészeti tudat megvaltozasanak aspektusabdl (1.).

Ezt kovetbéen az épitészetnek az ezredforduldon korvonalazédd tudati allapotat

prébalom folvazolni, a XX. szazad altal el6idézett riasi valtozasok fényében (lI.).

Végezetll, a jovébe vald kitekintés jegyében, egy viziomat szeretném folvazolni,
amely szerint az Epitész - tisztan erkdlcsi alapon -, az Epitészet és a Természet
viszonyaban kozvetité médiumként hatarozza meg magat, mint e jaték egyik avatott
fészerepl6jét, amely talan magaban hordozza egy ujfajta alkotéi médszer lehetéségét
is (llL.).
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-TORTENET I.-
-Az épitészet a XIX. és a XX. szazad forduldjan.

Az avantgard radikdlis szakitdasa a multtal, a ,torténetiség” fogalmaval a hetvenes
évekre az Epitészet mély valsagaba torkollott. A posztmodern heves antitézise a
fellleten visszahozott egyfajta, igen sajatos, mult felé fordulast, ami azonban a
nyolcvanas évekre (tehat igen hamar) kifulladt. Megint vakuum keletkezett, amely
arra hivta fol a figyelmet, hogy a modernizmusnak, tehat a ,,korszertlinek” tisztaznia
kell viszonyat a torténetiséggel. Ezzel a felismeréssel mar egyetemista koromban is
szembesiltem, a nyolcvanas évek derekan, prof. dr. Bonta Janos egyetemi tanar
kortars épitészeti el6adassorozatanak a meghallgatasa utan. Gondolataimat a targy
lezarasahoz szilkséges kotelez6 feladatként vetettem papirra, 1985-ben. irasom
keletkezésének idépontja tehat a ,kortars” épitészet posztmodern periddusanak a
végéhez kothetd, amely ismét érzékeny valtozasok, és az utkeresés allapotanak az

id6pontjat jelentette.

A teljesség, és talan a jobb érthetéség kedvéért rovid, ,EKLEKTIKA -1985.” cimre
hallgatd esszémet, teljes terjedelmében, értekezésem végéhez csatolom, a 2. szamu
Fuggelékben. A szoveget, idevagd megallapitasai miatt, szinte valtoztatas nélkul

ko6zldom, csupan néhany apro stilisztikai médositast hajtottam benne végre.

A cikk megirasa (és a posztmodern ,elmulasa”) é6ta eltelt, tobb mint huisz
esztend6 tavlatabol visszatekintve, ma ugy latom, hogy az avantgard
mozgalom nem elszakit, hanem éppen forditva: (r kialakitasaval lehetéséget
biztosit korunk embere szamara a multtal valé kritikai alapallasu
szembenézésre, és ezt meghaladva, a régmult 6sidejével (esetlinkben a népi,
paraszti kulturak épitészetével) valé kapcsolatteremtés 0Osszekotdé hidjanak
ujjaépitésére. Az avantgard, mint ,,tékozl6 fia”’, megtagad mindent, ami multjat,
torténeti identitasat mindez ideig jelentette, hogy aztan visszatérjen sajat
torténetéhez. Mi mas ez, ha nem az épitészet egyfajta sajatos ontudatra valé
ébredésének a megnyilvanulasa? Az avantgard analitikus, szétvalaszt6-elemzd
szemléletét innentél kezdéddéen, a ,tékozlé fia hazatalalasa” utan, egy
szintetizal6-elemz6 megkozelitésen nyugvd, ujfajta szintézisnek kell magaba

integralnia, amelynek egyik legfontosabb foladata, az egyes alkotorészek
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ismételt ,0sszerakasan” tul, hogy tisztazza viszonyat a ,torténettel”, mint a

mindenkori Jelen megkerulhetetlen alapkategoériajaval.

-TORTENET II.-

-Az épitészet a XX. és a XXI. szazad forduldjan.

Az épitészet tehat Uj ontudatra ébredt. Ismeretanyaganak, eszkdzrendszerének,
anyagtananak, szerkezetinek hihetetlen bévilésével egyre Ujabb és ujabb terlleteket
hodit meg. A XX. szazad élményanyaga, folfedezései, anyag- és szerkezeti
ismereteinek robbanasszerl bévulése, eszkdzrendszerének hihetetlen kiterjedése
Ujabb és ujabb hatarok leddntését eredményezik. Olyan mennyiségi valtozasokat,
amelyek mindségi valtozasokat generalnak. Az atvitt és konkrét értelemben
felszabaditott driasi energiak Uj feladatok elé allitjak az Epitészetet, és mivel&jét, az
Epitészt: kontroll alatt tartani e kiszabadulé energiat — ez a kor épitészének igazi

miivészi és erkolcsi kihivasa.

Az Uj tudati szintre emelt épitészet onreflexiora képes. Sajat torvényszeriliségei
onallé életre inditjak, kiléon tudomannya valik. (kell-e annal tdbb érv ezen allitas
igazsagat bizonyitandd, hogy doktori értekezéseket szentelnek az Epitészeti
Jelenség legkulonfélébb megnyilvanulasainak?). Még soha eddig nem tapasztalt
kategoriak, fogalmak és képzettarsitasok kellenek dnazonossaganak (identitasanak)
meghatarozasahoz. A jovd épitészetnek tobbé nem lesz sziksége skatulyazoé
kategoriakra, az izmusok mankojara Onazonossaganak meghatarozasara.
Véleményem szerint az alkotd egyéniségének kisugarzasa, gondolati gazdagsaga és
szakmai felkészlltsége, erkolcsi alapallasa, haladas és innovacié iranti
elkotelezettsége, és feltétlen tisztelete a Természet és a Hagyomany felé egyuttesen
képezik azt az esszenciat, amely magaban hordozza az egyedi és
megismételhetetlen, a csak akkor és csak oda létrehozhatd egyediség (az épitészeti
M{) megszlletésének a biztositékat. Mindehhez természetesen elengedhetetlentl
szukséges egy szilard erkolcsi é€s anyagi alapokon nyugvo, tudas kozpontu
tarsadalmi berendezkedés, amelynek léte, vagy nemléte dont6 befolyassal bir az
Epitészet egészére. A Tarsadalom kdzege az a Szinhaz, amelyben az Epitész

monodramajanak (f6)szerepét jatssza.
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Dr. Vamossy Ferenc irja e témaban, a Modern Mozgalomnak szentelt
tankonyvében:

A kotetlenség és tetszbleges valasztas lehet6sége birtokdban mindenki sajat
feleléssége tudataban dontheti el, hogy a modernizacié egyetemes emberi értékei
kozul milyen értékeket valaszt. Az értékorientacié azonban hatassal van az épitészeti
mivekre és ezeken at a hasznalok kozosségére és a jovojéere. Az épitészek alkotoi
feleléssége ezért nem csokkent, hanem ndvekedett. Személyes jellegli és
megkerllhetetlen: a valasztas terhe aldl senki nem térhet ki.” (dr. Vamossy Ferenc: A
Modern Mozgalom és a késémodern. Az épitészet torténete. Nemzeti
Tankonyvkiadd, Budapest, 2002. 17.-18.oldal.)

A teljes idézetet beillesztettem a dolgozatom Ill. szamu fuggelékébe, idevago

tanulsagai miatt.

Valdjaban tehat a Modernizmus, mint eszme, soha nem ért véget, és véleményem
szerint nem is fog soha véget érni. Olyan dont6 fordulat elinditojava valt, amely
alapjaiban megvaltoztatta az emberi kreativitas e kulonds megnyilvanulasanak - az
EPITESZETNEK - az egészét, s e valtozasoknak, azéta is, elsdédleges viszonyitasi

pontja maradt.

-TORTENET lIl.-

-Kitekintés (pillantas) a jovobe.

A klasszikus értelemben vett épitészeti_kanon nélkiili épitészet, avaqy az

Epitészet axiomatikus felépithetésége (qondolatkisérlet).

Mi marad akkor hat? Mik azok az alappontok, amelyre az épitészet alkotmanya ujbdl
folépithet6? Talan létre hozhatok az épitészet axiomai, azok az épitdkovek, amelyek
minden alkotd tevékenység gondolati alapjat, viszonyitasi pontjait képezhetik.

Létezhet-e ilyen altalanos érvényl ,axidmarendszere” az épitészetnek? Jél tudjuk,
hogy a matematikanak van. Es ha a matematikat nem, mint elvont ,miszaki’
tudomanyt nézzuk, hanem egy olyan tiszta gondolati épitményt, amely a konzekvens,
modszeres és logikus gondolkodas mintajaul szolgalt, mar kialakulasanak

kezdetekor, akkor nem tlinik a vallalkozas lehetetlennek. Az axiémak rendszere nem
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gatolja az intuitiv elmét (a matematikaban a nagy gondolatok mindig intuicié atjan
szulettek, s e ponton a matematika legalabb annyira mivészet, koltészet, mint egzakt
tudomany), hanem inkabb segiti annak kibontakozasat, a fogalmak tiszta
meghatarozasanak szintjén, amelynél egyszeriibbet (igazabbat) mar nem lehet

allitani.

Az épitészettel kapcsolatban is allandéan napirenden tartottak a kérdést: miveészet-
e, avagy meérnoki tudomany, vagy ezek miféle elegye egyaltalan? Véleményem
szerint ez a kérdés régen eldélt: az épitészetnek ugyanugy sajatia a moédszeres
gondolkodas, a racionalis gondolati felépitettség, egy bonyolult tér mérnoki
leképzése az eszkdzrendszer altal, majd megépitése, egy masfajta eszkdzrendszer
segitségével, mint ahogyan sajatjia az alkotas pillanatanak idétlen, mérhet6
dimenzidk nélklli csod3ja is. A kettdé egymast feltételezi, nincs valodi épitészet ezek

egymasra épuld aktusa, a kettd szimbidzisa nélkul.

Személyes meggy6z6désem ugyanakkor, hogy a fentiek tudataban, de csakis azok
tudataban kijelenthetjuk: az ontudatara ébredt épitészet az emberi Jelenség egyik
legszebb alkotdsa, a szé legnemesebb értelmében vett, magasrendl rendi
MUVESZET. Az épitészeti mi felsl kdzelitve a vele leginkabb rokon miifaj a
koltészet. Itt természetesen nem a ,lila kod vilagat”, hanem (talan nem tulzas allitani)
az arisztotlészi POIESZISZ értelmezése (Arisztotelész: Poétika) szerint fogalmat

hasznalom.

Le Corbusier irja, hires konyvében:

Az épitészetnek mas értelme és mas célja van, mint hogy megmutassa a
konstrukciot, vagy igényeket elégitsen ki (igényeken a hasznossag, a kényelem, a
praktikum fogalmat értve). Az épitészet a par excellence miivészet, amely eléri a
platoni nagysagot, a matematikai rendet, gondolkodast, s érzelmi
kapcsolatrendszerek segitségével a harménia érzését kelti.” (Le Corbusier: Uj

épitészet felé. Corvina Kiadd, 1981. Ford.: Rozgonyi Adam)

Két, egymasnak latszélag ellentmondé allasfoglalas (idézetek dr. Vamossy
Ferenc: A Modern Mozgalom és a késémodern cimii egyetemi tankonyvébél.

Nemzeti Tankdényvkiadé, 2002.), amelyek az Epitészet ,axiomatikus
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felépithetéségének” elvont témajaban talan szemléletes megkozelitést

nyujthatnak a vizsgalédas szamara.
-Az elsé:

»Azok az alapelvek, amelyekre egy miivészet épil, akkor tokéletesek, ha

semmiképpen sem lehet eltérni téliik.” (Etienne Louis Boullée)
-A masodik:

”’Semmit sem szabad visszakivannunk
ami elmult

csak az orokké uj van,

amely a mult kibévitett elemeibdl
formaloédik,

mert az igazi vagy mindig alkoto,

ujat, jobbat teremt.”

(Johann Wolfgang von Goethe)

Vajon tényleg ellentmond-e egymasnak ez a két, latszélag ellentétes értelmii
allitas? Véleményem szerint éppen, hogy nem, amennyiben az ,alapelveken”
azt az erkolcsi minimumot, azt az alapigazsag-sort értjiik, amit talan az
épitészet axiomainak nevezhetnénk, és amelyek minden intuicié (a szubjektiv
gondolat) viszonyitasi pontja lehetnének, és amelyek — ha igazak - szilard
alépitményul szolgalhatnak a legszarnyaldbb, legkdltéibb épitészet
gondolatnak, az ,,6rokké ujnak” is. Itt emlitendé egy masik fontos tényezé, a
kritikai szemlélet meghonositasanak szukségessége az épitészeti koztudatban,
amelynek véleményem szerint meghatarozé, altalanos, tehat mindenre

kiterjedd aspektusava kell valnia a szakmagyakorlas hétk6znapjainak.

A kritikai alapallasu épitészet létrejotte feltételezi az épitészet nagykorusagat, és
korszerliségét, mint a priori adottsagokat. Létre kell hozni, és létre is hozhato a
legobjektivebb, minimalis épitészeti kategodridk axiomarendszere. Ez nem jelent

szigoru dogmakkal megalapozott, zart tudomanyos rendszert (az fabol vaskarika
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lenne), hiszen a ,masik” (az intuitiv, miivészi) oldal nélkiil az Epitészet soha nem lesz

teljes.

Ez talan magaban hordozza egy ujfajta alkotéi moédszer lehet6ségét is. Ismét egy kis
kitér6 az analdgiak vildgaba: értekezésem 4. szamu Flggelékéhez idézetek sorat
illesztettem, amelyek a matematika axiomatikus megalapozasardl szdélnak. A
kérdésfoltevés izgalmas analdgiajaként, talan nem haszontalan a kivalasztott

idézetek attanulmanyozasa...

-TUDAT I.-

-A Modern épitészeti tudat ésforrasa-

Az Emberi Jelenség térben és idében jatszodd torténetében semmi sincs

elézmények nélkul. Nincs ez masképpen a Modernizmus eszmetorténetében sem.

A paraszti - népi épitészet a kollektiv emlékezet tudati 6sallapota: az épitészet
Ontudatra ébredés el6tti momentuma. Az Ontudatra ébredés utani pillanatban az ,Arts
and Crafts” mozgalom, majd ezt kévetéen a BAUHAUS és a MODERNIZMUS a
paraszti kulturak épitészetének mintgjara, a funkcionalizmus, és az Uj anyagismeret
moddszertananak bevezetésével az épitészet legtisztabb, legelemibb mélyrétegeiig,

az esszenciaig nyul vissza.

A paraszti - népi épitészetben tehat a Modernizmus az érett, a ,,nagykorusag” és a
»,korszeriiség” kritériumait 'a priori, tehat ha ugy tetszik dntudatlanul magaban
hordozé épitészeti 8stipusat (,archetipus”) ismerhette meg. Azt az Epitészetet, amely
a korszerlség és a nagykorusag ,protomodern” kategdriait a maguk nyers
totalitasaban jeleniti meg, elemi er6vel. A paraszti - népi épitészet tehat,
spontaneitasaval, sajatos tudatossagaval, 6konomikus voltaban, diszit6-absztrakcios
kedvével, funkcionalizmusaval, véleményem szerint, minden progressziv épitészet

Osforrasa is egyben.

Ennek illusztralasara ismét tegylnk egy kirandulast az analégiak kertjébe.
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Népi avantgard, avagy Pendereczki ,Lukacs Passidjanak” példaja - mint
fogalmi képtelenség?

.Penderecki és tarsai elindultak az ujfajta egyszerliség keresésére, s ezt fel is
fedezték. Elérték, hogy az avantgard elfogadhatova valt Kelet-Eurépaban éppugy,
mint japanban vagy Dél-Amerikaban, stb. Ez komoly eredmény. A hangok,
amelyekbdl Penderecki zenéjét komponalja, €s a modszer, ahogyan jegyzi, az egész
el6adoi apparatus elé allitott feladatok gyakorlati érzékrdl tanuskodnak, s
bévelkednek olyan megoldasokban, amelyeket az avantgarde korabbi vezérei
(Boulez vagy Stockhausen) kétségkivul tul egyszeriinek itéltek volna. A lengyel zene
tehat ,népi avantgarde” (fogalmi ellentét?), amely olykor békéltetén kezet nyujt az
,arrieregarde”™nak.” (Herman Trotter amerikai zenekritikus.) (Ludwik Erhardt:
Talalkozasok  Krzysztof = Pendereczkyvel. Ford.: Esztényi-Lawnik  Eszter
Zenemuikiado. Budapest, 1981.)

A konkrét témaban tovabbi idézeteket mutatok be értekezésem 3. szamu
Fuggelékében (-Ludwik Erhardt: Talalkozasok Krzysztof Pendereczkyvel.

Zenemuikiado. Budapest, 1981. Ford.: Esztényi-Lawnik Eszter.)

-TUDAT Il.-

-Modern épitészeti tudat-

A Modernizmus altal megtestesitett modern épitészeti tudatnak, kialakulasakor -
meglatasom szerint —, tehat két alappillére volt: a ,nagykorusag”, mint ontudati
allapot és a ,korszerliség”, mint alkotdéi megkdzelités. Mindketté az erkolcsi

viszonyulas elsébbségét testesit meg Ember és Természet viszonylataban.
1. A nagykorusag az oOnreflexiora, onkritikara-kritikara valo képességet, a kritikai
gondolkodas képességét jelenti az ember életében. Introvertalt tipusossagot, a

feladatra, a helyszinre, a kdrnyezetre valoé koncentralas képességét.

Charles Jencks épitész teoretikus irja az alabbi gondolatokat, a késd

modernizmus kontra posztmodernizmus témakorben.
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»,A modernista épitészet jelentdés szakmai stilus lett az 6tvenes években, mert
lehetévé tette az épitész szamara, hogy munkaja fliggetlenségére 6sszpontositson,
és minden mast figyelmen kiviil hagyjon.” (A mérhetd és a mérhetetlen. Epitészeti

irasok a huszadik szazadbdl. Szerk.: Kerékgyarté Béla. 270 oldal.)

2. A korszeriiség a Modernitas alapfelismerése, amelynek kategorikus
imperativuszként torténé deklaralasat a ,nagykoru” épitészet szamara ugyancsak a

modernizmus kiteljesedése tette kotelez6 érveényiveé.

Walter Gropiustdél valé az alabbi idézet.

,My intention is not to introduce a, so to speak, cut and dried 'Modern Style’ from
Europe, but rather to introduce a method of approach which allows one to tackle a
problem according to its peculiar conditions. | want a young architect to be able to
find his way in whatever circumstances. | want him independently to create true,
genuine forms out of the technical, economic and social conditions in which he finds
himself instead of imposing a learnt formula onto surroundings, which may call for an
entirely different solution. It is not so much a ready-made dogma that | want to teach,
but an attitude towards the problems of our generation, which is unbiased, original
and elastic. It would be an absolute horror to me if any appointment were to result in
the multiplication of a fixed idea of 'Gropius architecture’. What | want is to make
young people to see, how inexhaustible the means of creation are if they make use
of the innumerable modern products of our age and to encourage these young
people in finding their own solutions.” (Leonardo Benevolo: History of Modern
Architecture. Volume Two. 652-653. old. The M.L.T. Press, 1985.)

Mindez, magyar forditasban, valahogy igy hangzik (a forditas télem szarmazik):

,Célkitizésem nem az, hogy egy Eurdpabdl importalt, t6rél-metszett, ugynevezett
»,Modern Stilust”, hanem sokkal inkabb egy megkdzelitési modot vezessek be, amely
lehetévé teszi mindenki szamara, hogy egy adott problémat a maga
sajatszerliségében ragadjon meg. Azt szeretném, hogy egy fiatal épitész képes
legyen megtalalni a sajat utjat, akarmilyen korulmények kozott is. Azt szeretném,
hogy fuggetlenul alkothassa meg igaz, hiteles formait, abbdl a technikai, gazdasagi
és szocialis kdzegb6l meritve, amelyben tevékenysége soran éppen talalja magat,

ahelyett, hogy egy tanult formulat alkalmazzon a kdrnyezetére, amely éppenséggel
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egy teljesen masfajta megoldast kivanna. Az tehat, amit én tanitani szeretnék, nem
egy készen kaphaté dogma, hanem egy altalanos viszonyulas a generacionk
(korunk) problémaihoz, amely viszonyulas elfogulatlan, eredeti és rugalmasan
valtoztathato. Teljességgel elfogadhatatlan lenne szamomra, ha barmiféle kinevezés
a 'Gropius-féle épitészet’ rogzitett elképzeléseinek a masolasara szdélna. Amit én
szeretnék, az éppen az, hogy a fiatal épitészek lathassak, hogy milyen
kimerithetetlenek az alkotas eszkozei, ha korunk szamtalan modern termékét

hasznaljuk, és hogy batoritsam ezeket az ifjakat sajat megoldasaik megtalalasaban.

-TUDAT lil.-

-Kortars épitészeti tudat-

A Kortars Epitészet, véleményem szerint, leginkabb a Modernitas altal megteremtett
erétérben tudja magat meghatarozni és értelmezni. Progressziv megnyilvanulasai a
Modernizmus progressziojan, a Modern Tradicid szerves kibontasan, Kkritikai
elemzésén és tovabbfejlesztésén alapszanak. A Modernizmus altal megteremtett,
sajatos ,korszer(iség” a Kortars Epitészetnek is lételeme, identitdsanak meghatérozé

tényezdje.

-KONKLUZIO 1I.-

A XIX. szazad és a XX. szazad forduléjan - addigi torténetének legjelentésebb
forduldpontjan - az Epitészet eszmetdrténetében olyan folyamatok indultak el,
amelyek a kibontakozd XX. szazad folyaman teljesen uj tudati allapotba, Uj érettség
szintjére juttattak az Epitészet vilagat. Ezt az Uj szintet - szubjektiv terminolédgiaval - a

,-nagykorusag” metaforajaval illettem.

Az Epitészet 6nalld diszciplindja szamara a XX. szazad folyaman Uj horizontok
nyittattak meg. E folyamat a XXI. szazadba |épve még tovabb eszkalalodott, és - a
tér-id6 és a torténet dimenzidjahoz valo szerves kotédése miatt - feltartoztathatalanul
tart egy valdszinilsithetéen bekdvetkez6 (de bekdvetkeztének idejét tekintve aligha

prognosztizalhato) ,végallapot” felé.
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A Kortars Epitészetre egyarant vonatkoztathaté a Modernitas ,nagykortsaganak”, és
.korszerlségenek”, mint életid6-metaforanak, és mint meghatarozé alkotoi
viszonyulasnak az érvényessége, és mindkettd erkolcsi-esztétikai parancsanak talan

soha el nem évulé hatalya.
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-KORSZERUSEG I.-
-Dedukcio-

-Tanulas - tanitas-

-KORSZERUSEG II.-

-Korhi interpretacio-

-KORSZERUSEG IlI.-

-A Kkortars épitészet leirhatésaqga-

-KONKLUZIO Il1.-




-lll. EMBER-

KORSZERUSEG, avagy a Kortars Epitészet leirhatosaqga |.

Az Epitészet megismerése és az épitészeti Megismerés.

A kovetkez6kben a korszerlség harom aspektusat vizsgalom. A korszerliséget, mint
a tanulasi folyamat vezérfonalat, a korszerliséget, mint a korh( hitelesség forrasat,
és a korszerliséget, mint a percepcid és interpretacio, a jelenség leirhatosaganak
alapesetét, meghataroz6 kritériumat teszem a vizsgalat targyava. Mindharom
esetben a korszeriiség mibenléte sajatos tartalmakat jelenit meg az Epitészet

alanya, az Ember szamara, az épitésszé valas bonyolult folyamatanak utjan.

-KORSZERUSEG |I.-

-Dedukcio-

-Tanulas - tanitas, avaqy az épitésszé valas folyamatanak inditd, de valéjaban

soha véget nem éro aktusa-

Az el6z6 fejezetben taglaltak, és Kiss Istvan DLA remek konyvének tanulsagai,
tovabb erésitettek bennem, egy, mar régdta érlel6dé folismerést: hianyzik az
épitészképzésben egy elméleti targy, amelyet, 6sszefoglalé cimmel, talan ,Kortars
épitészet — a Jelenben él6 Epitészet” cimmel lehetne illetni. E targyat a képzés
negyedik évének tajékan helyezném el, amikorra a hallgaté mar tuljutott a derivativ
szemléletl alapozé targyak analitikus targyalasmodjan, és talan kész arra, hogy
integralt (0sszetett), ,egyetemi” szintl attekintést kapjon az épitészet komplex és
bonyolult tarsadalmi jelenségének egészérél. A targy mottéja: a ,Jelenvald Lét".
Célkitlizése, hogy korukat megérteni képes, annak problémaiban a tajékozédas, a

véleményalkotas, a dontés és a cselekvés képességével felvértezett generaciok,
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tehat egyfajta sajatos ,épitészeti ontudatra” ébredt fiatal emberek hagyjak el az

egyetemet, diplomamunkajuk sikeres megvedése utan.

A fogalmi kategdriak megkisérlik egységes keretbe foglalni az épitészet panoramajat,
és bemutatni azt, mint az Emberi Jelenség egyik legdsszetettebb megnyilvanulasat
(univerzum - természet - ember - tér - id6 - kultira - civilizacié - Epitészet), mint az

emberi megismeres egy lehetséges, autentikus utjat.

E targy a mindenkori jelenbdl indul tehat ki, annak atfogd elemzését, bemutatasat
thzi ki céljaul, és ezt kdvetben terjeszti ki vizsgalatait: a térténeti 6sszefliggésekbe
agyazni a ,kortars” elvont fogalmat. A targy témavazlat-szinti bemutatasat

dolgozatomhoz csatolom, az 1. szamu Fuggelékben.

E lehetséges U] targy épitész-képzésbe torténd bevezetése tehat a kortars épitészet
vjfajta megkozelitési modjat célozza meg. A fent is hivatkozott 1. szamu
Flggelékben taglalt, rovid targyleiras és tematika alapjan kijelenthetjuk, hogy
altalanos célkitizése, vizsgalati modszere deduktiv megismerési (és targyalasi)
modszert  alkalmaz, hiszen a Jelenkor legaltaldnosabb, |égszélesebb
Osszefiiggéseibdl, tehat az ,altalanosbol’, kivan eljutni az Epitészet nagyon
sajatsagos egyediségének (az ,egyesnek”) a vilagahoz. Ugyanakkor, az egyes
korokhoz kot6dé jelenségek behatd vizsgalatabol, tehat az ,egyesbdl” kivan eljutni az
Laltalanos” kategoriak szintjére, vagyis a torténeti Osszefuggések altalanos érvényl

igazsagaihoz, ami ismét csak induktiv médszert feltételez.

-KORSZERUSEG II.-

-Korhii interpretacio, avagy autentikus (hiteles) épitészet-

A XX. szazad utols6 harmada Uj zenei mozgalmat inditott utjara, az ugynevezett
»2autentikus” eléadomiivészi gyakorlat bevezetésével. E mozgalom valésaggal
forradalmasitotta a szazad szinte teljes zenei kulturajat, megvaltoztatta addigi
szemléletét. A korabeli el6addi gyakorlat tudomanyos igényl feltérképezésére, a
korhG hangszerek, hangszercsoportok, interpretacios technikak az autentikussag

mindenre kiterjedé egyeduralmat hoztak. A régi zene mozgalom a preklasszikus

34



szerz6k muveinek teljesen Uj vilagat tarta a hallgatosag elé. Igen szemléletes példa,
hogy Bach monumentalis Maté passidjat, a hatvanas évek elején, a vilaghiri
karmester, Otto Klemperer, az ugyancsak vilaghiri londoni Filharmonia Zenekar
oriasi apparatusaval, koristak szazaval vette lemezre, majd’ négy Oras
terjedelemben. Ugyanezt a mivet, egy historikus szemléletli (a historikus jelzé6 nem
tévesztend6é 6ssze az eklektikahoz koét6dd szakkifejezéssel), holland zenekar, a
Holland Bach Tarsasag régi zene iskolajan nevelkedett egyuttese, tizenegy
hangszerrel, és ugyanennyi énekessel (szolistakkal, korustagokkal egyutt) jatszotta
lemezre, nem egészen harom 6ras terjedelemben. A két eléadas kozotti kuldnbség
lenyligo6z6 (természetesen megtartva mindketté kivételes alapértékeit). A régi zene
mozgalom hatasa természetesen itt nem allhatott meg: a klasszikus szerzék el6adasi
gyakorlatara, és altalanos értelemben a kortars zene fejl6édésére is, mas hatasokhoz

nem mérhetd nagysagu, jelentés impulzust gyakorolt.

Ez a kultartorténeti fejlemény szamomra altalanos tanulsagokkal bir: barmely
korszakot (legyen torténeti, vagy a mindenkori ,jelenkor’) csak esztétikai
felfogasanak (kulturalis kategodria), és tudomanyos-technikai lehetéségeinek
(civilizaciés kategoria) ismeretében lehet megérteni. Minden kor, igy a ,Jelen” is, a
korra jellemzd alkotéi mddszerek elsajatitasaval irhatd le hitelt érdemliéen. Ez a
felismerés jelenti szamomra azt ,korszerlséget’, amit a megszerzendd és

megszerezheté mindségi és mennyisegi ismeretek ,korszer(” tudasszintje nyujthat.

Véleményem szerint e felismerés hatalya aldl az Epitészet 6nallé diszciplinaja sem
lehet kivétel. Az alkotd Epitésznek is, rendszerezett, célzott és altalanos tudasanyag
megszerezésével, elsésorban sajat korat kell megismernie és megértenie. Ennek
horizontalis ismeretanyag elsajatitasaval kellene, id6ben mintegy visszafelé haladva,
vertikalis ismereteket is atadnia, a kultuira és a civilizacid torténetének
megismertetésével. Ez a szemlélet vezethet talan el ujra egy sokszinlségében is
egységes alapallasu, korszerl vilaglatashoz, aminek vizidja egyutt él vellnk, az
eklektika szétesése, és a XX. szdzad bekdszonte ota (Nyikolaj Bergyajev: Uj

Kbzeépkor).
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Ennek illusztralasara legyen szabad itt ismét egy kis kitérét tennem, és leirnom egy
oktatassal kapcsolatos, kdzelmult-béli éiményemet.

A Miegyetem a 2007/2008-as tanév 6szén, uj képzési strukturaja beinditasanak els6
évében, Uj targyat inditott Utjara az elsd évfolyam szamara, TERKOMPOZICIO
cimmel. A targy célja, hogy a tanulmanyai soran a leheté legkorabban talalkozzon a
Hallgaté az épitészeti absztrakcido fogalmaval, meglassa, és megismerje annak
szerepét és jelentéségét a feladatmegoldas és a targyalkotas folyamataban. A
hallgaté a félév soran hat kulonb6zé mottora készit egy-egy kockat. A mottdk: ,a
hegy” / a kocka; ,az én barlangom” / kivajt tér; ,siklapokkal hatarolt tér’ / a belsé tér;
.Kint is vagyok, bent is vagyok” / atmeneti terek; ,megfagyott muzsika” / zene és
epitészet; ,fény” / a térhatas, avagy épitészet és érzelem. E vezérmotivumokhoz
konkrét épitészeti tartamot kell tarsitani, egy-egy konkrét térforma megjelenitésével,
amelyek mindegyikét egy 11x11x11 cm-es befoglaldé méreti kockaban kell
megmodellezni, kotott, vagy tetszéleges technikaval, jellemzéen mikrohullamu
kartonlapbdl.

A targy oktatasaban annak indulasa oOta részt veszek. Immar tehat két éves
tapasztalat birtokdban meglepé volt a felismerés, hogy a hallgatdkat leginkabb
inspirald feladatnak a hat kozll az épitészet és zene képzettarsitasat, kapcsolatat
boncolgaté feladat mutatkozott. A feladatkiiras kifejezetten a kortars zene és az
épitészet kdzott keresett kapcsolatot. Ot zenei részlet (t6bbek kdzott Ligeti Gyorgy
két kompozicioja) kozll valaszthattak a hallgatok egyet, és azt kellett a szokasos,
11x11x11 cm-es befoglaldé méretl kockanal nem nagyobb térkompoziciéva
Lranszponalniuk”.

A prezentacion némi meglepetéssel konstataltam, hogy a hallgatok kifejezetten élénk
érdekl6dést tanusitottak a téma irant, és nagyon szellemes, elgondolkodtatd
megoldasok szllettek, messze atlagon fellli technikai szinvonalon. A kdz6s
értékelésen feszllt figyelemmel, érdekl6édéssel, és aktivan hallgattak egymas
el6adasat, és ki-ki nagy odaadassal és beleéléssel mutatta be sajat mivet.

Ennek magyarazatat abban latom, hogy a hallgatdk altalaban a kortars zene nagyon
konkrét problematikaja, mint igen tavoli asszociacié felél kdzelitettek az ,épitészet”
vilagahoz. Igen komoly eréfeszitéseket kellett tennilik ahhoz, hogy a kivalasztott,
nagyon ,elvont’, eleinte emészthetetlennek hitt, absztrakt zenét megismerjék,
elemezzék, megértsék, hogy aztdan hozzalathassak a sajat absztrakcidjuk

megalkotasahoz és leképezéséhez

36



Ebben a talan szemléletes példaban azon allitAsom kozvetlen bizonyitékat fedeztem
fol, mely szerint a Jelen (értsd mai vilagunk) ,korszer(”, széleskorl, horizontalis
megismerése a legjobb, leginspiralobb modszer, ugy az Epitészet megismerése

(tanulas / tanitas), mint az épitészeti Megismerés (praxis) szamara.

Walter Gropius irja:

.-Minden mivunk csak toredék. Cél és szukség szulte alkotasok, nem csillapitjak
sévargasunkat a szépség alapjaiban uUjra felépitend6 vilaga utan, azon szellemi
egyseg ujjasziletése utan, amely valaha a gétikus katedralis csodajaig szarnyalt. Azt
mi mar nem élhetjuk at. EQy vigaszunk meégis van: az eszme épitése, egy lelkesit6 és
atgondolt, messze el6remutatdé épitéeszmeée, amelyet majd egy mindenképpen
eljovendd, boldogabb id6 fog beteljesiteni. Mivészek, dontsuk le végre a falakat,
amelyeket a félremdveld iskolas bdlcsesség a 'mivészetek’ kozé emelt, hogy ujra
épitévé valjon mindegyik! K6zos akarattal gondoljuk ki, és teremtsik meg egyutt az
Uj épitéeszmét.” (Gropius-Taut-Behne: Az () épitéeszme. Berlin, 1919. In:
Moravéanszky Akos-M. Gydéngy Katalin: Monumentalitas. Kritikai antolégia. TERC
Budapest, 2006. ford.: M. Gyongy Katalin.)

-KORSZERUSEG lIl.-

-A kortars épitészet leirhatésaqga-

A Jelenbdl valo kiindulas jegyében, a kovetkez6kben a kortars épitészet néhany
specialis kérdéskorét emelném ki, pontokba szedve. Olyan tényezbket, amelyek uj
fogalmak, avagy meglévd, de érdemi jelentésvaltozason keresztilment fogalmi-
értelmezésbeli kategéridk. E meghatarozasok - legyenek ujak, vagy atértelmezettek -
alkalmasak maganak a Jelenségnek a targyalasara, leirasara, specialis, sajatosan

,mai” helyzetének vizsgalatara és regisztralasara.

1. ALAPFOGALMAK.

Uj értelmezéseket kell bevezetni, hagyomanyos fogalmaink jelentésmodosulasa

miatt. A teljesség igénye nélkul, kiragadott példaként, emlitek néhany alapvetd
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(primer) épitészeti kategériat, amelyek jelentéstartalma a XX. szazad utolsé

negyedében, és az ezredforduldn érdemi valtozasokon mentek keresztuil.

-Tér-Tomeg

A kortars épitészet egyik meghatarozd vonulata dnkényesen létrehozott, aramié
tomegformakban keresi az épitészeti Onkifejezés Uj utjait. Az épitészeti tdomeg
fogalmanak ezen uj értelmezései nem a ,hagyomanyos”, klasszikus kategoriak, de
nem is a modernizmus funkcionalista esztétikajanak elvén megalkotott téri
strukturakat definidlnak, hanem egyfajta sajatos kdvetkezmény-terek létrejottét
eredményezik, amit a funkciéval szinte utélag kell ,belakni’, birtokba venni,

betolteni...

Ez a térszemlélet az épitészeti térértelmezés szamara uj dimenziokat nyit. Néhany

lehetséges allitas ennek igazolasara (a teljesség igénye nélkul).

A talalt tér (az épitészet szamara birtokban vehet6 tér), mint spontan, Uj

épitészeti térkategoria...A talalt tér lehet kils6, és belsé tér is, valamint

természeti, vagy ember alkotta tér egyarant (lasd az alabbi bekezdésekben

targyaltakat is!).

- Az épitészeti tér befogadd. Kontinuuma betdlthetd szerkezettel, anyaggal,
tomeggel, formaval - benne ,minden megcsinalhatd”, az épitészet eszkdzeivel.

- A belsébdl kibomlé tér, és a kulsébdl befelé tiremkedd tér interakcidja kilsd
és belsé tér fogalmanak ujraértelmezését teszi lehetévé és sziikségessé (lasd
az alabbi bekezdésekben targyaltakat is!).

- A tér és a tdmeg dinamikus egymasra-hatasa, e ketté egy-egyértelmi
megfeleltetése.

-, Téri tartam”. A tér és a tomeg tarsithatd sajatszerlisége. Néhany lehetséges
alapeset.

o Aramlé tér (-4ramlé tdmeg).
Iranyitott tér (-iranyitott tdmeg).
Statikus tér (-statikus tdmeg).

Nyitott tér (-nyitott tomeg).

O O O O

Feszlltséggel megtoltott tér — konszolidalt tér.
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A terek kifejtése, tervezése és elemzése soran a fenti alapesetek tetszéleges

szamu elegye, kombinacioja el6allithatd és érzekelhetd.

-Szerkezet

Kenneth Frampton igy ir a nyolcvanas években a tektonikarél, a
»A topografia és a fény kritikai jelentGsége ellenére az autonom épitészet mégis
els6sorban tektonikai, és nem szcenografiai jellegli, vagyis az autonémiat az épulet
nyiltan megmutatott vonalai testesitik meg, illetve az a mdd, ahogyan a szerkezet
szintaktikai formaja hatarozottan ellenall a nehézségi erének. A teheratadd
(vizszintes gerendak) és a tehervisel6 (oszlopok) kozti parbeszéd természetesen
nem johet Iétre ott, ahol a szerkezetet elleplezik, vagy barmilyen médon elrejtik. (...)
A tektonika legjobb 6sszefoglalasat pedig alighanem az épitészettorténész Stanford
Anderson adta: 'A tektonika szé nemcsak arra a tevékenységre vonatkozik,
amelynek a materialis szempontbdl szikséges épllet felépitése a célja..., hanem
sokkal inkabb arra az aktivitasra, amely az épuletet mlvészi formava teszi...A
funkcionalisan megfelel6 format ugy kell kidolgozni, hogy kifejezze az altala betdltott
funkciot. Sarkalatos példaja ennek az, ahogyan a gordg oszlopok az entazisz
(sudarasodas) révén kozvetitik a teherhordozas érzetét.’

A tektonika lehet ma az a potencialis eszkdz, amelynek segitségével az anyag, a
mdalkotas-jelleg és a nehézségi erd jatékat leparoljuk, és olyan alkotéelemet
nyerhetlink belble, amely valéban az egész struktura sdritményének tekinthetd.
Mindez tehat folfoghaté egy strukturalis poétika megjelenési formajaként, mely
vilagosan megkulonboztetheté egy homlokzat puszta reprezentacidjatol.”

(Kenneth Frampton: Kritikai regionalizmus: az ellenallas épitészetének hat pontja. A
mérhetd és a mérhetetlen. Epitészeti irasok a huszadik szazadbdl. Szerkesztette:

Kerékgyart6 Béla.)

Es valéban: napjainkra a ,szerkezet” térbeli kiterjedésli, organikus,
teherhordo-téralkoté feliletstruktura, dobozszerkezet, ,cage-construction”
(kalitka-szerekezet).

Ostipusok: Hans Scharoun: Allami Kényvtar, Filharmoénia Epiilet, Berlin. Tovabbi
példak: Wilson-Bolles: Koényvtar, Munster; Frank O. Gehry, Santiago Calatrava,

épuletei, Shigeru Ban épluletkisérletei, Zaha Hadid téri vizidi, stb.
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-Homlokzat

A Monge-féle sikbeli leképezés rendszerével kimivelt épitésznek meg kell szoknia,
hogy az épulet kils6 héja olyan, mint egy izzitott elektron-mez6, rezgé magneses tér:
referenciasikjanak delta sugaru koérnyezetében vibralnak, izzanak az épulet
térhatarolé sikjai, és az azokat leir6 anyagok, fellletek, texturak, fakturak, és
alkotjak, egy felllet folytonos képzédmeénykeént, a kulsé és bels6 tértartomanyok

kozotti térhatarold kdzeget.

A tobb rétegbdl allé ,homlokzat” fellleti képz6dménye egyre kevésbé ,valaszthato le”

az épulet tomegérdl.

-Alaprajz
Kovetkezmény. Az aramloé térszdvet, a belsé teret a kilsé térbdl levalasztod,
gazdagon rétegzett homlokzat, és mindennek a lehetéségét Onmagaban

megtestesitd, onalld identitasu szerkezet belsd (kuls6) téri kovetkezménye.

Ebbdl kdvetkez6en az alaprajzra vonatkoztathaté ugyanez a ,tartam-sor”, amit a téri

tartamokhoz, felsorolasszer(ien, illesztettiink.

Aramlé tér (-aramlé témeg) — aramlé alaprajz.
Iranyitott tér (-iranyitott tdmeg) — iranyitott alaprajz.
Statikus tér (-statikus tdmeg) - statikus alaprajz.

Nyitott tér (-nyitott tomeg) - nyitott alaprajz.

O O O o o

Feszlltséggel megtoltott / konszolidalt tér - Feszultséggel megtoltott /

konszolidalt alaprajz .
A terek kifejtése, tervezése és elemzése soran a fenti téri — alaprajzi relaciok

(alapesetek) tetszdleges szamu elegye, kombinacidja elballithatd és érzékelhetd,

amely koértilmény az épitészeti dsszhatast tovabb gazdagithatja.
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2. A ,MINIMUM ELV”, MINT ERKOLCSI ALKOTOI KIINDULAS.

Abszolut minimalizmus.

A mindent athaté minimalizmus.

Az erkolcsi alapallasu minimalizmus.

-,MINIMALIZMUS”.

Mindenekelbtt a fogalom altalam hasznalni kivant jelentését kell itt definialnom.
Minimalizmuson én itt nem a ma oly divatos épitészeti iranyzatot, hanem az
Lonkorlatozo®, tehat az Onkényektdl tartozkodd, természetes, spontan, organikus,
Okologikus megnyilvanulasaiban tetten érhet6 magatartas mivészi-emberi
alapallasanak etikai parancsat értem. Az én fogalmaim szerint ez egy olyan erkolcsi
alapallasu minimalizmust testesit meg, amelybe van ugyan atjaras az altalam
egyébként szimpatiaval kisért esztétikai minimalizmus felszinen mozgé vilagabdl is,

de azzal nem egyezik meg.

-Az dnfeledtség, mint alkotéi tudatallapot. Az EN pszicholégiai minimalizmusa.
A hiteles épitészet véleményem erkolcsi alapallasu, és - az donmérséklés, az
onkontroll gyakorlas altal — "minimalista” is egyben.

Nem uralkodik, hanem szolgalni akar.

Az Epitészet az emberi En 6nkényes beavatkozdsa a Természet vilagaba, a
természet jelenségeinek, eréinek jatékaba. ,Orddgi és angyali” kiizdelme, avagy az
EN, illetve EN-nélkiili épitészet parharca, ami — ha ugy tetszik — nevezheté az
épitészet paradoxonanak is. E paradoxon 6sidéktél velunk él, része az ember alkotta
civilizacionak és kulturanak: tudat és tudat alatti, avagy a racionalitas-irracionalitas,
az 0sztonds intuicio és a hideg mérnoki szamitas kuzdelme az épitészetben, aminek
végso kérdése mindig ez: mivészet-e az épitészet?

Amig az ,EN-épitészet’ uralkodik, addig az ,EN-nélkiili-épitészet” szolgal. Az
uralkodé épitész az EGO rabja. A szolgalé épitész - énjébdl mintegy kilépve - a
HELY, a TER-IDO, és a TORTENET ,rabja” lesz.

A tudatos EN szerepének korlatozasa, adott esetben teljes kiiktatdsa az alkotas

folyamatabdl, egyébként, 6sidéktdl fogva foglalkoztatja az emberiséget, azon belll is
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kilondsképpen a nyugati civilizaciot és kulturat. Legyen elég itt csupan megemiliteni
Sigmund Freud és a pszichoanalitikus iskola tudatalattira vonatkozo félfedezéseit és
tanait, a kabitoszerek, az alkohol, és egyéb hallucinogén szerek el6szeretettel
torténé bevonasat az alkotas folyamataba, és a hatvanas-hetvenes évekbeli amerikai
pop miivészet és zenei kultura entellektieljeinek kitintetd érdeklédését a keleti
filozofiai  tanok irant (zen-buddhizmus). Mindezen szerek, potszerek és
mechanizmusok sajatos kisérletek voltak a tudatos EN alkotasbél térténd
kiiktatatasara, de legalabbis az Ontudat valamelyest ,tudatos” hattérbe torténé
szoritadsara. Edward Stachura lengyel ir6 miiveiben az En telijes tagadasaig jut
(El6re, égiek. Valogatott elbeszélések. Szerk: Kovacs Istvan. Eurépa Konyvkiado,
1982.), amely esztétikai tagadas a sajat életér6l valé lemondas személyes

tragédiajaba torkollott.

Walter Gropius irja:

,,Epl’tészek, szobraszok, festok, nektek is, mint mindenkinek, vissza kell térnetek a
kézmlvesseghez! Mert 'mivészet — mint foglalkozas’ nem létezik. A mivészek a sz6
eredeti értelmében kézmilvesek, és a kezUk munkajabdl csak ritkan, az akaratukat
meghaladd kegyelemteljes megvilagosodas ontudatlan pillanataiban szllethet
mivészet.” (Gropius-Taut-Behne: Az Uj épitéeszme. Berlin, 1919. In: Moravanszky
Akos-M. Gyéngy Katalin: Monumentalitas. Kritikai antolégia. TERC Budapest, 2006.
ford.: M. Gyongy Katalin.)

A fentiekben taglalt tudatallapotot nevezem az alkoté EGO pszicholégiai

minimalizmusanak.

-MODERNITAS és MINIMALIZUMUS viszonya. Esztétikai minimalizmus.

A Modernitas esztétikaja a minimalizmus ujkori 8sforrasa.

Ennek alatamasztasara elég talan csak idézni egyik legfontosabb alaptételét, amely
véleményem szerint ennek teljesen adekvat, egyértelmi kifejezése: a forma koveti a

funkciot, azaz a mialkotasban nincs helye az 6nmagaért valé diszitésnek.

Louis Henri Sullivan amerikai épitész irja:
.--.a magas irodaépulet alakjanak, formajanak, kulsé megjelenésének, tervének,

vagy nevezzik, ahogy jolesik, a dolgok természetének megfeleléen kdvetnitk kell az
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épulet funkcioit, és ahol a funkcid6 nem valtozik, ott a formanak sem szabad
valtoznia.”

Jgy fogja a magas irodaépiilet elfoglaini helyét a tobbi épitészeti tipus kdzott,
amelyek akkor szulettek, amikor az épitészet sok-sok évvel ezel6tt meég éld
mivészet volt. Tanu ra a goérog templom, a gotikus katedralis és a kdzépkori var.

igy lesz, ha szeretett miivészetiink gyakorlasaban természetes &sztdniink és
erzékenységunk fog vezérelni bennunket; ha kdzismert, és tiszteletben tartott torvény
lesz, hogy a forma mindig koveti a funkcidt; ha épitészeink végre felhagynak az
er6lkddéssel, a hencegd fecsegéssel, és lerazzak az idegen iskolak bilincseit; ha
valéban at fogjak érezni és lelkesen el fogjak fogadni, hogy e torvény levegds,
napsutotte zold mezdket tar fol, hogy szabadsaggal ajandékoz meg bennunket, hogy
kidolgozasanak igazi szépsége és pazar pompaja, ahogyan a természetben
megjelenik, minden jozanul gondolkodd, minden jéérzési embert elriaszt attol, hogy
mivészi szabadsagaval visszaéljen..., akkor talan kihirdethetjik, hogy uton vagyunk
egy mesterkéletlen és meggy6z6 mivészet, egy hamarosan igaz muiveészetté
emelked6 épitészet felé, amely valdban mivészet lesz, a szé legnemesebb
értelmében, mivészet, amely élni fog, mert a népbdl sarjad, a népnek és a nép altal
él.” (A magas irodaépulet mlvészi szempontbdl (Louis Henri Sullivan: The Tall Office
Building Artistically Considered. Lippincotts Magazine 57., 1896. Idézet:
Moravéanszky Akos-M. Gydéngy Katalin: Monumentalitas. Kritikai antolégia. Terc
Budapest, 2006. Ford.:M. Gydngy Katalin)

Am, ha ez még mindig nem bizonyulna elég nyomés érvnek, tgy segitségiil hivhatjuk
a szalloigéve valt, hires épitészeti ars poetica hitvallasat, amely szerint ,less is

more”, azaz — a kevesebb tobb (Ludwig Mies van der Rohe)...

-A minimum-elv, tehat, az alkoté Epitész erkolcsi és esztétikai minimalizmusat
jelenti. ElSbbi, az uralkodé EN elnyomasaval, az alkotéi onkény teljes
visszaszoritasanak erkolcsi parancsat, utébbi pedig a lényeglatas, a
koncentracid, a dramai siirités képességének esztétikai parancsat testesiti meg

az alkotas folyamataban.
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3. ABSZTRAKCIO

Az absztrakcio, mint a minimum-elv koltészete.

A minimum elv esztétikai-erkdlcsi alapallasardl lehet eljutni - az absztrakcid
képességenek birtokaban - a ,személytelenségében” is legszemélyesebb,
legsziikszavubb intenzitas alkotéi allapotaba: a totalitas, a siritett halmazallapot, az
esszencia, a rejtézkddésében is intenziv onfeledtség - a koltészet legmagasabb
szintjére.

E meghasadt, de legalabbis végletesen kettds Iélekallapot, véleményem szerint, a
két, legszemélyesebb tudati fazis az ember életében. Masképpen fogalmazva, az
Epitész, miive megalkotasa és vilagra hozatala altal az alkotas genezisének Utjat
jarja be, amely a megszuletéstdl a halal bekdvetkeztének pillanataig tart. A Gondolat
megszuletésétél a MUl elkészultének, elszakadasanak, onallo létre ébredésének
pillanataig. Utobbit - atvitt értelemben - nyugodtan nevezhetjuk, az alkotd
szemszOgebdl, a ,halal” allapotaba valdé megérkezés pillanatanak.... A M,
megvalosulasa utan, levalik alkotéjarol, onallo életre kel. ,Orfeusz’- aki a sziletés és
a halal allapota koézott alamerllt az emberi valdésag prozai, sokszor megrazé
vilagaba, sikerre vinni az ugyet, kaméleonként, hatarozottsaggal, néha furfanggal,
néha politikus maodjara, taktikdzva - ezzel parhuzamosan megsemmisul (,kiardl”).
Ujja kell sziiletnie: a korforgas, tehat, ismét utjara indul...

Mindkét tudatéllapot - a sziiletés és a haldl allapota egyarant - az EN énfeledt-
ontudatlan tudati allapota. ElSbbit szokas a kegyelem, utobbit pedig a megvaltas
allapotaval tarsitani. A kett6 kozotti tartam a szolgalat, a keresés ideje, a percepcio,

az absztrakcio és a koltészet birodalma, az dnkényektdl mentes 1ét felségterulete.

Kovetkezzék most néhany idevagd allitas, fogalom, vagy fogalom-par, b&vebb
kifejtés nélkul, amelyek kiegészitik, feltételezik, vagy éppenséggel tagadjak egymast.
E fogalmak, fogalom-parok tovabbi kifejtése érdemi eredményekkel gazdagithatja

vizsgaldédasaimat, am itt ettdl — terjedelmi okokbdl — eltekintek.

-Absztrahalo épitészet - leird épitészet.

-Az absztrakcié ndvekvoé tulsulya - az absztrakcio egyeduralma.
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-Az absztrakcio visszaolvasasa. A visszafejtés lehetséges értelmezési szintjei. Az
épitészet jelalkotd szerepe.

-Absztrakcio és jel. Az épitészet, mint jelrendszer.

-Az épitészeti jelkép.

-Az épitészet, mint a ,felismerés”, és a kollektiv emlékezet miivészete. Hogyan lehet
mégis kizarni a stilusmasolas nem kivanatos lehetéségét az alkotas folyamatabdl?
Epitészet és Monumentalitas.

-Adaptacio.

-Interpretacid, alkalmazas.

4. PERCEPCIO.
Az érzékek folotti érzékelés (ESP).

Az érzékelés épitészete.

A XX. szazad a pszichologia, a szocioldgia, a fizika, és egyéb tarsadalom- és
természettudomanyok eredményeinek a hatasara I|étrehozta az érzékelés
tudomanyat, uj felismerésekkel, és impulzusokkal gazdagitotta a vizualis
mivészetek, és nem kuldnben az épitészeti tér érzékelésének és befogadasanak

vilagat, bevezette a ,lathatatlan épitészet” fogalmat.

E kifejezést kolcsondztem Batar Attila épitésztél, aki konyvet irt az Epitészet
vizualitason tuli érzékelhetéségérdl. Konyve elbészavaban a szerzé igy ir: A
kilonboz6 érzékszerveinken, a tapintasi, a kinetikai, a szaglo- és az ehhez
kapcsolodo izlel6szerven keresztul beérkez6 ingerek mind gazdagitjak épitészeti
ismereteinket. Az épitészeti percepcié minden esetben a kilonb6zb érzékszerveken
at az agyunkba juté benyomasok érvényesilése révén jon létre, és megforditva:
minden érzékszervink részt vesz az épitészeti percepcid megteremtésében” (Batar
Attila: Lathatatlan épitészet. AB OVO, 2005).
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5. KRITIKA.

Kritikai alapallasu épitészet.

-Epitészeti kritika.
Az épitészeti kritikanak, a legaltalanosabb értelemben vett kritikai szemlélet(

épitészetnek a mindennapi praxist athato jelenlétére van szukség.

A kritika, a kritikai szemlélet a Modernitas egyik legfontosabb 6roksége. Az épitészeti
tudat a kritika szintjét elérve tud kiteljesedni. Kovetkezésképpen a kritikat, a kritikai
szemléletet be kell vezetni az épitészképzésbe, és tag teret biztositani

kibontakozasanak.

Ismét kdvetkezzék két idevago allitas, megint csak bévebb kifejtés nélkuil.

-Az épitészet kritikai jellege az épitészet nagykorusaganak alapfeltétele.

-A képzett, felel6s szerepre vallalkozd épitészeknek - a ,poéta doctus” fogalmi
analogiajanak mintajara - ,architect doctussa” kell valniuk. Ez a cél a kritika

képessegenek elsajatitasa nélkul nem valthato valora.

-Az épitészet axiomarendszere.

A kritikai szemlélet jelenléte feltételezi, hogy létre kell, és Iétre is lehet hozni, egy,
nem tisztan tudomanyos alapokon felépitett, épitészeti axiomarendszert, amely a
legtisztabb, megkérdbjelezhetetlen fogalmakra vezeti vissza alapfogalmait, és

ezekbdl bont ki épitészeti kritikat, kritikai alapallasu épitészetet.

E rendszerben (és csakis e rendszerben?) maradando épitészeti alkotasok hozhatdk

létre (szulethetnek meg).
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6. TOTALITAS.

Az Epitészet Jelensége és Jelenléte.

Az EPITESZET jelensége totalis: az alkotd Epitész szamara minden gondolat alfaja

€s dmegaja.

Ezért lehetséges, hogy az egyes épitészek konkrét épitészeti munkassagbdl induktiv
modon (a teljes indukcid matematikai mddszertanatdl kolcsbndzve az eljarast)
,visszamenblegesen” vezethetd le épitészeti filozofiajuk, az egyedibdl az altalanos

felé kozelitve.
A rendszer igy zarul be: az EPITESZ az UNIVERZUMBAN az EPITESZET
Univerzumat latja. Egyes munkaibdl - amiket személyiségének szilréjén ereszt at -

indul ki, és jut el ismét az altalanossagig, vissza az UNIVERZUM Epitészetéhez.

A TOTALITAS a Minimum-elv egyik tiszta megnyilvanulasi formaja.

7. KONTROLL.

Az alkotas folyamata,

a kontroll fogalmanak bevezetésével és alkalmazasaval.

Az épitészeti alkotasok esztétikai ertékét nem azok elvontsaga, ,modernsége’,
elefantcsonttoronyba zart d6ncélusaga, hanem az egyes épuletek szuggesztiv ereje, a
bennik nyugvé kifejezé erd, vitalitas (,erételjesség”), temperamentum, dramai erd,
jelenlétik intenzitasa adja (Jozsef Attila koltéi hasonlatat koélcsdonvéve: ,Minden

emberi md ugy bug / Mibennunk, mint a mélyhegedu).
Shakespeare mondta: ,It's good to have the strength of a giant, but that’'s tyrannous

to use that like a giant.” (Nagyszer( dolog, ha rendelkeziink az 6rias erejével. De

zsarnoki, ha azt ugy is hasznaljuk, mint egy orias.).
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Masképpen fogalmazva: az EGO megfegyelmezése, a benne szunnyadé titani erd
kordaban tartasa, és értékteremtd regulakba torténé befogasa (teremté erévé torténd
Jleigazasa”) az igazi alkotas létrejottenek elbfeltétele, ami a kritika, az absztrakcid és

az erkolcsi lét szintjén valhat koz6sseégi értékké (kdzkinccsé).

Ez azt is jelenti egyuttal, hogy az Epitészet az uralkoddé EGO folyamatos
visszaszoritasanak, és a szintetizalo, interpretald (szolgalé) EGO észrevétlen
jelenlétnek a kizdelme, tehat az érzékeny egyensulykeresésnek a mivészete is

egyben.

8. SZIMBIOZIS.
A HELY épitészete.

Az Epitészet a Modernitas talajan allva is eljuthat a szimbiézis érzékenységéhez.
Véleményem szerint ez talan a legtanulsagosabb folismerése a XX. szazad
épitészetének. A szimbiotikus épitészet a Hely Epitészete, amely Ember és
Természet kdlcsOnhatasanak (szimbidzisanak) érzékeny egyensulyat keresi, és

testesiti meg.

A hely, a hely szelleme, kuléndsen ott valik inspiracios forrassa, ahol erések, és él6k
a tradicidk, vagy ahol szorit6 szikségszerliség (példaul erés anyagi korlatok,
Okoldgiai szempontok) blokkolja az extrémitas, mint sajatos ,Onkifejezési eszk6z”

kibontakozasat (lasd a ,perifériak épitészeteét”).

9. INNOVACIO.
Az OBJEKTUM - épitészet.

E jelenség, és a hozza kapcsoldédod problémakdr, ugyancsak a Modernizmus szellemi

oroksege.

Lényege a koncentralt targyalkotas, eszk6ze a tudomanyos megkozelités. Alkotod

modszere minta a ,technikai haladas” modellezésére, és elbrejelzésére. Végterméke
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az ,objektum épitészet”. Mivel6i az innovacio, a tudomanyos-technikai haladas
zaszlovivéi, Uj technologiak, épitbanyagok, épitési rendszerek kifejlesztéi és

alkalmazoi.
Szerepuk és jelentéséguk vitathatatlan - noha olykor ellentmondasos —, érdemuk

elévilhetetlen a ,fenntarthatd fejlédés” globalis problémajanak kutatasaban,

kidolgozasaban és alkalmazasaban.

-KONKLUZIO IlI.-

Az Epitész, az EMBER ,architect doctus’-ként, felkésziilten és felelésen tud érdemi
és hiteles kodzrem(ikddést kifejteni szolgalata, az Epitészet gyakorlasa soran.
Munkajaval a kOzO6sseég javat szolgalja. Ennek tudataban tud tullépni a korlatozas

nélkuli EGO o6nkényre hajlamos elhajlasain.

Az Epitészet nevel. A felkésziilt EPITESZ érdemi tevékenységének kifejtése soran a
tarsadalom mentalhigiénés allapotanak javitdsan dolgozik, az altalanos
kornyezetkultura fejlesztésén faradozik. Min6ségi munkajaval tehat nevel és hat —
szolgdlja azt a stratégia célt, hogy a tarsadalom egészének altalanos vizualis

kulturaja kialakuljon.

Az EPITESZET, a tanulas / tanitas folyamataban, az alapvetd percepcié szintjén, az
EMBER szamara a megismerés targya, mig az alkotas aktusaban, és a szakma
gyakorlasa kozben, a percepcié €s az absztrakci6 magasabb szintjen az alkoto

EPITESZ szamara az emberi Megismerés egy sajatos folyamata.

Az Epitészeti Jelenség mindkét fenti alapesetben a mindenkori Jelennek - a
civilizacié egy, adott, idébeni pillanatanak - ,KORSZERU” megismerése révén irhaté
le. Ez minél teljesebb, széleskori horizontalis (tehat a Jelenre vonatkozd) ismeretek
megszerzését jelenti. Am az elvi alapallast ,,KORSZERUSEG”, mint megismerési
modszer gyakorlasa, és alkalmazasa csak szukséges, de ©Onmagaban nem
elégséges feltétel: a ,TORTENETISEG” térhez, id6hdz és helyhez kotéds, a
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kulturaban gyOkerezd tudas- és tapasztalat anyaganak vertikalis (tehat mélységi)
ismerete az elégséges feltétele a hiteles Epitészet, a magas szinvonalu épitészeti

alkotas létrejottenek.

E kettés kritérium szikséges és elégséges feltételrendszere adja a megszerezhetd,
és az Epitészet gyakorlasahoz elengedhetetleniil sziikséges tudas mennyiségi és

mindsegi alapjait is.
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-Az Eotvos Karoly Megyei Konyvtar rekonstrukcioja-

Lazar - Szécsi

-A Magyar Koztarsasag Nagykovetségi Epiilete-

Sylvester — Szécsi — Borostyankdi — Lazar - Vajai

-Svabheqgyi Reformatus Templom és Gyiilekezeti Kbézpont-

Szécsi - Onodi

-Hallgatéi Klub az Eszterhazy Karoly Foiskola részére, Eger.-

-Balaton Plaza Bevasarlo- és Szérakoztatd Kézpont, Veszprém-

-BME-Q3 épilet-

Lazar - Szécsi

-Hajéallomas, és Vizirendbérség-

Szécsi - Vancza

-Onkormanyzati Szocialis Lakdépiilet-

Szécsi - Vancza

-Lakétorony (Ponthaz)-

Szécsi - Vancza

-A Bercsényi Strand rekonstrukcio-

Ruttkay Gy. - Szécsi - Vancza

-KONKLUZIO IV.-

52



-IV. PRAXIS-

A Kortars Epitészet leirhatésaqgal |l.

A kovetkez6kben - az induktiv vizsgalati moédszer jegyében alkoté épitészként -
néhany sajat munkam rovid bemutatasan keresztul szeretném illusztralni az el6z6
fejezetben, a Kortars Epitészet leirhatdsaganal hasznalt, és részlegesen kifejtett

fogalmakat - a teljesség igénye nélkul.

E bemutatas, terjedelmi okokbdl, természetesen csak igen vazlatos lehet. Az
épuleteket, terveket az értekezésem mellékletét képezd kotetekben (Il
Mestermunka, Ill. Munkak 1989 -2007.), fényképes — rajzos formaban
részletesebben is bemutatom. J6 részuk szakmai publikaciokban is megjelent (a
részletes publikacios listat lasd a lll. kdtetben, az életrajzi szakaszban). A munkak
pontos cimét, a szerzOk és kozremikodok nevét ugyancsak a tarskotetekben, az
irasos szakaszokban, jol elkulonitett formaban foltintettem. Ezek megismétiésétdl -

el6bbi hivatkozassal - itt eltekintek.

-Az E6tvos Karoly Meqyei Konyvtar rekonstrukcidja, Veszprém-
A HELY, az IDO és a TORTENET.

-SZIMBIOTIKUS EPITESZET-
-A kornyezetével kolcsOnhatasba hozott épulet annak erévonalaibdl talalkozik, és
viszont: jelentds kisugarzassal is bir feléje, aminek eredményeként kivulrél befelé és

belllrél kifelé aramlo téri interakciok jonnek létre.

-A fébejarat helyének megtalalasa, mint egy épulet genezisének kiindulépontja: a

s s
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-Az épulet rekonstrukcidja, bévitése az ellenpont kompozicios elvével, a technika és
az innovacio eszkozrendszerével ugyancsak a ,talalt tér” és a ratelepedett tér” egyik

alapesetét eredményezi.

-ABSZTRAKCIO-
Az épitészet nem mond mindenaron ujat, hanem félismer, ratalal, emlékezik, folidéz,

alkalmaz, interpretal, de nem a masolas, hanem az absztrakcié eszkdzével teszi ezt.

-A Magyar Koztarsasag Nagykovetségi Epiilete, Berlin-
A HELY, az IDO és a TORTENET.

-SZIMBIOTIKUS EPITESZET-
-A HELY, a hely szelleme, a tradicié intenziv jelenléte az éplletet a szimbiotikus
épitészet alapesetévé teszi (varosi tradicid, torténeti hagyomany, klasszikus

épitészeti kanon, helyreallitott kontinuitas).

-TERANALIZIS-
-Sarokpozicio - reprezentacio. Az épllet fobejaratanak kitizése, ment meghatarozé

téri (indito) aktus.

-Feszlltséggel megtoltott tér: a kdzponti atrium négyzetes hasab idomu tere, mint két

haromszo6g alapu hasab-forma kdlcsonhatasa (légtér és ,beépitett tér”).

-Reprezentativ aramlé térsor — egyfajta ,talalt tér’ (lasd font: ,fébejarat” és ,atrium”),

ami kovetkezmény terek létrejottét is jelenti.

-MINIMUM-ELV-
-Erzékeny egyensulykeresés intuicid és mérndki szamitds mezsgyéjén (épitési
eléirasok, racionalis telekhasznalat, spekulacio-kalkulacio, lépték - épuletstruktura

viszonya).

-Kompoziciés minimum: ritmus, aranyok, anyagok, részletek harmoniaja, a latvanyos

és figyelemkelt6 objektum-épitészet helyett, annak alternativajaként.
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-ABSZTRAKCIO-
-Az épiilet, varosi kdzegben, torténeti (kulturalis) IDENTITAST testesit meg (varosi

.palazzo” - ,magyar épulet” - nemzetkdzi kdzeg).

-Az emlékezb épitészet. Szimbidzis és absztrakcid, ezek kdlcsbnhatasa.

-Svabheqyi Reformatus Templom és Gyiilekezeti Kozpont, Budapest XIlI.-
A HELY, az IDO és a TORTENET.

-TERANALIZIS-

-,Talalt tér’. Az épulet bels6 tere a beépitési koncepcidbdl adéddéan a kulsd tér
szerves részéve valik. Az épllet tehat teret aramoltat ki belsejébdl a kdrnyezetébe. A
belsd tér kisugarzassal bir a kulsé tér felé. E két téri tartam interakcidja, parbeszéde,
a kulsé-bels6 tér egymasba olvadasa onallo épitészeti kategoériat képez, mar a réegi
gorogok ota (peripterosz). Ennek megnyilvanulasa a templom sajat fébejarati elétere,

amely egyszerre a kulsé, és a bels6 tér részét is képezi.

-Fesziiltséggel megtoltétt tér - Aramlé tér. A templomtérben félismerheték a szakralis
tér kategoriai (kozponti ,kupolatér’, az ehhez fiz6d6 oldalterek, karzatok, lépcsds
oldalterek, és mindezek kolcsdnhatasa), de azok kialakitasanak mddja, konturjaik
araml6 egymasba olvadasa, szaggatottsaguk uj értelmezési és érzékelési
lehet6ségeket nyit meg, ami a teret ,modern, mai térré” teszi. Beethoven és Brahms.
A klasszika beethoveni teljessége, és annak részeire szakadd, kétségbeesett,
intenziv reinkarnaciéja az emlékezés, a felidézés szintjén, amely intenzitasban igy

szétesve is meghaladja mintaképét (Brahms: V. szimfénia).

-ABSZTRAKCIO-

-Kozérthetéség és elvontsag, avagy tradicié és Modernitas.

A kozérthetéség nem biln. Példa erre a huszadik szazad zenéje. Bartok — Berg.
Mindketten maradandoét alkottak, szamomra azonban Bartok embert prébald, fokozott
koncentraciét igényl6 ,kozérthetbésége” kedvesebb, és értékesebb a tisztan

avantgard megkozelitésnél. (Britten, Bernstein, Bartok - Bach...)
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-Az épitészet az absztrakcio altal a kollektiv emlékezet szerves része.
Teljesen elvont épitészet csak kisérleti jelleggel lehet sikeres: ott az anyag, amit nem
lehet legydzni, megerészakolni, VEGERVENYESEN igaba hajtani.

Vegyuk példaként a népdal, tagabb értelemben a népzene szerepét Bartdk
miveiben. Alkotéi cél: az orokséget Osszetartani, az absztrakcid szintjére emelni,
olvashato, folismerhet6 lényegét megtartani. Megdrizni intenzitasat, elpusztithatatlan,
személytelen &siségének ,gydkeit”’, és hasonlé héfokon a SZEMELYES szférajaba

atemelni azt, az alkoté egyéni beszédével, KOLLEKTIV (lizenetet kdzvetitve.

A kOzdsség szamara érthetéen interpretalni (megszuntetve-megdrizni, atlényegiteni,
az egyetemesség szintjére emelni) az OSI ARCHETIPUST. Analdgiaként adédik a
gdrég oszloprend metafordja, a legtisztabb épitészeti ALLANDO (,6rék”)
legbszintébb inkarnacidja: a teher alatt sudarasodé nadkoteg koltdi képe. Ezt az
absztrakciot az esztétika szintjen meghaladni talan soha nem fogjuk. Minden

épitészeti kép bsképe.

-A kollektiv emlékezet szerves jelenléte miatt avantgard templom, a sz6 szoros
értelmében, talan nem is létezik, a hely, az id6 és a torténet dimenzidiban. Avantgard

szakralis tér viszont igen (Ronchamp).

-Kenneth Frampton igy fogalmaz a szakralis terek épitészetérol:

»~opontdn modon kifejezni az épullet szakralis jellegét a szent teret létrehozo
megszokott vallasi és szemantikai elemek direkt hasznalata nélkul, és ezek kodolt
megnyilvanulasainak kizarasaval, elejét véve az efféle elemekhez kapcsolddo
szokvanyos reagalas-modoknak. Megtalalni az adekvat templomeépitési modot egy
olyan elvilagiasodott korban, amikor barmilyen utalas a hagyomanyos egyhazi

tartalmakra rogvest sekélyes giccsé valik.”

Iranyadd gondolatok, mély igazsag tartalommal...
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-Hallgatoéi Klub az Eszterhazy Karoly Foiskola részére, Eger.-

Mestermunkam.

Bemutatasat e féfejezet zarasaként részletezem, valamint értekezésem végén, a 4.

szamu Fuggelékében részletezem.

-Balaton Plaza Bevasarlo- és Szérakoztatéo Kozpont, Veszprém-

KRITIKALI alapallasu épitészet.

-KRITIKA-
-Anti-populista, tehat kritikai alapallasu épitészeti valaszt adni a legpopulistabb

épitészeti mifajra.

-Anti-populista épitészet kontra ,modern” épitészeti kanon (Konzervativ modernség,

»,modern populizmus” helyett).

.Nem a reklamok vilaga altal sugalmazott, els6édleges asszociativ ’inger gazdag’
jelrendszerrel épiteni fol az épulet komplex vilagat, amely ,minél kisebb raforditassal
valtson ki egyfajta, viselkedéstani fogalmakkal leirhato, beprogramozhato kielégulést”
(Kenneth Frampton), hanem klasszikus, kanonizalt, ,modern” épitészeti

eszkozokkel nyujtani vizualis és térbeli éiményt az épuletbe latogatd kozonseégnek.

-SZERKEZET-

-Szerkezeti esztétika — ,diszitd esztétika” helyett.

-MINIMUM-ELV-
-Racionalis épuletstruktura (Segner-kerék elvén mikodd belsé feltard-kdzlekedd
rendszer). Kapcsolodik a SZERKREZETNEL irtakkal is (lasd font).

-ABSZTRAKCIO-
-Az Epitészet és az értékek relativizalédasa. Anakronizmus kontra értékteremtés.

Atlépni az anyagi korlatokat (amit hideg szamité profit analizis, mint ,épittetsi akarat”
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szentesit), és szellemmel (gondolattal) tolteni meg a ,semmit” (lasd még ,szerkezeti

esztétika kontra diszit6 esztétika”, ismét fontebb).

-SZIMBIOTIKUS EPITESZET-
A kornyezet, a Iépték, megfeleltetése, analizis — ,lebontas”, humanizalas, illesztés és

illeszkedés.

-BME-Q3 épiilet, Budapest XI.-
-A HELY.

-SZIMBIOTIKUS EPITESZET-

-Kdrnyezeti egyutthatokbdl taplalkozo épitészet.

-A kulsé tér”, az egyetemi campus (megoldatlansagaval, tulhatarozott geometrikus
semmit mondasaval, a kornyez6 épuletek helyszinrajzi egyutthatojaval egyuttesen a

JLalalt tér’” egy masik alapesetét jelenitik meg.

-TERANALIZIS-
-Iranyitott tér.
Az épulet X" alaprajzi konfiguraciojanak fekvé Uveghasabjai a park iranyait feszitik

ki, eresztik at magukon.

-Feszultséggel megtoltott tér.
X alaprajzu, metsz6d6 Uveghasabok térbeli feszlltsége.
Feloldas: a hasabok Uvegteteje (kinyitni a belsd teret az égre), a folotte lebegd

tetOvel, és a kulso téri vizfelulet latvanya.

-SZERKEZET-

Az els6dleges tartdészerkezet hangsulyos helyzetbe hozasaval hozni létre azonnal
folismerhetd6 karaktert. Tets: ,tobb teret” lefedni a tet6 elsddleges funkciéjanak
biztositasan tul. A szerkezetben rejl6 formai lehet6ségek tulhangsulyozasa, NAGY
TETO — HAJLEK.
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-INNOVACIO-
OBJEKTUM - épitészet. ,Uveghaz”, tulfeszitett korszerliség, technicista épitészeti

megoldasokkal (pl. arnyékolas, ,tulzott” szerkezetiség a nagy tetével, stb.).

-ABSZTRAKCIO-

Jelentéstartalom. Az épulet a négy 6selemet épuletkomponensként jeleniti meg.

Fold - dombhat, a kertbél kiemelkedd zoldfellleti sik formajaban.

Viz - ezzel atellenes oldalon az épulet konfiguracioja altal meghatarozott vizfelllet,

amelyben a karakteres térhatarol6 uvegtombok tukrozédnek.

Levegb — az épulet Uveghasabijai folott lebegb nagy arnyékold tetd Iégiessége.

Tlz — az uveghasabok atlatszésaga, a Nap latvanya az Uvegtetékon és az Uveg

oldalfalakon at.

-Hajoéallomas, és Vizirendorség, Budapest Xl., Kopaszi gat-
-A MINIMUM - elv és az OBJEKTUM - épitészet kdlcsonhatasa.

Architektonikus — tektonikus. Varosi spekulacié — spekulativ épitészet — objektum

épitészet.

-MINIMUM - ELV-

Egyetlen erf6teljes gesztusra épll a haz koncepcidja, az inditas gesztusara
(dinamikus ,rugd effektus”, hosszanti aszimmetrikus épuletstruktura, szimmetrikus
iker-funkcié (fedett —nyitott elétér + dupla légterl el6écsarnok + diszpécser + cellas

terek — cellas terek + diszpécser + dupla légterl el6csarnok + fedett-nyitott elétér).

-OBJEKTUM — EPITESZET-

Az els6dleges tartdészerkezet hangsulyos helyzetbe hozasaval hozni létre azonnal
folismerhet6 karaktert. A SZERKEZET tulhangsulyozasaval érni el épitészeti-
esztétikai hatast. INNOVACIO — technicizmus — korszer(iség. Vérosi jel, épitészeti

jelkép.
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-SZERKEZET-
Az elsbédleges tartészerkezet hangsulyos helyzetbe hozasaval hozni Iétre azonnal

folismerhet6 karaktert (vasbeton keretallasok).

-HOMLOKZAT-

Rétegzett homlokzat: a SZERKEZETBOL kibomld ,nagy teté” dominanciaja altal
létrehozott térnyulvanyok homlokzatképz6 szerepe. Referenciasikjanak delta sugaru
kornyezetében vibralnak, izzanak az épulet térhatarold sikjai, és az azokat leird
szerkezetek, anyagok, fellletek, texturak, fakturak (festett vasbeton keretek,
fémszegélyezésl, mazolt vasbeton lépcsé- és folyoso lemezperemek, festett, szerelt

fa panelek, uveg fuggonyfalak).

-TER-TOMEG-

Aramlo, dinamikus tdmeg.

-ALAPRAJZ-
Kbévetkezmény - a tér- és tdmegképzés prioritasa miatt utdlag ,belakott” alaprajzok
keletkeztek.

-ABSZTRAKCIO-

Racionalitds és irracionalitds egyensulykeresése: nagyobbat épiteni, mint a
funkcionalis minimum.

A szerkezet tulhangsulyozasaval nagyobb teret lefedni, mint funkcionalisan
szlukséges lenne.

Tobb tartészerkezetet (értsd: vasbeton keretallast) épiteni, mint ami a funkcionalis-
szerkezeti igény.

A gesztus visszaaramoltatdsa a kompozicidba: funkcionalis tobbletet adni az

alapfunkciokhoz, a fedett-nyitott el6terek alkalmazasa réveén.
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-Onkormanyzati Szocialis Lakéépiilet, Budapest VIIl., Jozsef u. 47.-
-TOTALITAS és OBJEKTUM - épitészet kdlcsonhatasa.

-TOTALITAS-
A vasbeton, mint szerkezeti, térhatarol6, homlokzatképz6 anyag és szerkezet, de

padlo- és falburkolati elem is egyben.

-MINIMUM-ELV és TOTALITAS-

Szocialis lakéépulet - provokaltan magas minéséggel. Radikalis kisérlet arra, hogy
koncentralt épitészeti beavatkozassal minimalizalni lehessen a bevitt (felhasznalt)
anyagok mennyiségét, ugyanakkor maximalizalni azok intenzitasat, min&ségi
jelenlétét. Koncentralt rahatas — optimalis (hatékony) eredmény, magas mindség,

optimalis (alacsony) raforditassal.

-INNOVACIO és TOTALITAS-

Magbeton szerkezet, monolit épitéstechnologiaval.

-SZERKEZET-
A nagy tet6bdl kibomlo esztétika tobblet, a tetészinten, a fedett — nyitott teret alkoto,

sarok pozici6 folott, mint épuletalkotd elem.

-OBJEKTUM — EPITESZET-

Az épitészeti alkotas a tarsadalom szintjén az elvarhaté maximalis mértékig meérnoki
alkotas legyen (fenntarthatd, megépithetd, funkcionalisan jol hasznalhato,
gazdasagos), de a mélyrétegeiben, a tudatossag hatarvonalan észrevétlenul at kell
Iépnie egy masik vilagba: az individuum szintjén alaszallani a transzcendencia és a
metafizika mélyrétegeibe. E Janus-arcu kett6sség elmosdédo hatarvonala az
épitészet mérnoki és miveszeti arculatanak valasztovize. Barmilyen megfoghatatlan
is e hatar, e két tényezd egymast feltételezi, egymasra épdul: kulon-kulén egyarant
szlkséges, de egymas nélkil nem elégséges feltételei az épitészeti mi Iétrejottének.
Id8ben minél késébbi az EN elétérése (az ,elnyomd funkcid” minél erételjesebb),
annal mélyebbrél jévé a reakcid intenzitdsa. Dramai siiritmény, esszencia. Epitészet

és lira: az épitészet nem epikus, hanem lirai ,mufaj”.
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-KONTROLL-

Minden igazi épitészeti alkotas dramai erével rendelkezik: ez a ,valami” kiemeli e
mivet az emberek mindennapi vildganak bonyolult kdlcsonhatasaibol, és annak
minden visszahuzo balanszat ledobva a torténéseken atit, és az épllet fizikai
megjelenésében felszinre tor ez az eruptiv tobblet. Reményeim szerint a Jozsef utcai
épulet rendelkezik ezzel e tObblettel. A kisérlet ugyan felemasan eredményeket
hozott. Néhany ponton elbukott a nem megfelel6 partneri egyuttmikodeés, az
onkényes és jogsértd kivitelez6i magatartds, és az ehhez asszisztald épittetdi
konspiracié miatt. Mégis, talan ebben az allapotaban is elmondhatd, hogy az épulet

kisugarzé erdvel bir, kisugarzasa atvilaglik a kivitelez6i onkényen is.

-Lakoétorony (Ponthaz), Budapest Xl., LAgymanyosi-6bol-

-Innovativ épitészet - Objektum épitészet. Absztrakcid.

-ABSZTRAKCIO - PERCEPCIO-

Varosi jel. Az épitészet jelalkotd szerepe (,déli kapu” a Duna feldl).

-OBJEKTUM — EPITESZET-
INNOVACIO: vasbeton épiilet, tulfeszitett korszeriiség, technicista szerkezeti

megoldasokkal.

-MINIMUM - ELV-
-Ismétlédés — sorozat, sorolas - modern anyaghasznalat.
-Egyetlen, meghatarozé, inditdé alapgesztus, és annak kdvetkezetes kibontasa,

racionalis épuletstrukturaval (Segner-kerék).

-SZERKEZET-

-A nagy, 6sszefogé tetéforma, mint szerkezetbdl kibomlé formai ,tobblet-lehetbség”.

-NAGY TETO — HAJLEK: a reprezentativ zar6 szint fellazitasat, és ,architektonikus”

befejezését is megoldja.
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-HOMLOKZAT-
Funkcionalisan rétegzett homlokzat, épitészeti-formalasi lehetéséggel: arnyékolas —
zarterkélyek soranak szabad ritmizalasi lehetésége, mint plasztikus homlokzati racs.

Mindez elsédleges tartdszerkezeti szerepben.

-KRITIKA-
Kritikai alapallasu épitészet.
A késb koOzépkori emléket (a toszkanai San Gimigniano) megidézd lakotorony-

koncepcid a modern épitészet egyik kozkedvelt témaja volt.

Ugyanakkor - f6leg a modernizmus vége felé - sokan tamadtak, azzal a vaddal
illetve, hogy az anyafoldtél elszakadt életforma a technika koranak
elembertelenedését szimbolizédlja, az embernek, mint tarsadalmi Iénynek a
Természettdl valo elfordulasat, elszigeteltségeét, elidegenedését €s

elmaganyosodasat hirdetve.

E széls6séges kritika természetesen sok igazsagtartalommal bir, a magas épdulet (s
ennek egyik inkarnaciodja, a lakétorony) témaja azonban valtozatlanul izgatja korunk

épitészeinek a fantaziajat.

Tervinkben az egyén szeparaltsaganak magas téri minésegi leképezését kerestuk,
ugyanakkor a tetészintek k6z6s hasznalatra torténé atadasaval a kdzosségi egyuttlét
lehetéségét  kivantuk szolgalni, az alapfunkcid exkluzivitasahoz  méltd

reprezentacioval.

-A Bercsényi Strand rekonstrukcioja, Balatonakarattya-
-A HELY. SZIMBIOTIKUS épitészet-

Az épitészeti ABSZTRAKCIO és PERCEPCIO két ihleté forrasbdl taplalkozik: a

.helyszinbdl”, és az ,el6zmeény-épuletbdl”.
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A rekonstrukcid mindkettd esetében a ,talalt tér’ és a , ratelepedett tér’
kolcsonhatasat jelenti, aminek a TER-TOMEG, a SZERKEZET és az ALAPRAJZ
vonatkozasaban egyarant vannak épitészeti konzekvenciai.

Mindkett6 kozvetlen el6zménye a hetvenes évek elejének Modernista szemlélete, a

kapcsolddas tehat direkt a Modernizmus progressziv tradiciojahoz.

Lehet6ség a Modernista épitészeti kanon és a kortars épitészet viszonyanak

kifejtésére, kapcsolatuk, egymasra épulésik megfogalmazasara.

Esély a véleményalkotasra.

-A MESTERMUNKA-

-Hallgatéi Klub az egri Eszterhazy Karoly Foiskola részére-

-Miért ezt valasztottam?
Az épitészeti gondolatnak nincs dimenzidkhoz, Iéptékhez kothetd kritériuma: barmely
konkrét, vagy elvont épitészeti feladat alkalmas magas szintl épitészeti gondolat

kozlésére és kifejtésére.

Ennek kilonos jelentdsége van az oktatasban résztvevd alkotd épitész szamara, és
barkinek, aki ismeretek atadasara vallalkozik. Az egri Hallgatéi Klub talan képes ezen
allitas igazolasara. A médszer, ahogy a feladatot feltérképeztem, a program, ahogy a
lehetbéséghez igazitottam, az adottsagok analizalasa, a lehetséges épitészeti

»<akciofellletek” tudatos foltérképezése mind ez iranyba mutatnak.

-El6zmények.
A feladat koncepciojanak elkészitéset egy hallgatoi tervpalyazat el6zte meg.

Modell-értékii oktatasi szisztéma lehet egy adott feladat ,palyazatszer(” bevezetése,
és a palyazati tervek egyéni valaszainak kdzos elemzése, értékelése. A folyamat
tovabbi alakulasanak kétféle forgatokonyve lehetséges: a palyamivekbdl leszirhetd
konkrét tanulsagokbdl kivalasztani egy konkrét valaszt, és egy, a tanarok és diakok

alkotta tervezd csapat k6zds munkaval elkésziti a tervet (induktiv, vagy részlegesen
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induktiv mddszer), vagy a konkrét tanulsagok leszlrése utan egy teljesen uj gondolat

fogalmazddik meg, amely a megoldas alapja lehet (deduktiv médszer).

Esetinkben az utébbi forgatokdnyv alkalmazasa vezetett egy lehetséges megoldas
felé, 1évén, hogy egyetlen egy hallgatéi terv sem adott adekvat valaszt a térbealld

oszlop par épitészeti problematikajanak rendezéseére.

-Egy lehetséges modszertan.

A font vazolt kétfajta ut barmelyikét is valasztjuk, fontos kértlmény, hogy ,éles”
munkardl van szo, amely lehetéséget nyujt az épitészeti alkotas megszuletésének
teljes modellezésére, a tervezési alapadatok begydjtésétdl a koncepcidalkotason at
az egyeztetések levezénylésével, egészen a Kkiviteli tervezés lezarulasaig, és
lehetévé valik az épités-kivitelezés folyamatanak nyomon kdvetése is, egészen az

atadas pillanataig bezardlag.

Az e modszerben rejlé lehetbéségeket ugy vélem, nem lehet eléggé hangsulyozni,
mint ahogy ez az esettanulmany akar a Mlegyetem torténetének egy konkrét
idészakban legjobb tudomasom szerint elfogadott és bevezetett modszer volt. A
teljesség kedvéért ugyanitt megjegyzendd, hogy a Hallgatéi Klub esetében e
folyamat féloldalasra sikeredett, aminek szamtalan oka van. Konny( lenne mindezt a
,hallgatoi érdektelenségre” kenni, azonban a helyzet ennél sokkal arnyaltabb: a
képzéslnk jelenlegi strukturaja e mdbdszer befogadasara, kidolgozasara és
alkalmazasara jelenleg meglatasom szerint teljességgel alkalmatlan. Ennek tovabbi

taglalasatal itt eltekintek.

E dolgozat azonban nem e ,mddszer’ bemutatasardl, plane nem kidolgozasardl szol.
Sokkal inkabb kivanja érinteni a konkrét megoldas lépcséfokait, mintsem altalanos

pedagogiai elveket megfogalmazni.

-A megoldas.
-SZIMBIOTIKUS épitészet-
A meglévd - atalakitand6 belsé tér spontan, ’a priori adottsag. A ,talalt tér’ egyik

alapesete, megnyilvanulasa kozvetlenebb, mint altalanos estben.
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-TERANALIZIS-

-Téri tartam. A ,talalt tér” birtokba vétele.

-Iranyitott ter.

-Feszultséggel megtoltott tér. A feszlltség kioldasa, épitészeti eszkdzokkel.
-Térfalakkal iranyitott tér.

-Fénnyel iranyitott ter.

A talalt tér’, és a tervezett, ,ratelepedett tér’ Uj téralkotd fellleteinek sikjai (padld,
mennyezet, fal) kdlcsdnhatasabadl 1étrejové Uj téri tartam a térhatas tudatos fokozasa
erdekében kerulnek egymassal kolcsonhatasba — a talalt tér és a ratelepedett tér

szimbiozisa formajaban.

A tér kdzepén (a ,Janus-pillérekkel szemkdzt) allo, az épulet hossziranyu raszterére
illeszked6, teherhordd vasbeton pillér par a legnehezebben kezelhetd téri helyzetet
jelentette. Ennek feloldasara azt a megoldast valasztottam, hogy a térnek mintegy a
kozepére ,toltam” a bufé-barpult egyuttesét, amelynek igy korpusza -
koruljarhatésaga révén - meghatarozo téri elemmé, valodi térszervezd - térosztd
objektumma valt. Logikus kdvetkezménye volt ennek az épitészeti dontésnek, hogy a
két szerkezeti pillért a bifé-barpult korpuszanak szerves részéveé kell tenni, ami altal
e két mozdithatatlan szerkezeti térelem hamisitatlan ,belséépitészeti” elemmé valt,

mintegy bekeretezve ezt a hosszanti iranyultsagu ,funkcionalis objektumot”.

A kiemelt térképzd szerepet erdsiti a barpult folé helyezett, a teherhordé pillér parra
akasztott Uveghid, amely a tarolé polc funkcioit hivatott szolgalni, de intenziv
latvanyelemként markans térszervezd elem is egyben. A barpult nagytér feldli
hosszoldalanak ellenoldalan, a kiemelt padlésiku Ul6fogyasztas térrésze feldl,
ugyanilyen hosszanti bufé pultelem helyezkedik el, ami geometrigjaval,

paramétereivel az Ul6fogyasztas ergondmiai — funkcionalis kivanalmaihoz igazodik.

Stratégiai fontossagot tulajdonitottam a tér hatasvilagitasanak, ezen belll is a
kozponti bufé — barpult korpuszanak, és az almennyezeti térbdl a barpult folé

fuggesztett Gveghid differencialt megvilagitasanak.
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-SZERKEZET-

-A bufépult markans épitészeti - belséépitészeti ,funkcionalis” jelenléte természetes
modon kovetelte meg szerkezeti és technoldgiai kialakitdsanak, anyagvalasztasanak,

részletképzésének az igényességeét is.

-KONKLUZIO IV.-

-Praxis I. / Alkotas-
Az Epitészet jelensége totalis - a Természet kdzléseinek, valamint az Emberi kultdra
és civilizacié megnyilvanulasainak egyik legtisztabb kikristalyosodasa. Ez kategorikus
erkdlcsi parancsot ré az Epitészre: munkassagaval az épitett, és a természetes vilag

kozotti harmonia, szerves kapcsolat megteremtését kell szolgalnia.

-Praxis Il. / Tanitas-
Az Epitészet oktatasanak, az épitészeti gondolat hivatalos keretek kdzott torténd
atplantalasanak tigye a szakma miivelésének szuverén alkoto teriilete, az Epitészet
étoszanak talan legfontosabb alappillére. A szakma egész jov6je szempontjabdl
kiemelt stratégiai jelentéséggel bir. Presztizsének és szinvonalanak megteremtését,
apolasat, szinten tartasat és folyamatos emelését, minéségének biztositasat minden

erkolcsi és anyagi eszkozzel segiteni kell.

Az Epitészet tanithatd. A szakma miiveléséhez sziikséges ismeretek atadhatok, és
megszerezhet6k, a hivatalos épitészeti oktatas keretein belll, az oktatas

szerkezetének, modszertananak tudatos és rendszeres felépitésével, a tantételek és

ey

aktualizalasanak biztositasa mellett.
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-AHELY,

-ERKOLCS-

-AJOVO — AZ ERETT KOR’-

-PERIFERIA-

MINT MUVESZET — ALKOTO ENERGIA-
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-V. VEGEZETUL-

Mestermunkam rovid bemutatasaval értekezésem targyalasi szakaszanak a végére
eértem, noha, j6l tudom, hogy minden egyes megallapitasahoz tovabbi gondolatok,
elagazasok sora lenne illeszthet6. Ez talan azt is jelenti, hogy irasom nyitottsaga
rejtett ajtdkat tarhat fol, a folytatasra érdemes gondolatotok szamara. Mindazonaltal,
téziseim megfogalmazasa elétt, talan nem haszontalan egy rovid 6sszegzést tennem

e helyutt, amely kerek egésszé zarja mondandomat.

-ERKOLCS-

Dolgozatomban, kiindulasként, az Epitészet targyaval, és az azzal direkt
kdlcsonhatasba kerll6 Emberrel: egyfel6l a praktizalé-tanitdé (az alkotd épitész),
masfeldl a tanulas-tanitas folyamatanak alavetett (a jelolt) alannyal foglalkoztam, és
vizsgalataim soran, gondolataim kifejtése kapcsan, az Epitészet étoszanak

altalanossagaval talaltam magam szemben.

Vizsgalataim soran konstataltam, hogy gondolataim kifejtése apropdjan mondandém,
szinte mindig, az erkodlcs témakorénél jutott egyfajta nyugvépontra. Ennek, ugy
gondolom, j6 oka van: meglatasom szerint a Kortars Epitészet, és a benne alkotd
Epitész szamara korunkban - kimondva, kimondatlanul - az erkdlcs, az erkdlcsds
alkotéi magatartas kérdése megkerilhetetlen viszonyulasi és viszonyitasi pont lett -
regionalis, és nemzetbéli hovatartozastol, egyéni ars poeticatdél fuggetlenil. Az
Epitészet a XX. szazad és a XXI|. szazad forduléjan az Epitész szdmara alapjaban
etikai, semmint akar esztétikai, akar tudomanyos viszonyulast jelent a kultura és a
valé erkolcsi viszonyulas, az etikus lét vilaglatasanak tudatallapota, véleményem

szerint, egy-egyertelmi megfeleltetése a ,nagykorusag” létallapotanak.
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-A JOVO - AZ .ERETT KOR”-

Ha ezt a gondolati jatékot a jové felé kitekintve folytatjuk, akkor - elsésorban - nem
tulsagosan nehéz megallapitanunk, hogy a XX. szazad folyaman szinte
szeéls6ségesen kibévult eszkoztar, és ezzel parhuzamosan, a szélesen Kkitarult
anyagtani — szerkezeti (és anyagi) lehetéségek szép perspektivat nyitnak a XXI.
széazad épitészetének (az Epitészetnek, nem a démping-épitészetnek). Amennyiben
ez, a szinte korlatok nélkuli lehetéség — masodsorban - felelds alkotéi magatartassal
is parosul, ugy szép, hosszu ,érett kor” is tarsulhat ehhez a perspektivahoz. Hogy ez
id6ben mikor kdvetkezhet be, és, hogy meddig fog tartani?

Nos, ennek boncolgatasatdl itt most eltekintenék...

-PERIFERIA-

Ha az iménti gondolatmenetben szdba kerult a régid, és a nemzetbéli hovatartozas
kérdése, legyen szabad itt egy rovid kitérét tennem, e kérdéskorben is, a Karpat-
medenceében él6 és alkotdé magyar épitészként. Régionk épitészetét elbszeretettel

szokas ,kovetd épitészetnek”, vagy a ,perifériak épitészetének” nevezni.

E meghatarozasok egyikét sem tartom igazan szerencsésnek, mert azok (kuléndsen
az elsd) minimalis empatikus képesség, a Karpat-medencei sors ismeretének, és

atérzéseének teljes hianyaban mondattak ki...

A ,nem kovetd épitészet” sommas megfogalmazasat taldn az objektum-épitészet
(emlékmi-épitészet?), innovacié-centrikus, excentrikus épitészet gylijténév fogalmi
meghatarozasa ala rendelhetjuk. Ennek mivel6i kozé tartoznak a kortars épitészet
sztarjai, a Frank O. Gehry, Zaha Hadid, Lord Norman Foster, és a hasonlé kaliber(
szupersztarok (és az 6 nevikkel fémjelzett innovativ alkoté mihelyek), akik -
félreértés ne essék - nagy szolgalatot tesznek a Kortars Epitészet ligyének, és a

haladas eszméjének.
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Természetes, hogy a magyar épitész nem tudja az innovacid, az objektum-épités
szintjén folvenni a versenyt a szupersztarokkal, akik az énbizalomtdl (és sokszor a
pénztdl is) duzzado épittetbi akarattdl hajtva, a tobb évszazados organikus

tarsadalmi fejlédés biztositotta bazison bontakoztatjak ki tehetséguket.

Nem szabad ugyanakkor ezt a helyzetet frusztracioval és szkepticizmussal
megélnink, és nem szabad bezark6znunk, elfordulnunk a progressziéo e sajatos
megnyilvanulasatol, barmennyire is jogosnak érezzik a sokszor oncélu objektum-

épitészet kritikajat.

-A HELY, MINT ALKOTO ENERGIA-

A minéségi Magyar Epitészet legszebb példai ezer szallal kétédnek a HELYHEZ, a
TORTENETHEZ és az IDOHOZ, e harom meghatarozé civilizaciés - kulturalis
dimenzidhoz. E kategoriak mindegyike az Ember legszemélyesebb belsd vilagabdl

taplalkozd, ,0néletrajzi inletettségll”, és -elkotelezettségl, tiszta forras.

Szamomra mindeme meghatarozé6 komponensek kézil a HELY, mint épitészet —
alkot6 kategoria a legmeghatarozébb elem, amint az, néhany munkam
ismertetésébdl, reményeim szerint kiderult (,talalt tér”, szimbiotikus épitészet, stb.).
Hiszem, hogy kilénleges képesség sziikségeltetk a HELY SZELLEMENEK
megragadasahoz is, a HELYBOL sugarzé (izenet meghallasahoz, letapogatasahoz,

és értd interpretalasahoz.

E ponton a magyar épitészet is - a portugal, finn, spanyol épitészet mintajara -
kitorhet a ,kovetd épitészet”, és a ,perifériak épitészete” enyhén pejorativ
beskatulyazasa alol. Remek analdgiat talalunk ennek illusztralasara a zenemuvészet
terlletén, Kodaly Zoltan, Dohnanyi Erné, Lajta Béla, Weiner Led, de leginkabb
Barték Béla munkassagaban. A bartdki zene altal leirt palya a legszebb modellje az
eléttunk nyilé perspektivanak. Az 6 egész miveészi tevékenysege szolgalat: egy nép
lelkének, kulturaja mélyrétegeinek megismerése, feltérképezése, és atlényegitd

interpretacidja. Bartok munkajaval, zenéjével, a népdal apotedzisaval eljuttatta
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kultirankat a XX. szazad progressziv csucsara, az egyetemesség legmagasabb

szintjére. Ezzel bebizonyitotta, hogy van atjaras a perifériakrol a kozpontok felé...

-KONKLUZIO V.-

A maradand¢ értékeket megfogalmazo, autentikus épitészeti alkotas igazi fokméroje
tehat nem az, hogy a ,perifériakon” szuletik-e meg, avagy az innovativ tervezdi
midhelyekbél kikerllé objektum-csodaként, a vilag ,szerencsésebb felén”
manifesztalodik, hanem az, hogy a Ml egyediségébdl el tud-e emelkedni az

altalanos kategoriak szintjére.

E kritérium alapallasa viszonyitasi pont kell, hogy legyen az épitészet oktatasanak

szuverén alkotdi tertletén is.

Egyesbdl az altalanos felé. Az egyéntdl a kozdsségig. Az esztétikatol az erkolcsig. A

.korszer(tél” az ,egyetemesig”...
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-Vl. TEZISEK-

NAGYKORUSAG

(Korszerii-e az Epitészet?)

-].-
Az Epitészet, egyfelsl, mint alkotasi folyamat, masfelél az Epitészet ©nalld
diszciplinaja, mint a vizsgalat targya egyarant leirhatdé az indukcié vizsgalati
modszerével. [Ezt tekinthetilk az Epitészet onreflexidjanak, amely a
szakmagyakorlas szemszogébdl kozeliti targyat, de amely a ,nagy egész” leirasara

és bemutatasara is képes.

-Az Epitészet, mint alkotasi folyamat.
Az épitészeti megismerés a szubjektum szintjén megfelel6 mennyiségli és —
minéségl, tudas- és élményanyag meglétét feltételezi. Fokozott szerep, és ennek
megfelel6 sulyu teher harul a felelésen gondolkodd, erkodlcsi alapallasu, korszerti
és torténeti tudassal egyarant rendelkezé Epitész, az ,Architect doctus’
személyiségére. Az alkotdé épitész egyéni invencidjabél és a feladat
egyediségébdl (tehat az ,,egyesbdl”) kiindulva jut el szerzéi miivén keresztiil az
épitészeti kategoriak (az ,altalanos”) rendszeréhez, tehat induktiv médszerrel

gondolkodik és alkot.

-Az Epitészet jelensége, mint a vizsgalat targya.
Az Epitészet vilaga nem regulazhaté hivatalos esztétikai dogmak, nem kanonizalhatd
kotelezd, kizardlagos érvényl formai keretek kozé, egységes mivészi vilagkép
esztétika rendszerébe, amely alkalmas lehetne maganak a jelenségnek a
vizsgalatara. Az alkoté épitészek munkassagabdl (az ,,egyedibdl”) kiindulva lehet
az épitészet egészére (az ,altalanosra”) vonatkozé megallapitasokat és

elbrejelzéseket tenni, ami induktiv vizsgalati modszert feltételez.
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-Il.-
A XIX. Szazad és a XX. szazad forduléjan — addigi torténetének legjelentésebb
fordulépontjan — az épitészet eszmetorténetében olyan folyamatok indultak el,
amelyek a kibontakozd XX. szazad folyaman teljesen uj tudati allapotba, Uj érettség
szintjére juttattdak az épitészet vilagat. Ez az uj érettségi fok a XIX. Szazad
eklektikajaba torkoll6 ,mlvészi kor” végérvényes lezarasat, Uj esztétikai alapallasu
mivészi korszak kezdetét, ezzel parhuzamosan uj miivészeti-alkotéi ontudat
manifesztalédasat jelentette. Az épitészet 6nalld diszciplinaja Uj horizontokat nyitott

meg.

Az Epitészet megismerési folyamata, (j tudati allapotaban, csak a mindenkori Jelen
,KORSZERU” megismerésébdl indulhat ki, minél teljesebb, széleskorii horizontalis
(tehat a Jelenre vonatkozo) ismeretek megszerzése altal. Az elvi alapallasu
KORSZERUSEG, mint megismerési modszer gyakorlasa, és alkalmazasa az Epitész
munkaja soran szikséges, de oOnmagaban nem elégséges feltétel: a
,TORTENETISEG” térhez és id6hdz kotddé tudas- és tapasztalat anyaganak
vertikalis (tehat mélységi) ismerete az elégséges feltétele a magas szinvonalu és

hiteles Epitészet, a magas szinvonalu épitészeti alkotas létrejéttének.

Az Epitészet, mint 6nallé diszciplina latokére, horizontja végtelenil kitagult:
megismerésének, €s magas szintl gyakorlasanak a folyamata az emberi
Megismerés autentikus formaja, teljesség. Ez a teljesség térben és idében az
épitészet uj ,mivészi” dntudatra ébredésének — vagyis, egyfelél a ,korszerliség”
Ujfajta értelmezésének, masfelél a ,torténetiséghez” k6t6dd identitasa felismerésének
— pillanatatdl valhat lehetségessé. Megforditva: az Epitészet jelensége totalis — a

Természet kozléseinek, valamint az Emberi kultira és civilizacio
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megnyilvanulasainak egyik legtisztabb kikristalyosodasa. Ez kategorikus
erkolcsi parancsot ré az Epitészre: munkassagaval az épitett, és a természetes

vilag kozotti harménia, szerves kapcsolat megteremtését kell szolgalnia.

Az Epitészet tanithatd. Oktatasa — az épitészeti gondolat atplantalasanak ligye — a
szakma muvelésének szuverén terllete, amely egész jovéje szempontjabdl kiemelt
stratégiai jelent6séggel bir. A tanulas és a tanitas folyamataban nagy hangsulyt kell
helyezni az 6nallé, felelés gondolkodasra valdé nevelés elvére, az ezt elbsegitd
oktatéi felfogas médszertananak érvényre juttatasaval. A kortars Epitészet vilaganak
jelenségét a Jelenkor (,civilizacio”) széleskori megismerésének deduktiv (tehat a kor
altalanos jelenségeibdl az egyedi jelenségek megismerése felé haladd) modszerével
kell megkozelitenunk. A tanulasi folyamat szerves része azonban a torténet
(,kultura”) vilaganak mélységi megértése és megismerése is. E kettds kritérium adja
a megszerezhet6, és az épitészet gyakorlasahoz elengedhetetlenul szukséges tudas
mennyiségi és mindseégi alapjait. Ezen ismeretek atadhatok, és megszerezheték a
hivatalos épitészeti oktatas keretein belll, az oktatds szerkezetének,
modszertananak tudatos és rendszeres felépitésével, a tantételek és diszciplinak e
gondolat jegyében fogant folyamatos revizidjanak, korrekcidjanak és

aktualizalasanak biztositasa mellett.

Szécsi Zoltan épitész

Budapest, 2007. december 11.
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-VIl. SUMMARY -

ADULTHOOD
(Contemporary ,,Modern” Architecture?)

My work introduces ,ADULTHOOD” as metaphoric visions of three different aspects

of my survey.

-The first vision is about ,,Architecture”.

My suspect is that this particular topic, in its turbulent mental phase, originated in the
revolutionary events of the avant-garde and in those of the modern movement, is in a
transitional state of mind. I call it ,ADULTHOOQOD".

-The second vision is about educating architecture.

| investigate the self-reflection of Architecture on this very distinctive state of mind
and existence, unprecedented in its long history: how, to descript and by what
instrument this very different psychological and mental phase? This investigation
leads us to the very sensitive field of education. | Myself, having been involved in this
field for almost two decade from now can detect the importance of this fundamental
question: young people, who have just passed their adolescence - reaching
‘“ADULTHOOD” while being “educated” - meet the complex problems of the afore

mentioned architectural adultness.

-The third vision is about Myself.

My personal architectural existence has span a two decade period since my
graduation in 1988. This time being corresponds the mental and physical age of
LADULTHOOD?” of the individual human being. And, yes, Indeed, | can recognise this
ripe of age in my public professional life. My practice has fulfilled the adequacy of this

allegory by now.

77



-l. INDUCTION-

The method | call for in the examination of the phenomenon of contemporary

architecture, named inductive — intuitive method, seems to be a suitable one. This

method focuses on the ,one” and spreads its findings towards the ,general’.

Architecture as a way of creation and as a subject of investigation can be monitored
by the means of the inductive — intuitive searching method.

-The Architect’s creativity (as the ,one”) can lead the individual work to the realm of
the universality of the architectural categories (the ,general’).

-The world of contemporary architecture (the ,general”) can be described, reported,
forecast and categorized by the oeuvre of its participant, the individual architect (the

,one”).

-Il. ARCHITECTURE-

The consolidation of the revolutionary events of the Modern movement resulted in a

very deep impact in the phenomenon of modern architecture and beyond. Whereas
Contemporary Architecture originates from the progression of Modern Movement, it
still bears and witnesses the benchmark of ,ADULTHOOD" and “MODERNITY” as a
definitive phase of physical existence, and as a definitive way of aesthetic-artistic

consciousness.

-lll. HUMAN-
~,Modernity” as continuity, by means of being educated, or having been a practicing

architect permeates the HUMAN as the subject of investigation.

The educated HUMAN, the ,architect doctus”, by his comprehensive ,horizontal
knowledge” and awareness of the present day’s progression, deepened in the
“vertical” knowledge of history and tradition can act as a real “contemporarian”. By

doing so, he serves his community, and sets himself free of autocratic efforts in his
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professional activity, and contributes his part in creating a visual world, available for

every individual in the modern society.

This horizontal and vertical awareness and knowledge constitutes the criteria of the
cognition of Architecture (the HUMAN being educated architecture), and that of the

architectural Cognition (the HUMAN practicing Architecture) as well.

-IV. PRAXIS-
Let there follow along the way a brief analysis of my architectural practice, by
examining a couple of projects and buildings of mine. In doing so | intend to use the
searching method | call inductive, and also some of the key words of my survey. Here
| include the more detailed description of my so called Masterwork (Student club for

the Eszterhazy Karoly Liceum in Eger), too.

The Architectural Phenomenon means TOTALITY. It integrates within the totality of
all the incarnations of Human Civilization and Culture, and the totality of all the

manifestations of Mother Nature, and constitutes the clearest crystallization of both.

-V. FINALLY-

In my treatise, my main view has focused on the Object of Architecture, and on the

HUMAN in correlation with it: the Architect in practice, or the Candidate as student,
both as the Subject of Architecture. Along my investigations finally | found myself in
the fields of architectural ethics and aesthetics - at the universality of Architectural
Ethos.

Indeed, here at the turning point of the XX.-XXI. century contemporary architecture
requires ethical rather, than esthetical or scientific attitude from the Architect in the
universal correlation between Mother Nature and Human Phenomenon. That attitude

identifies the exact psychological and mental state of existence | call “ADULTHOOD”.

Authentic (,modernistic” and ,adult”) architecture can only create everlasting values,

be it either on the peripheries, or on the more adventurous part of the Planet.
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The main point instead is, whether the WORK can stand out from its “oneness” and

reach out for the peaks of universality (to be acclaimed as “general”) or not.

That’s the ethos of architecture we have to keep and to teach.

From the ,one” reaching the ,general”. From the ‘“individual” reaching the
‘community”. From the “aesthetics” reaching the “ethics”. From the “modernity”

reaching the “universality”.
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-1. szamu Fuggelék-

KORTARS EPITESZET — A JELENBEN ELO EPITESZET

(Témavazlat-kisérlet)

-Bevezetés-
A tematika, az épitészet sajatos felépitésére tesz kisérletet. Egy-egy eléadas egy-
egy alapfogalom koéré szervezédik, ahhoz rendel fogalmakat, ad ra értelmezést, és
abbdl fogalmaz meg ,tételeket”’, von le kdvetkeztetéseket. E sajatos értelmezések
nem merev, kObe vésett, abszolut igazsagok, hanem egyszer(, erkolcsi alapallasu

mellérendelések.

-A targy témavazlatanak koncepcioja-

-vezérmotivum: minden témaban a f6 hangsuly a jelenval6 léten van

-az egyes el6adasok célja: a ,kortars” fogalmatdl (horizontalis) eljutni a ,torténetiség”
(vertikalis) fogalmaig, mélységi ismereteket kdzvetitve

-minden egyes alapfogalom (el6adas) az épitészeti kérdésfeltevésbdl indul ki
(bevezetés), ettdl elvonatkoztat, azt elemzi (targyalas), és ahhoz tér vissza, majd

kovetkeztetéseket von le (befejezés)

-Az alapfogalmak, és a melléjiik rendelt definiciok-

Az alapfogalmak (témak) a lehetd legaltalanosabb, az épitészet vilagahoz
természetesen koté6dd, de nem azoktol fuggd, a'priori filozofiai kategoéridk —
KULTURA (torténelem, mivészetek, stb.), CIVILIZACIO (természettudomany,
anyag-szerkezet, tarsadalomtudomany, stb.), EMBER, TERMESZET
(természettudomanyok), UNIVERZUM (vilag, tér, id6). Tudatosan torekedni kell a

slegaltalanosabb” jelz6 pontos alkalmazasara.
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E témakbdl (kategdridkbol) levezethetd, hozzajuk visszavezetheté a bennlnket
korulvevé vilag teljessége. Hozzajuk kell rendelni az épitészet fogalmaibdl tisztan
levezethetd legaltalanosabb definicidkat (allitasokat), amely hozzarendelés
mindenfajta épitészeti feladat megoldasanak kiindulasi alapja lehet. Ezeket az
allitasokat lehetne az épitészet axidmainak nevezni (lasd késdbb). Az allitasok talan

inkabb erkdlcsi alapallasu szentenciak, mintsem merev dogmak.

Az alapfogalmakhoz rendelt definicidk rugalmasan bévithetdé / behelyettesitd
alternativ allitasokat is jelenthetnek. S6t, az sem zarhaté ki, hogy minden
alapfogalomhoz mindenkinek sajat maganak meg kell adnia fogalom-értelmezését,
és ezen értelmezésre adott egy mondatos érdemi valaszat (az ahhoz vald

viszonyulasanak személyes definicidjat), sajat viszonyitasi axiomait.

-A témavazlat-
.KORTARS EPITESZET — A JELENBEN ELO EPITESZET”

-BEVEZETO SZAKASZ-

-A téma folvezetése

-Els6 meghatarozas

-Analégiak

-Fogalmak, fogalom-meghatarozasok

GONDOLAT - az intuitiv ,belsé oldal”, a belllrél vald épitkezés, az introvertaltsag
belsd tengere (,Poiészisz) - KULTURA.

SZ0 - az onkifejezés eszkdze, a mérndki és épitészeti tudomanyok
eszkozrendszerének (,Tekné”) ismerete, a racié oldala, az extrovertalt faktor -
CIVILIZACIO.

E két f6 kategoriat a TERMESZET és az EMBER szimbidzisanak megnyilvanulasain

keresztil olvassuk.
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-TARGYALASI SZAKASZ (ELOADASOK)-

Vilag (alapfogalom - f6 targyalasi téma)
-, Vilag-fény’-teremtés

-Fény

-Mitoszok

-Univerzum

-Elemek

-Elet

-Fejl6édés, evolucio
-Rend-rendetlenség (entropia)
-Csillagaszat

-Egi-féldi harméniak

-Kozmosz-mikrokozmosz

Definicié: AZ EPITESZET TOTALITAS. A REND ES A RENDEZETLENSEG

MUVESZETE .

Természet (alapfogalom — f6 targyalasi téma)
-A t4j

-A taj elemei

-A t§j torténete

-Novény, ndvényi strukturak
-Kultartaj

-Virtualis taj

-Kert

-Epitett taj

-Eghajlat

-A Fold

-A Természettel foglalkozé tudomanyok (természettudomanyok)

Definicié: AZ EPITESZET TERMESZET ES EMBER SZIMBIOZISA.
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M. Tér (alapfogalom — f6 targyalasi téma)
-Terfogalmak
-Dimenzidk
-Természeti tér
-Epitett tér
-Virtualis tér
-Kuls6-belsé
-,Koztes”
-Térelméletek

-, 1etd” — térlefedés — hajlék. ,Nagy tetd.”

Definici6: A TER VEGTELEN, MEGISMERHETO ES KITOLTHETO AZ
EPITESZET AXIOMAI SZERINT.

IV. Id6 (alapfogalom — 6 targyalasi téma)
-Az id6 torténete
-Tér-id6, téridé
-Relativitas
-Fizika
-Az id6beliség

Definicié: AZ IDO EGYSZERI ES MEGISMETELHETELEN
TORTENETFOLYAM. AZ EPITESZET IDOBEN LEJATSZODO, EGYSZERI ES
MEGISMETELHETELEN TORTENETFOLYAM.

V. Anyag (alapfogalom - f6 targyalasi téma)
-Anyag, altalaban
-Anyagtan, az anyag torténete
-Az épitbanyag

-Az épitészet anyagai
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-Textura
-Faktura
-Felllet
-Mélység
-Struktara
-Kompozicié
-Szin-anyag
-Fény-anyag

Definicié: AZ ANYAG ELSODLEGES, DE A SZELLEM NELKUL HALOTT.

VI. Szerkezet (alapfogalom — f6 targyalasi téma)
-,Praktikus”
-Tér és szerkezet
-Anyag és szerkezet
-Szerkezettorténet
-Szerkezetesztétika
-Térlefedés
-Tér létrehozasa szerkezettel
-Tér athidalasa szerkezettel
-Struktara
-A természet ,szerkezetei”
-Innovacid, mint altalanos fejlédési kategoria.
-Katasztrofak, csucsteljesitmények
-Hidak

-Felh6karcolok

Definicio: AZ EPITESZET A PRAKTIKUM ES AZ INNOVACIO ES AZ
OBJEKTUM-EPITES MUVESZETE.

Vil. Ember (alapfogalom — f6 targyalasi téma)

-,Az emberi jelenség”
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-Antropolégia

-Kulturalis antropoldgia

-Teremtésmitoszok

-Az emberrel foglalkozé tudomanyok (tarsadalomtudomanyok)

-Torténelem

-Szociologia

-Erkdlcs

-Filozoéfia

-Esztétika

-Az épitész (a fenti diszciplinak fényében)
--az .epitész” a tarsadalomban (torténetisége, szerepe, sulya,
jelentésége, stb.)
--az épitész szemeélyisége (alkotas-lélektan, tarsadalom-lélektan, stb.)
--az épitész mai feladatai (tervez6-épit6-beruhazé-hivatalnok-tanar)
--az épitész felel6ssége a tarsadalomban
-Funkcid, funkcionalizmus

-,Minden mérték forrasa az ember” (magyarazat és végkovetkeztetés)

Definicio: AZ EGO SZEREPE AZ ALKOTASBAN. AZ EGO MINIMALIZMUSA
(ONKORLATOZASA)

VIII. Tarsadalom (alapfogalom — f6 targyalasi téma)
-A tarsadalommal foglalkozé tudomanyok (tarsadalomtudomanyok)
-A tarsadalom torténete
-Az Ember, mint tarsadalmi lény
-Ember — tarsadalom — kultura
-Tarsadalmak — kulturkorok
-Multikultara

-Globalizacio

Definicio: ,,.SZINHAZ AZ EGESZ VILAG, ES SZINESZ BENNE MINDEN FERFI
ES NO.”
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IX. Tudomany (alapfogalom - f6 targyalasi téma)
- Az ember és a vilag leirasa
- Szamok, mennyiségek, méres
- Az épitészet megszuletése”
- A Természettel foglalkozé tudomanyok (természettudomanyok)
- Objektivitas
- Megismerés
- Epitéstudomany
- Innovacié
- A tudomanyos vilagkép

- Rend és rendezetlenség

Definicié: AZ EPITESZET AZ EMBERI MEGISMERES AUTENTIKUS ES
TELJESEN EGYEDULALLO FORMAJA.

XI. Kultuara I. (alapfogalom — f6 targyalasi téma)
-Kultura, altalaban
-Civilizacio, altalaban
-Vizualis kultura, altalanos vizualitas
-Mivészettorténet
-A ,hét szabad milvészet”
-Képzémiveszetek
-lrodalom. ,Az irodalom tere”
-Szinhaz. A szinhaz tere
-Mozi, film. A film tere
-Diszlet, alarc, mimikri
-Mozgasmiveészet, mozgasszinhaz
-Objektum

-Tér és objektum (kivul-belll)

Definicié: AZ EPITESZET A KOLTESZET SAJATOS MEGNYILVANULASA.
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Xll. Kultara ll. (alapfogalom - f6 targyalasi téma)
-Torténelem, torténetiség
-A varos torténete (az emberi telepullés torténete)
-Epitészettorténet
-A kultdra torténet, kulturkorszakok
-Reneszansz, a ciklikussag, mint alapkategoria
-Teremtés, Ujrateremtés
-Alkotaslélektan
-A HELY. ,Genius loci”
-Tradicio
-Népi kultura
-,Magas kultura”
-Hely — id6 — személyiség, mint harmas meghatarozottsag
-Zene, mint kulonleges kapcsolat

-Tarsmiveészetek és épitészet

Definicié6: AZ EPITESZET KOLLEKTIV EMLEKEZET. AZ EPITESZET A
SZIMBIOZIS MUVESZETE.

Xlll. Eszkoztar (alapfogalom — f6 targyalasi téma)

-Torténet

-Rajz

-Abrazolas
--térabrazolas (torténete is)
--sikfellletek abrazolasa

-Kompozicio

-Struktuara

-Kollazs

-Képzémiveészet

-Technikak

-Szindinamika

-Tervezés
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-Epitési eszkdztar

-Epitési technikak

-Szamitogép

-Szamitdgéppel segitett tervezés, hatasa ,az” épitészetre
-Virtualis terek

-Virtualis térabrazolasok

Definicié: . TEKNE”. AZ EPITESZET JELENSEGE LEIRHATO. A TER
LEKEPEZHETO, MODELLEZHETO, ES FORDITVA: A MUALKOTAS
MEGEPITHETO E LEKEPEZES ALTAL.

-BEFEJEZO SZAKASZ (OSSZEGZES-)

1. Az Epitészet totalitas.
2. Az Epitészet az Emberi Megismerés autentikus és teljesen egyediilallé

formaja.

3. Az EPITESZET az Emberi Jelenség megnyilvanulasi formainak
(Kultara, Civilizacid), és a Természet jelenségeinek, kozléseinek
kozos halmaza: eseti és altalanos megnyilvanulasai, egész szellemi
folépitménye pedig Ember és Természet szimbiézisanak, egymasra

hatasanak legtisztabb kikristalyosodasa.

4. Az Epitész erkolcsi kotelessége, hogy szerzéi miivével az épitett és a

természetes vilag kozotti harménia megteremtését szolgalja.
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-2. szamu Fuqgelék-

-EKLEKTIKA - 1985.-

Az eurdpai épitészet egész torténete soran a letisztulast, egy Uj ,stilus” kialakulasat

minden esetben az antik formakhoz valo visszatérés jelentette.

Ez nyilvanvaléan nem lehetett azonos fokon torténé visszatérés (megismétliés):
minden kor az dsszes el6z6t magaba integralva, nagyobb bonyolultsagi fokon valik
éretté, éli viragkorat, és valik tulhaladotta. Kdvetkezésképp a fentebb emlitett
torekvés mogott is  mindenkor  bonyolultabb  szervezettségl tarsadalom,
differencialtabb emberi kapcsolatok mikodtek, s a szintézis megfogalmazasara —
kozvetve vagy kozvetlenul - az oOkori Gordgorszag, és az antik Roma elbképei

szolgaltak mintaul.

A mindenkori dialektikara adott metafizikus valasz (vagyis a tarsadalmi
ellentmondasok ilyenforma épitészeti megfogalmazasa, vagyis az épitészet, mint
onallé mivészeti ag tulajdonképpeni torténete) eleve ellentmondason nyugszik.
Kérdés, hogy mennyire oldhatdé fol (fololdhaté-e egyaltalan) ez az épitészeten is
tulndévé, és egyetemes dimenzidkat is feszegetd paradoxon? (Kulon tanulmany
targyat képezhetné, hogy mi volt az a kifogyhatatlan eréforrasa az antik szellemnek,
ezen belul pedig, az antik épitészetnek, amely a mindenkori megujulas élére tudott
allani, nem engedvén a felszinre bukkanni a fejl6dés bels6 ellentmondasait -

egészen a XIX. szazad végéig.).
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Az eklektika kend6zetlenll foltarta, és kritika nélkll tovabb alkalmazta az épitészet
torténetének e belsdé tendencidit, és az ellentmondasokat a végsokig kiélezve
megvalaszolatlan erkolcsi, filozéfiai és esztétikai problémak sorat vetette fol,
nemcsak az épitészet, hanem az egyetemes (multba tekint6, de a jelenben alkoto)

emberi gondolkodas terén is.

KikerUlhetetlennek latszik az a kovetkeztetés, hogy a ,reneszansz utani
reneszanszok” szukségképpen vezettek az eklektika kiuttalan elvtelenségéhez,
ismétléseihez, részigazsagaihoz. Nem nyujtott, nem nyujthatott kielégité megoldast a
Szecesszio sem, amely ugyan maradando értéket alkotott, hatasaval azonban csak
kitolni tudta a valsagperiédus hatarat (bar a vazolt gondolatmenetet logikailag

kdvetve a szecesszio talan mar ,modern” térekvésnek nevezhetd).

Az épitészet kimerult, és mint mivészet, alkalmatlanna valt a tarsadalmi mozgasok
kifejezésére. A gotika 6ta fokrol-fokra vesztette el vezetd szerepét, mostanra pedig
teliesen kikerult a folyam f6 sodrabol. Megfeneklett. Ebben a vakuumban kell

keresnunk a modern épitészet kialakulasanak miértjeit.

A XX. szazad els6 negyedében a kiutkeresdék figyelme ismét Roémara vetlilt,
létrehozva a Romai Iskolat. Ez adta a végsé lokést a szarnyait bontogatd modern
épitészeti torekvések uttdréinek forradalmuk kirobbantasahoz. (Erdekes nyomon
kovetni ezt a folyamatot az avantgard milvészet terén, kulonos tekintettel a

festészetre.).

Forradalom volt ez, a sz legteljesebb értelmében, amely kdnyortelenul elséport
minden el6z6t. Elvagta a gyokereket, folégette a jelent a multtal 6sszekoté hidakat
maga mogott. Szentll hitt eszméinek o6rokkévaldosagaban. Barhogyan is alakult
késébbi fejlédése: ifjukori tulkapasai, érett korabeli tévedései, és aggkori hibai nem
szabad, hogy elfeledtessék veliink eléviilhetetlen érdemeit. Oriasi vivmanya, hogy
felszabaditotta az épitészetet a mindenkori eklektika béklyoi aldl, és megteremtette

egy Ujfajta épitészeti gondolkodas létjogosultsagat.
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S, hogy mi a jelen nemzedék feladata? Azota ismét valsagperiodust él at az
epitészet. Nos, hat talan élnek még a gyokerek, és allnak még a hidak romijai.

Gondolkozasunk azonban végérvényesen és visszavonhatatlanul mas.

»<Ahogy a semmi kisimitja

Az agonia arkait,

Miként a vidék héfuvas utan
Lecsillapul, hazatalal,

Valahogy ugy alakul, rendezd6dik
Fokrol-fokra ember és Isten,

Pusztulas és szuletés parbeszéde.”

Pilinszky Janos o6rokérvény( igazat kulonosképpen vonatkozénak érzem a huszadik
szazad és az avantgard oriasi viharai utan — vilagnézeti hovatartozastol fuggetlenul

is. Es nemcsak az épitészet terén...
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-3. szamu Fuqgelék-

-IDEZETEK-

- MATEMATIKA — ANALOGIA-

A modszertisztasag, a feltételek vildagos megfogalmazasa okozza, hogy a
matematikusok sohasem beszélnek egymas mellé, mint mas tudomanyok z&i oly
gyakran; minden idék és minden orszagok matematikusai pontosan megértik egymas
szavat. A matematikusok az érthetetlenségukrél hirhedtek, pedig talan senkim mas
nem fogalmazza meg a mondanivaloit olyan messzemend tekintettel a masik
emberre, mint éppen a matematikus.” (Péter Rozsa: Jaték a végtelennel,
Tankoényvkiadd, 1978.; 211. oldal.)

»,A matematika nem képzeli, hogy abszolut igazsagokat képes kimondani. Tételei
mindig ilyen ’ha-akkor’ fogalmazasu szerény allitasok. Ha csak korzét és vonalzot
hasznalunk, akkor a kdr nem négyszdgesithetd. Ha pontokon és egyeneseken ilyen
és ilyen tulajdonsagu idomokat értunk, akkor igazak a réluk kovetkezok.

lgaz, hogy az iskolaban nem ilyen tételekhez szoktunk, és az eddigi fejezetekben
sem volt ilyen a tételek megfogalmazasa. Aki ismeretet kdzol, az jol teszi, hanem
készen adja az eredményeket, hanem mintegy keletkezésikben; a keletkezés
lazaban pedig nem forrnak még ki a pontos feltételek. De a nagy alkoté korszakokat
rendszerint kritikai korszakok kovetik: a matematikusok visszatekintenek a befutott
utra és kibontogatjak a kész eredmények magvat.

llyen nagy rendszerezé volt Euklidész, e téren az § geometriai mive maradt a minta
évszazadokon at. El6szor fdlsorolja az alapfogalmakat és a rajuk vonatkozé
alapfeltételeket (ezeket nevezik maig is axiomaknak); csak annak szdlnak, az ezutan
kovetkezd bizonyitasok, akinek olyan elképzelése van pontokrol, egyenesekrdl,
sikokrol, hogy a rajuk vonatkozé axiémakat igaznak fogadja el. Eppen ezért igen

nagy gonddal 0sszevalogatott axiomak ezek, megannyi olyan allitas, amiben minden
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ember szemlélete megegyezik; példaul kézoéttuk van az is, hogy adva van két pont,
ezeken at mindig huzhatunk egyenest, éspedig csakis egyet.” (Péter Rozsa: Jaték a
végtelennel. Tankonyvkiado, 1978.; 212-213. oldal.)

,Kozismert, hogy a matematikaban a tételek igazsaganak ismérve nem a kdzvetlen
gyakorlati tapasztalat, hanem a logikai bizonyithatosag.

A bizonyitas a matematikaban azt jelenti, hogy kimutatjuk: a szoban forgo tétel
ellentmondasmentesen kdvetkezik mas tételekbdl. Ez persze csak akkor ér valamit,
ha ezek a 'mas’, régebbi tételek — az elézmények — biztosan igazak, vagyis ha
eléz6leg azok is ugyanugy be voltak bizonyitva. Ezek tehat meég régebben
bebizonyitott tételekbdl kovetkeznek, e mar régebben bebizonyitott tételeknek
ugyancsak voltak el6zményeik, és igy tovabb.

Vildgos azonban, hogy ez a visszavezetés nem mehet a végtelenségig. Kell lenniik
olyan tételeknek, amelyeknek mar nincs el6zménylk, amelyeket tehat bizonyitas
nélkul fogadunk el igaznak. Ezek az alaptételek az axiomak.

Az axidomak eredetileg gyakorlati tapasztalatokbol szarmaznak. Ha tehat a
matematikaban kézvetlenil nem a gyakorlati tapasztalat is az igazsag ismérve,
végsd soron a matematika igazsaga is tapasztalati alapokon nyugszik.

Az axiomakbdl bizonyitasok lancolata utjan kdvetkeznek mind ujabb és ujabb tételek
— igy épul fel a matematika minden aga, minden ugynevezett matematikai diszciplina
(pl. a halmazelmélet, a természetes szamok aritmetikaja, az euklideszi geometria, a
Bolyai-geometria, stb.). (Nagy pillanatok a matematika térténetében. Gondolat,
Budapest 1981. 4. fejezet. Bizam Gyodrgy: ,Semmibél egy Uj, mas vilagot
teremtettem.” Mi a Bolyai-geometria? 113.-11 113.-114. oldal.)

-TANITAS (EGYETEMI OKTATAS, EPITESZKEPZES)-
-EGYENI ARS POETICA-

-AXIOMATIKUS EPITESZET-

-,MINIMALIZMUS”-

Modernitas — individuum — alkoto6i felelosséq

»,A Modern Mozgalombdl sarjadz6 modernitas iranti vagy a racio altal felismert

valésagigényre és az Oszinteség ruskini kovetelményeire figyelve szinte elfeledte a
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masik oldalt, azt, hogy a mivészet — illuzio is. llluzioét keltd, emberi vagyakat,
képzeletet, érzelmeket kifejez6 vilag, nem csupan szaraz racionalitas. Az illuzidk
visszaadllitasa, néha tulz6 elmerulés egy illuzionisztikus vilagba , a hideg
racionalizmus visszafogasa épp ezért a késémodern kor természetszeri jellemzéje.
A redukalt tényezbékre bontas, a funkcionalizmus, konstruktivizmus vagy akar a
strukturalizmus, a klasszicizalo racionalizmus utan az  épitészetben
természetszerien kialakult j6 néhany formai kisérletez6 irany, amely az épitészetet
rafinalt posztmodern eklekticizmusnak, a dekonstruktivizmus, a folding vagy a
neomodern megvaldsulasi terlletének, illetve a magas technika személytelen
ervényesitésének tekinti. A torekvések j6 részében él egy mélyebb érzékenység, az
a szellemi magatartasmdd is, amely a szocidlis és a személyes Osszetevbkre-
érzelmekre egyarant alapoz, s a belsé emberi vonasok kibontakoztatasara,
migondra és pontossagra, emberi viszonyokra-érzésekre, kifejezésre és megértésre
torekedve alkot.

A fejlett vilag elitépitészetében azonban a problémak egyre inkabb személyes
nézépontuak. A kdzOsseg allapotat sokan attekinthetetlennek itélik, s ez a magas
kultura értékrendjében, az értékvalasztasban is kifejez6dik. Napjainkban a fejlett
euro-atlanti vildg személyes valasztasait a ’kotetlenség és tetszélegesség’ jellemazi,
igy igen kulonboznek egy szellemi taboron belul is a megnyilatkozé allaspontok.

Az épitészetben e szemlélet lényegét a vilagépitészet legismertebb képviseldje,
Frank Gehry még 1991-ben megfogalmazza: 'Az épitészet ma személyes Ugy, amely
az egyes embert akarja kifejezni. A valésag a fogddzot, védelmet vesztett
kotetlenség. Nincs ideoldgiak, filozéfiak altal meghatarozott, elérendd, idealis allapot,
csak individualis egyensulykeresés.’.

A dekonstruktivista filozéfus, Jacques Derrida viszont a varossal kapcsolatban huzza
ald a bizonytalansagbol eredd szikségszerl oOvatossag lényegét: 'Egy varosnak
mindig is nyitottnak kell maradnia a csak-azt-tudja-hogy-nem-tudja, milyen-lesz-
jévojére; ezt a nem-tudast az épitémiveészet és a varosfejlesztés részévé kell tenni,
el kell fogadtatni.’” Ez a tény viszont az épitész és varostervezd kozosség iranti
fokozott felel6sségét koveteli meg.

Az ujként tisztelt értékek szélsGségesen személyes értelmezése éppugy lehetséges,
mint felel6s alkotoi magatartas alapjan végiggondolni és mérlegelni az uj értékeknek
vallott tézisek értéktartomanyat. Leegyszerlsitve a tanulsagokat, a szamara

érvényes értékeket egy francia szakird, Jean-Pierre LeDantec igy 6sszegzi: 'Nincs
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mas ésszerl kiut a kaoszra itélt modern varosainkban, mint az épitkezések soran a
véletlenre  hagyatkozni, vagyis engedni a gazdasagi és tulajdonlasi
célszerliségeknek, az 0ssze nem ill6, de meégis folépuld épitészeti objektumok
hatékonysaganak.’.

Felsorolla az A&ltala alkalmasnak tartott értéktartomanyt is. Eszerint ez a
’hatékonysag’ olyan mai ’értékeink’-et jelenti, mint a ’funkcionalitas, luxus, sajatos
jegyek, kulsé megjelenés, extravagancia, ilyen-még-nem-volt’.

A kotetlenség és tetszdleges valasztas lehet6sége birtokdban mindenki sajat
feleléssége tudataban dontheti el, hogy a modernizacié egyetemes emberi értékei
kozul milyen értékeket valaszt. Az értékorientacié azonban hatassal van az épitészeti
mivekre és ezeken at a hasznalok kdzosségére és a jovojéere. Az épitészek alkotoi
feleléssége ezért nem csokkent, hanem ndvekedett. Személyes jellegli és
megkerulhetetlen: a valasztas terhe aldl senki nem térhet ki.” (dr. Vamossy Ferenc: A
Modern Mozgalom és a késémodern. Az épitészet torténete. Nemzeti
Tankoényvkiadd, Budapest, 2002. 17.-18.oldal.)

-AVANTGARD ES ARRIERE-GARD-
-MODERNITAS ES OSISEG-

Ludwik Erhardt: Talalkozasok Krzysztof Pendereczkyvel.

Zenemdikiadé. Budapest, 1981.

(Ford.: Esztényi-Lawnik Eszter)

Op. cit. 102. o.

A Passio jelentéségét kétségkivil nem vizsgalhatjuk kizarélagosan zenei
kategoériakban, egész sor vonatkozasara csak bizonyos id§ elteltével derilt fény.
Michel de Coster, a liége-i egyetem munkatarsa, aki érdekes kozvélemény kutatast
rendezett a Passio hallgatoi kozott az 1970-es liége-i bemutaton, arra a
kovetkeztetésre jut, hogy a mi példatlan vilagsikerét a modern zenét nem kedveld
kozonség korében érdemes lenne szociologiai szempontbdl megvizsgalni. A
kozvélemény kutatas alapjan de Coster megallapitja: a siker f6 tényezdje a
hallgatoknak az a meggy6z6dése, hogy a mi izig vérig modern, ennek ellenére

értheté tartalmaban, szerkezetében, kifejez6eszkdzeiben egyarant. Hasonlé
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véleményének adott hangot Harold C. Schoénberg, a kitiiné amerikai kritikus a New
York Times 1969. marcius 7-i szamaban, a Passi®6 New York-i el6adasa utan,
amelyet Stanislaw Skrowaczewski vezényelt: ,A New York-i ko6zonséget legjobban
talan a mi szilaj, elemi dramai ereje ragadta meg. Van tehat lehetéség olyan
modernizmus megteremtésére, melyet nem az utdbbi évtized zenemiiveiben oly

altalanos, butité unalom jellemez.”

Op. cit. 105. o.

Az esztétika megkisérli meghatarozni, hogy mi a szép és mi nem, mintha a
szépségnek volna valami allandé formuldja, ahol a rutsag ugy létezik, mint a fény
mellett a sotétség. Mindez azonban hattérbe szorul akkor, amikor a
természetlnkben, érzésvilagunkban és fogékonysagunkban 6sidék 6ta rejlé dolgok
érintését megeérezzuk. A mivészek visszatérnek ezekhez a dolgokhoz, mert nélkuluk
a mivészet csupan kulsé maz, csupan a divatnak nevezett pillanatnyi szikségleteket
szolgalja.” (Zygmunt Mycielski: Pendereckiego opus magnum. Tygodnik

Powszechny, 1966. julius 13.)

Op. cit. 105. o.

...ezt az érdekl6dést egy jelszd kelti, amely képes megmozgatni a benyomasok
megkérgesedett rétegét, és megtolteni eleven, friss tartalommal a tarsadalmi
emlékezet sablonjait. Ez a jelsz6 kétezer éves. Hatasara feltinnek emlékezetiinkben
a festmények és szobrok ezrei, elébukkannak a homalybdl az épitémivészeti
részletek, megvilagosodnak a belsé terek, felcsendlilnek az elfeledett szévegek
szotoredékei, a jelzOk és a metaforak, s veluk egyutt a félbeszakadt melddiak,
frazisok és kadencidk, amiket valahonnan mar ismerunk.” (Andrzej Kijowski:

Olvasoprébak...)

Op. cit. 106.-107. o.
»LAvantgarde? Ez a mi szinte keresztulhuzza ezt a meghatarozast, itt egyszeriien
zenérél van sz6 minden tovabbi jelszd nélkul.” (Zygmunt Mycielski: Pendereckiego

opus magnum. Tygodnik Powszechny, 1966. julius 13.)
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Op. cit. 108.-109. o.

....lehetetlen elszakadni a zenetorténet egészétdl, és teljesen U] torvények
rendszerét létrehozni a korabbi korszakok eredményeinek felhasznalasa nélkul.
Létezik-e ekkora alkotoi potenciallal rendelkezd nemzedék? A romantikusok 6ta talan
minden zeneszerzé-generacio errdl abrandozik. Késébb azonban mindig kidertl,
hogy a forradalom csak félig sikertlt, mivel tulsagosan is rank nehezedik a szokasok
oriasi ballasztja, a szokasoké, amelyek legmerészebb kutatasainkban is széhoz
jutnak. A mai hallgatoknak gyakran az a benyomasuk, hogy valamilyen totalis
valtozasok tanui. Mesterségesen felosztjak a zenét a hagyomanyosra, ami eddig volt,
€s az ujra, ami allitélag semmiben sem hasonlit a korabbira... Az dsszefliggések
alighanem kézenfekv6ek, hiszen a zeneszerz6k nem potyognak az égbdl.
Elképzelhet6-e Boulez stilusa Webern és Messiaen pozitiv vivmanyi nélkul?
Marpedig az 6 zenéjuk eredetét ismerjuk. A mai zene hosszu evolucié eredménye, s
gyokerei nem csupan az el6z6 nemzedék ujitd eredményeibe kapaszkodnak, hanem
messze visszanyulnak a multba, s ezzel nem mindig vagyunk tisztaban.” (R. Wasita:

Avantgarde és 0rokség.)
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-4. szamu Fuggelék-

-A MESTERMUNKA ROVID, OSSZEGZO LEIRASA-

Az egri Eszterhazy Karoly Foéiskola Liceuma Eger varosanak tradicionalis
belvarosaban helyezkedik el, a Bazilika tészomszédsagaban. Kapcsolt intézményei a
varos tobb pontjan is megtalalhatok. Ezek egyike varoskozponttol néhany percnyi
sétara, az egri var patinas falainak tészomszédsagaban helyezkedik el, ahol a
Féiskola illetékes vezetdi Diakcentrumot kivantak létrehozni, egy régéta funkcidjat
vesztett épulet belsé atalakitasaval. A Diakcentrum koncepcid szerves részeét
képezte a Hallgatéi Klub funkcidjanak épitészeti kialakitasa is, amelynek
generdltervezésével a Fdiskola a BME Epitészmérndki Karanak |Ipari és

Mez6gazdasagi Epiilettervezési Tanszékét bizta meg.

A szoban forgd épulet Eger északi részén talalhatd, az Eszterhazy Karoly Fdiskola
Leanyka utcai campusan. A szabadon all6é épulet a campus kozterulettel hataros, déli
hatarvonalan helyezkedik el, ralatassal a varos kdzpontjara, és elényds helyszinrajzi
adottsaganal fogva a campus ,f6bejarataként” is funkcional. Féhomlokzata a
Leanyka utcara néz, fObejarata és gazdasagi bejarata is innen nyilik, térben
egymastdl jol elkulonitve. A szemkozti beépités az utca tuloldalan sorhazas jellegd,
foldszintes lakoépuletekbdl all. A campus épuletinkkel szomszédos épuletei

ugyancsak szabadon all6 oktatasi, illetve szallasépuletek (kollégiumok).

Az épuletet eredetileg Uzemi konyha-étteremnek épitették, a funkcionak megfeleld
infrastrukturalis hattérrel. A kétszintes épulet féldszintjén volt az Gzemi f6zékonyha,
az emeleten pedig az étterem helyezkedett el. A kdzelmultban a Diakcentrum -

koncepcidé jegyében az emeletet atépitették, és az alapterilet megosztasaval
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szlkitettebb profilu melegitékonyhat, ételfogyasztasi lehetéséggel, valamint

szamitégépes informacids kézpontot hoztak ott létre.

A foldszinten elhelyezked6, és évek 6ta hasznalaton kivul allé tzemi konyha teruletét
jelolték ki az uj féiskolai Hallgatéi Klub helyéul. A Diakcentrum, és a Hallgatéi Klub
funkcionalis egyiittese az Epitteté szandékai szerint a féiskolai campus altalanos
,nappali tere” kivant lenni, teret nyujtva a f6iskolai polgarok kulturalt szérakozasi,

muvel6dési, és kikapcsolodasi igényeinek.

A tervezés és megvaldsitas teljes folyamata 2003. év elejétdl 2004. tavaszaig tartott.
A beruhazas mintegy négyszaz négyzetmeéter bruttd alaptertleten valdsult meg,

O0sszértéke meghaladta a netté hatvanmillié forintot.

A Hallgatéi Klubnak is otthont add uj Didakcentrum épuletét a hetvenes években
emelték. Az alapincézetlen, féldszintbdl és egy emeletbdl allo, haromtraktusos épulet
tartdszerkezeti rendszere vasbeton pontalapokon nyugvé monolit pillérvaz,
fodémszerkezete harantgerendas kialakitasu, amelyekre el6re gyartott fodémpallok
tamaszkodnak. A flggéleges kuls6é térelhatarolast 30 cm vastag kitdlté falak

biztositjak, amelyek beton savalapokon nyugszanak.

A Diakcentrum — koncepciot kiteljesitd Hallgatéi Klub kialakitasa szinte a teljes
foldszinti térstruktura elbontasat jelentette, mig az emeleti szintet csak igen
korlatozottan (a térbe bealld, és funkciojat vesztett teherlift elbontasa, és az azt

koralvevé fodémszakasz kivaltasa miatt) érintette.

A feladat megoldasa soran a szlkos, kotott térstruktura uj funkciora torténé
attranszponalasa, valamint ezen 0] belsé téri vilag komplett bel6 kialakitasa, egyedi
arculatanak megalkotasa jelentette a legnagyobb kihivast. Munkank soran szabad
kezet kaptunk, és tervink megvalositasakor lehet6ségunk nyilott a hazai atlagot
meghaladd felkészultségl, igényes gyarto-kivitelez6 apparatussal valdé szoros

egyuttmikodésre is.
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A mintegy haromszazotven négyzetméter netté 0ssz - alapteriletl Hallgatéi Klub egy
tobbfunkcidos nagyterembél, az azt kiszolgald mellékterekbdl (nemenkénti kdzonség
WC-mosdo, altalanos raktar, hangstudio, bufé, hattérhelyiséggel, stb.), a Hallgatoi

Onkormanyzat részére kialakitott iroda egységbél, és altalanos gépészeti terekbdl all.

A Klub kézdnség-bejarati frontjat az épulet fébejaratanak érintésével nyitottuk meg,
és attort térzar¢ falat a kiszabaditott tartoszerkezeti pillérek mégé huztuk, és alaprajzi
pozicidjat a pillér-raszterek alkotta merdleges rendszerbdl enyhén kibillentettik.
Célunk ezzel az volt, hogy a bejarati frontot maximalisan ,kinyissuk”, és hogy
tagasabb el6teret biztositsunk a Klubba érkezé koézonségforgalom szamara,
tekintettel a bejarati pozicio - a meglévd allapotot bemutatd alaprajzbdl jol kiolvashato

- kedvezdbtlen térbeli és alaprajzi adottsagaira.

A kiszolgalo terek (k6zonség WC-mosdok, ruhatar, iroda, raktar, stb.) tudatos
csoportositasaval és koncentralasaval igyekeztink maximalis alapteruletd,

Osszefuggd ,nagyteret” biztositani a f6 funkcié szamara.

A nagytér alternativ hasznalatat a térben elkllonilé tértartomanyok tervezésével

kivantuk biztositani.

A lehetséges funkcionalis elrendezéseket butorozott alaprajzi s€makon mutattuk be,

négy alapesetet feltételezve.

Az épulletgépészeti megtaplalas vezérvonala a nagyterem északkeleti hossz-végfala
mentén, az épulet hegyfeldli oldalan, a félddel kézvetlenul érintkezé térelhatarold fal
mentén a térbdl lehasitott gépészeti szerel6tér, ami moégé behuzhatok a folsé szint
mennyezet alatt futd eloszté alapvezetékei, valamint a légtechnikai gerincvezetékek
(oda- és ellenaram). E szerel6térbdl a gerendak kézében tudunk kidllni a térbe, ami
altal minimalizalhaté a belmagassag-vesztés. A szerel6tér feléli ferde siku rekeszté

fala a belsoé tér felé dél, aminek miiszaki — funkcionalis oka van.

A gépészeti szerelbtér a légtechnikai vezetékek révén kdzvetlen kapcsolatot tart a
légtomor kialakitasu, aktiv gépészeti almennyezeti terekkel, amelyek szivott -

nyomott |égallapotat a perforalt almennyezetek filtraljak a bels6 tér fele.
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A gépészeti megtaplalas miszaki koncepcidja tehat eleve az almennyezeti -és a
falfellletek mozgatasat feltételezte. Ezt a miiszaki megoldast a fellletek anyaganak
és geometrigjanak tervezésekor automatikusan komplex térképz6 - esztétikai

faktorként is értelmeztik.

A vizualis és térbeli hatasok fokozasa érdekében a padldsikot is megmozgattuk, a
funkcionalis tagolas hatarai mentén. Ezzel a tér otthonossaganak, intimitasanak
fokozasat is szolgalni kivantuk: a térbeli tagozassal, a funkcidhoz igazodd téri
hierarchia jott létre, amely a funkcidvaltdas mentén az ul6fogyasztasnak intimebb,
csOndesebb, elkulonultebb teret biztosit, a relative kis méreti nagyteremben, annak
szerves részekeént, ,zajosabb” térhasznalat esetén is (pl. tanc, zene) - a tér vizualis

egysegenek megbontasa nelkul.

A térbe bealld, kiszabaditott teherhordd vasbeton pilléreket ,Janus - pillérburkolattal”
(fele-fele aranyban fa laminalt és fémlemez burkolat) lattuk el, az anyagvaltas
kornyezetében pedig — a pilléertestek robosztus voltat oldandé - negativ

horonyképzést alkalmaztunk.

A Hallgatéi Klub akadalymentes hasznalatat a fébejarati front elé épitett, o6t
szazalékot meg nem haladé gyalogosrampa biztosita. Az Uj funkciéhoz

akadalymentes WC-mosdoegyseg is készult.

A nagytér, és a kozdénség WC-mosdok terei mesterséges szellztetést kapnak. A
HOK iroda természetes szell6zése biztositott. A nagytér és az iroda természetes
bevilagitassal rendelkezik, noha el6bbi esetében a hegy feldli homlokzati ablaksor
befalazasra kerll, a gépészeti megtaplalas funkcionalis és térbeli igényei miatt. A tér
megvilagitasat a vonatkoz6 szabvanyok szerint szamitott mesterséges megvilagitas

biztositja.

A dohanyzé vendégek szamara elkulonitett dohanyzohelyet alakitottunk ki,

természetes szell6zéssel az utca felé.
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Az alkalmi tancos rendezvények karos hatasanak kiklszobdlésére a mennyezet ala
akusztikai védelmet is nyujtd, tablas, perforalt gipszkarton almennyezet készil,
hanglagy betéttel. A zajhatas kozteruletre torténd kozvetlen kijutasanak mérséklését
az utcafronti ablakok megfelelé hangszigetelésl ablakszerkezetekre torténd cseréje

biztositja, az eredeti homlokzati rend szerinti modulban és méretrendben.

Az épulet foldszintjen a gazdasagi bejarat, és az ezekhez kapcsolodd funkciok
megmaradtak, igy a lépcsé és a liftblokk egyuttese is, amely tovabbra is a fonti
funkcidk kiszolgalasat szolgalja. Ugyancsak megmaradt a fébejarat melletti porta, a
telefonkdzpont, az elektromos kapcsol6tér, és a folsé szamitdégépes teremhez a

kozelmultban létesitett nemenkénti WC-mosdo blokkok egyuttese is.

A fal- és padléburkolatok rajzolatat egyedi tervek alapjan készitették el, tervezéi szin-

és mintavalasztas szerint.

A belsé ajtdk sajtolt acél tokszerkezetilek, laminalt feluletkezelésl bukk ajtolapokkal,
az igénybevételekhez igazitott szerkezeti rétegfelépitéssel, kromozott vasalattal. Az
almennyezetek monolit gipszkarton fellletek, a gépészeti igények szerinti

hozzaférhetéség biztositasaval, és a légallapotokhoz méretezett perforaciokkal.

A beépitett belsé butorok (bufépult, barpult, Glépadok) egyedi tervezésiiek, csakugy,
mint a tér meghatarozasaban kiemelt jelentéséggel bird belséépitészeti elemek
(oszlopburkolatok, szerelt, délt siku falak). Az ezen elemek mdogott kialakitott
gepeszeti megtaplalas belsé térrel valé kommunikaciojat fém perforalt lemezfellletek

biztositjak.

A szerelt bels¢ térhatarold fal fém falvaz rendszeren nyugszik, ami vandalbiztos
kiviteld burkolatot hord, acél trapézlemez hordoz6 rétegre erdsitett kasirozott
épitblemezzel, bukk laminalt gyari fellletképzéssel. Hasonld konstrukcios elvek
szerint készll a kiszabaditott, térbe beallé szerkezeti vasbeton pillérek burkolata is: a

fémabroncs tartoszerkezetre rogzitett hordozofelllet (OSB lap) fele-fele aranyban fa
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laminalt, és fémlemez burkolatot kap, amelyek elvalasztasat - O0sszekapcsolasat

kemeényfa illeszt6 fugaval oldottuk meg.

A barpult folotti Gveghid kétrétegi, ragasztott edzett Gveggerendabdl all, amit egyedi
acél szerelvényekkel rogzitettink a teherhordd monolit vasbeton pillérekhez, a
pillérburkolatot megosztd fugakon keresztul. Az Gveghid hat méteres fesztavot hidal
at. Az ,uveggerenda” gerincére egyedi acél rogzitet6 elemekkel kapcsolt, harant
irAnyu edzett Uveg konzolos borda parokat helyeztunk fol, amelyek az edzett lUveg
polclapokat fogadjak. Tovabbi kiegészitd Uvegmunkaként a barpult fedlapja alatti
homloklapokra savmaratott, egyedi geometrigju és kiképzésl, metszett tukor
fugakkal tagolt tukorlap friz diszsort ragasztottunk fol, a butortest tomegének

differencialt tagolasara.

A térben elhelyezett mobilidk tervezdi kdzremiikddéssel kivalasztott, igényes gyari

termeékek.
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