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Bevezetés

A Magyar Belkereskedelmi Minisztérium 1961-ben az aruhdzi haldzat jelentésebb mértéki
fejlesztését hatarozta el. ! Az ezt kovets iddszakban az Gsszes jelentGsebb magyar vérosban és a
févarosban uj aruhazak épiltek. EI&szor a megyeszékhelyeken, a nagyobb teriiletek kozpontjaként
funkciondld varosokban, majd mas telepiiléseken is.

A ,korszer(” aruhaz funkcionalis alapelveit a Lakéterv dolgozta ki a Minisztérium illetékes vezetGivel
egyetértésben. Az alapelvek tartalmaztdk azokat a feltételeket, amelyek figyelembevételével az akkor
épult druhdzakban a kereskedelem egyre fejl6d6 technoldgiai igényei kielégithetSk voltak. Az alabbi,
e tanulmdny szempontjabdl is fontos, bekezdés is szerepel a f6bb alapelvek kozott:

Az aruhdz beépitési tervét annak fliggvényeként kell kezelni, hogy egyrészt milyen haldézatrendezés
koveti az druhdz megnyitasat, masrészt, milyen kapcsolatban lesz az aruhdz a varos meglévé vagy
létesitendd koézpontjaval.” > Ez alapjan is lathatjuk, hogy a targyalt korszakban a politikai vezetést és
ennek kovetkeztében a szakmat is foglalkoztatd egyik legjelentésebb varostervezési kérdés a
,modern” varoskdzpontok |étrehozdsa, illetve a meglév6k modernizéaldsa volt. Az druhazak
elhelyezése pedig tobb okbdl is szoros dsszefliggésben tortént ezzel.

Az els6 ok funkcionalis természetd. Ezek az épliletek gy tudtdk a legtébb embert kiszolgdlni, ha a
varos kozpontjaban helyezkedtek el.

Masrészt az aruhazak a bennik zajlo ujfajta kereskedelemmel, (ami lehetévé tette az 6nkiszolgald,
szabadpolcos vasarlast) a fejlédést szimbolizaltak, ezért reprezentdcids okai is voltak annak, hogy
felting, kozponti helyen kertltek elhelyezésre.

A mogott, hogy az Uj druhdazak gyakran a torténeti f6utcak (kereskedd utcak) részleges vagy teljes
elbontdsaval, az egykor, foldszintjikon kis Gzleteket magukban foglald hazak helyén épiiltek, az
eddigieken tul elvi okok is huzddtak ( a kis, magan lizletek idejétmultsdganak hangsulyozasa ).

Az el6bb emlitettek miatt a legtébb helyen, ahol Uj varoskdézpont éplilt, annak egyik elsé elemeként
az aruhaz keriilt telepitésre.

Az 1960-as évektdl az 1980-as évekig éplilt ,modern” aruhazak tobbsége létrejottekor magas
épitészeti szinvonalat képviselt. Ugyanakkor a haszndlatuk soran tébb olyan funkcionalis probléma
megfigyelhetdvé valt, melyek a varoson belil elfoglalt kényes helyzetiikbdl eredeztethetéek. Az
id6kozben megvdltozott igények miatt a legtdbb aruhdaz atépiilt, kibdviilt, viszont kbzvetlen és tagabb
varosi kornyezetiik ezeket a véltozasokat nem tudta lekdvetni. E tanulmany egyik célja ezeknek a
problémaknak az 6sszegylijtése, rendszerezése négy magyar druhaz példajan keresztil. Az éplletek
mindegyike kilonbo6z6 varosi szovetben taldlhatd. Az egri aruhaz torténelmi varosszévetben, a
veszprémi Bastya Aruhdz és a dunaujvérosi Skala Aruhdaz Uj vérosrészben, a székesfehérvari Skala
pedig vegyes varosi szovetben. A veszprémi és a dunaujvarosi aruhaz telepitése kozti kiillénbséget az
jelenti, hogy mig Veszprémben a torténelmi varosszévetben megépiilt ,,modern” varoskézpont, addig
Dunaujvarosban egy, tobbnyire egységes morfoldgidju varos részét képezi az aruhaz.

A tanulmany masik célja a fentiek szerint 6sszegy(jtott problémakra adhaté lehetséges valaszok
megfogalmazasa kilfoldi és magyar aruhaz felljitasok tapasztalataira tdmaszkodva. A kiilfoldi,
esetlinkben cseh, német és szlovak példak, azért allithatdk parhuzamba az itthoni aruhazakkal, mert
ugyanugy egy aruhazlanc elemeként épiiltek meg (Csehszlovakiaban a Prior l[ancolat elemét
képezték), ugyanazokat a tipusjegyeket viselték magukon és hasonldk a varosi kontextusaik is. Az
olomouci aruhdaz az egrihez hasonldan torténelmi varosszovetben, a drezdai a veszprémihez
hasonldan Uj varosrészben, a simonyi a székesfehérvarihoz hasonléan vegyes varosi szévetben kertilt
megépitésre.

! Téréesik Sandor: Lakoterv 11, Iroda Uj korszer( druhazépitési feladatai. Magyar Epitémiivészet, 1966/6, 14.
? Téréesik Sandor: Lakoterv 11, Iroda Uj korszer(i aruhazépitési feladatai. Magyar Epitémiivészet, 1966/6, 14.
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. Fejezet
Az 1960-as évektdl az 1980-as évekig épiilt modern aruhazak elemzése varosszerkezeti és telepitési
szempontbadl

El8szor azt vizsgdltam, hogy a modern daruhazak, hogyan keriltek elhelyezésre a kiilonb6z8 varosi
szovetekben. Erdekelt megéllapithatéak-e altaldnos jellemzék, melyek mindegyik példa esetén
igazak. Ugyanakkor szem el6tt kellett tartanom, hogy bizonyos szempontokbdl megkozelitve,
mindegyik épiilet és annak varosi kérnyezete egyedi.

Olyan szempontrendszert allitottam fel, melynek segitségével (azon tul, hogy régzitem az egyedi
jellemzéket), 6ssze tudom gydjteni a vizsgalt korszakban, az adott épllettipusra jellemzé
varosszerkezeti és telepitési problémakat, az azokra adott valaszokat és ami koriilirhatéva teszi a
modern druhazaknak a varos szerkezetében ma elfoglalt helyét. Vizsgalati szempontjaim: a varos és
az épllet viszonya, elhelyezkedés, telepitési érzékenység, a kornyezé épliletekhez vald viszony,
illeszkedés voltak.

Eger, Centrum Aruhaz (1974)
Epitész: Peschka Alfréd

NN

1. A Dobd Istvan tér és az druhdz napjainkban.

Eger a magyar torténelem egyik meghatarozd jelent&ségli varosa. A vdros mai latképét is, a
sulypontjaban taldlhatd, Var tomege uralja. A tovében talalhaté térténelmi varoskézpont pedig
napjainkban is betolti funkcidjat: az egyhazi- és kulturalis élet szintere, otthont ad a
vendéglatoiparnak és a kereskedelemnek, kiszolgélja a turizmus igényeit. A Centrum Aruhazitt, a
varos kozponti magjaban, a f6tér térfalaként épilt fel. A nagyjabdl trapéz alaku tér Dobd Istvan
varkapitanyrdl kapta a nevét. Délkeleten a minorita rendhdz, a minorita templom és a varoshaza,
délnyugaton barokk lakdépiiletek, mig északkeleten az Eger-patak hatdroljak. Az druhaz a tér északi
oldalan, az egykor itt allé piac helyén kerilt elhelyezésre.

Farkasdy Zoltan igy irt réla: ,Annyira természetesen, mintha mindig itt allt volna.....Eszrevétleniil
lopddzott a régi helyére, s taldn ez az észrevétlenség a legjobb igazoldsa beilleszkedése sikerének.”?

: Farkasdy Zoltan: Centrum Aruhdz, Eger. Magyar Epitém(ivészet, 1975/1, 37.
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2. Helyszinrajz a tdgabb kérnyezettel.

A foldszinti eladdtéren keresztlil huzédo bels6 ,,utca” a Dobd teret és az aruhaz tulsé oldalan, a kis
Eger-patak konyokében talalhatd parkold teret kapcsolja 6ssze. Az eredetileg finoman megoldott
részleteknek ( osztas nélkili Gvegfal) koszonhet6en az ember olyan természetesen haladt at a hazon,
hogy szinte észre sem vette, hogy belépett.* A féldszinti portalok (betekintd kirakatok) a Dobé teret
és a piac felé esd teret nem vagtak el egymastdl, a vizudlis kapcsolat megmaradt koztiik. Az épiilet
tomegét pedig finomabba és illeszked6bbé tették, amire visszahlzott sikjuk is raerGsitett.

A gazdasagi helyiségek a kisebb szélességl Gerl Matyas utca fel6li oldalon kaptak helyet, alaprajzilag
lépcsdz6 kiils6 konturral, tomor téglafalak mogott. A feltltés is innen, illetve a parkold tér felél
torténik. Ez utébbi, mas druhazakhoz hasonldan azért jelent problémat, mert nem valaszthatok el
egymastol a vasarldk altal hasznalt dtvonalak és a gazdasagi feltoltés.

Az aruhaz kilonlegessége, hogy a tetdn elhelyezett felépitményekben kis , boltok” kaptak helyet,
amik bazart, piacot képeznek. A tet6 megkozelitését pedig a foldszintrél az emeletre vezetd
mozgdlépcsd segiti. Szintén az épilet tetején, a boltok el6tt és kozott jott [étre az a nagy terlletd,
valtozatos kialakitasu tet6terasz, ahonnan Uj szemszogbél lehet megcsodalni a varos nevezetességeit
és az épllet koriili terek is belathatdak.’

Az elhelyezés finomsagat jelzi, hogy a Zaldr utca felé az druhaz tomege lépcsSzetesen lett kialakitva
az utca léptékéhez és ritmusahoz illeszked6en. Az druhaz ezen oldalan Iévé utszlkiiletet az arkados
kiképzés oldja.

Az épiilet hatalmas tdmege nem csak a Zalar utca felé, hanem a masik kisebb utca, a Gerl Matyds
utca irdnyaban is homlokzati |épcs6zéssel prébal illeszkedni (kevesebb sikerrel), mig a Dobé tér és a
parkolé tér irdnydban a homlokzat fels6 tomor része (homlokzatonként egy befliz6déstél eltekintve)
sikvaltasok nélkiil jelenik meg. Az el6bbiekbdl kbvetkezhetne, hogy az éplilet egyszerre érzékeny a
kornyezetére és nagyvonalu is, de ez utdbbit a tulsdgosan leegyszer(sitett homlokzati struktura és a
tet6felépitmények nagymértékben csorbitjak.

A tetd ugrasai, beharapdsai a kérnyezd utcak tetémetszédéseit kdvetik, ugyanakkor meredek
hajlasszogiiknek készénhetden diszletszerlek, lapostetds kialakitassal talan finomabb mdédon
lehetett volna illeszkedni és az éplilet tomege is egységesebb maradt volna.

* Farkasdy Zoltan: Centrum Aruhdz, Eger. Magyar Epitémiivészet, 1975/1, 37.
> Farkasdy Zoltan: Centrum Aruhdz, Eger. Magyar Epitémiivészet, 1975/1, 38.
® Farkasdy Zoltan: Centrum Aruhdz, Eger. Magyar Epitémiivészet, 1975/1, 37,39.
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3. Az egri Centrum Aruhdz lépcsézetes témege és visszahuzott kirakata a Zaldr utca fell

Az aruhaz is, de f6leg annak varosi kapcsolatok erdsitését szolgald elemei és kornyezete a 2000-es
évekre nagyon elhasznalddott, tobbszor is felmeriilt az druhaz feldjitasanak, bévitésének kérdése,
tervek is szlilettek, de azok egyenlére nem valdsultak meg.

Az aruhaz foldszinti portalrendszere teljes mértékben atépilt és koszonhetben a hatfalas
kirakatoknak valamint az egymast tulharsogni vagyo reklamfeliratoknak a két tér kozt egykor
meglévd vizualis kapcsolat megsz(int, a térérzet megvaltozott.

Az éplilet foldszint folotti homlokzati részeit, a f6 tér felSl ma sdrdln Ultetett, dus lombu, magas fak
takarjak, szinte teljes mértékben, érdekes Uj térfalat képezve. Ami felhivja figyelmiinket arra, hogy
novényzettel igenis lehet falakat, hatarokat képezni, ugyanakkor a konkrét esetben felmeril a
kérdés, hogy van-e ra sziikség, a ndvényzet ritkitdsdval nem lenne-e intenzivebb az aruhdz és a Dobd
tér kozti, amugy is hidnyos kapcsolat. Ha pedig azért van ez igy, hogy az épliletet eltakarjak, az azt
jelenti, hogy az druhaz atfogd és a varoslakdk tdmogatasat biré megujitasaig, annak varosi
kapcsolatait csak korlatozott mértékben lehet visszadllitani.

—

4. Az épiiletet ma a f6 tér feldl siirlin liltetett, magas fdak takarjdk.

Eger belvarosanak és f6 terének rehabilitacidja 2012 és 2014 kozott zajlott. Az Gj, egységes utca és
térburkolatnak, valamint a burkolatosztds rendszerének készonhet6en az druhaz jobb helyzetbe



kerilt, de tébb probléma megoldasa, kdztik az druhdz és a kozterek kozti kapcsolat visszaallitasa, is
varat magara.

A veszprémi Bastya Aruhaz (1965)
Epitészek: Hollay Gyorgy, Torécsik Sandor

5. A veszprémi Bdstya Aruhdz a megépiilésekor még gépkocsival is jarhaté Kossuth Lajos utca felél.

Veszprém esetében a varos kdzpontja fizikai értelemben is a varos kozepén taldlhaté. Ugyanakkor
fontos megemliteni, hogy a vdros domborzati viszonyainak kdszonhetéen a szakralis és igazgatasi
kézpont, a kulturalis kozpont és a kereskedelmi kézpont harom kiilonbo6z6 tengelyre felflizve épliltek
ki, melyek egy csomdpontban taldlkoznak. Ezek koziil az utdbbi, a varos kereskedelmi kézpontja a 60-
as évektdél a 80-as évekig tortént bontdsokkal és nagy v fejlesztésekkel ,modern” varoskdzpontta
épllt at. Ennek egyik elsé elemeként épiilt meg a Bastya Aruhaz 1965-ben.

N 5N < .
6. Veszprém térképe, piros folttal a Bdstya Aruhdz épiilete, piros kérrel a modern vdroskézpont, kék

lehatdroldssal a térténelmi varoskézpont.



Az aruhaz a Kossuth Lajos utca és az erre felf(iz6d6 egykori FG tér (ma ezt a funkciot kevésbé tolti
be) altal hatarolt sarkon helyezkedik el. Az épiilet a modern varoskdzpontot is magaban foglald
rendezési tervnek megfelelGen kerlilt telepitésre. A parthazzal és a hotellel keretezi a FG teret. A
tervezéskor mar késziilt a kozpont Uj beépitési terve, ezért az aruhaz kialakitasa funkcionalis
szempontbdl azzal is 6sszhangban volt.”

T%

8. Helyszinrajz a tdgabb kérnyezettel.

Ugyan tipusterv adaptaldsaval kerilt megépitésre, de ennek soran kisebb, a helyszinhez térténdé
igazitasokkal, sikerlt kihasznalni a kornyezet és a domborzat adta lehetGségeket.

Az éplilet FG tér feléli oldala, a tervezett térforma kialakitasa érdekében alaprajzilag ferde,
ugyanakkor ezt az épiilet tervez6i meg tudtak ugy oldani, hogy az épliletben ez nem érezhet6, sem
funkcionalis, sem épitészeti problémat nem okoz.

A terepviszonyok kihaszndlasaval sikeriilt félig a terepbe siillyesztve Ugy elhelyezni az aruhazat, hogy
nagy toémege kevésbé érvényesiil, a [éptéke pedig ember kdzeli tud maradni.

7 Torécesik Sandor: Lakéterv I1. Iroda aj korszer(i druhdzépitési feladatai. Magyar Epitémivészet, 1966/6, 18.
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9. Az druhdz tervezése sordn igyekeztek kihaszndlini a terep adottsdgait.

Az éplilet mogott a terepszint jéval magasabban taldlhatd, mint a f6homlokzat el6tt, ezt kihasznalva
kerilt a hatul taldlhaté gazdasagi bejarat az els6 emelet magassagaba, igy térben még jobban elvilt a
vev(k altal hasznalt teriletektdl.

A foldszint és az épllet korili kozterek kozott erds vizudlis kapcsolat volt a jol elhelyezett, nagy
feltletd betekint6 kirakatoknak készénhetSen. A foldszinti eladétér térérzékelés szempontjabdl a
kiilsG terek részeként miikodott (mara ez megsz(int).

Ugyanigy fontos szerepe volt az emeleti részen elhelyezett homlokzati megnyitasoknak is, melyek
koncentrdlt mddon tartak a kitekint6 vasarlé elé a varoskdzpont hangsulyos részeit, igy példaul az
akkori Fé6 teret is.

IM).--_’_:;“'-_

10. Az druhdz és a Kereskedelmi Kézpont dsszekapcsolt témege.

Az éplilet kornyezetéhez vald viszonyat, illeszkedését harom kilonb6z6 |éptékben vizsgaltam. A
kozelebbi néz6ponttdl a tavolabbi felé haladva: az épiletegyittes szintjén, a modern varoskdzpont és
a tagabb varosi kdrnyezet szintjein. Az épliletegyittes szintjén vizsgalva fontos megjegyezni, hogy az
aruhaz késbbb az els6 egysége lett annak, a megépiilésekor még csak tervezés alatt allé Kereskedelmi
K6zpontnak, amely a huszemeletes toronyhazzal egyitt, ma is a veszprémi belvaros egyik
legmeghatarozébb és legnagyobb épiilete. A Bastya Aruhaz nyaktaggal kapcsolddik a kereskedelmi és
szolgdltatd épllet kdvetkez6 tombjéhez.



A tervezés sordn mar ismert, a kapcsolddé Kereskedelmi Kbzpontot is tartalmazo, beépitési tervnek
megfeleléen ugy alakitottak ki az épiiletet, hogy funkcionalisan és épitészetileg is illeszkedjen ahhoz.?
Az egész éplletet korbefutja az az el6tet6 rendszer, mely az aruhaz el6tetejét folytatja. Témbjeinek
|éptéke és anyaghaszndlata pedig az aruhazéra rimel.

Szélesebb kdrben vizsgalva a Bastya Aruhdz a modern véroskézpont megvaldsult részének az eleme.
Ennek éplletei pedig egységes modon, érzékelhet6 koncepcid mentén jottek létre, igy az druhaz is
szerves részét képezi.

Ugyanakkor, ha ennél is nagyobb 1atdsz0gbdl tekintlink ra és az egész ma lathatd varoskdzpontot
vizsgaljuk, bonyolultabb a helyzet. A modern varoskozpont a torténeti f6utca és a Cserhat varosrész
részleges bontdsaval jott |étre, ami jelentGs ellenérzést valtott ki a varos lakossdgdban. Ezért és
gazdasagi okok miatt sem valdsult meg az Uj varoskdzpont egésze. A Kossuth Lajos utca (ma
Veszprém gyalogos féutcaja) Kereskedelmi Kézponttal atellenes oldaldan ma is torténeti épiiletek
lathatdk, igy az utca két oldala kozott jelentds a kontraszt. Ugyanakkor jé [épték( tagolasanak
kdszonhetSen a Kereskedelmi Kézpont egésze és annak részeként a Bastya Aruhaz is létesit
kapcsolatot, reagdl a torténeti értéket képviselS varosi beépitésre. Ugyanez, nyilvdn, nem mondhaté
el a kereskedelmi és szolgaltatd éplletbél kimagaslé ,hiuszemeletes” toronyhazra.

11. A betekint6 kirakatnak kdszénhetben vizudlis kapcsolat jén létre az épliletet kériilvevd kiilsé terek kbzétt.

Az aruhaz jelent6s mértékben atépilt a 2000-es évek elejére. Az alaprajzi rendszere a megvaltozott
igények miatt atalakult, a gazdasagi részek és a vasarlok altal hasznalt teriiletek szétvalasztasa is
megszlint, az éplilet belsejét felosztottdk, a kirakatokat hatfalassa tették, a rendezetleniil elhelyezett
reklamfeliratok és az utélagos el6tet6 pedig a homlokzatok elcsufitasahoz vezettek.

A fentiekkel egy id6ben varosszerkezeti problémak is felmeriltek. A Kossuth utcan az aruhaz
megépitésekor még gépkocsiforgalom zajlott, ma pedig sétaléutcaként funkcional. Ez és az
elhelyezend6 gépkocsik szamanak névekedése eredményezte azt, hogy az druhaz mogott 1évé,
egykori ,,gazdasagi udvar” a vasarlok szdmara is hasznalhaté parkoléva valt. A vasarlok jelentbs része
igy ma mdr innen kozeliti meg az épliletet, ugyanakkor a felt6ltés helye is ez maradt. A fentiek miatt a
vasarloi és gazdasdgi Utvonalak ma mar nem kilénithet6ek el.

A varos térrendszerének mikodését és a vizualis kapcsolatok javitdsat ugyanakkor olyan, kevésbé
problematikus feladatok elvégzésével is el lehetne érni, mint a betekintd kirakatok visszaallitasa, a
bejaratok megfelel§ helyen torténé elhelyezése, a reklamfeliratok rendezett médon torténé
kihelyezése.

Veszprém belvaros rehabilitdciéjanak 2013-ban befejezett elsé (iteme soran az épllet
varosszerkezetileg még frekventdltabb helyzetbe keriilt. Ugyanis (az utdbbi két évtized soran) a Jutasi
ut atellenes oldalan kialakult, Uj kereskedelmi varosrészt a modern varoskdzponttal 6sszekotd,
atépitett aluljarénak és rdmpas utca szakasznak készonhetSen a Bastya Aruhaz el6tti térségen halad
at a gyalogos forgalom jelentds része.

Az éplilet felljitasa tervezés alatt all, kérdés tehat, hogy a tervezéknek sikeriil-e megoldast taldlniuk
azokra a problémakra, melyek funkcionadlis miikddését, varosi kapcsolatait ma korlatozzak.

® Téréesik Sandor: Lakéterv 1. Iroda Uj korszer druhazépitési feladatai. Magyar Epitémivészet, 1966/6, 19.

9



Dunaujvaros, Skala Aruhaz (tervezés:1978-79, dtadds:1983)
Epitész: Simon Ferenc

L)

12. A ma is karakteres megjelenésii dunaujvdrosi Skdla Aruhdz.

Dunaujvaros szocredl és modern alapokon, a korszak varosépitészeti szemléletének megfelel6en
kialakitott vdros. Szerkezetét tekintve szabdlyos, tengelyekre szervezett rendszere kénnyen kivehet6.

A telepiilés kézpontja annak Duna fel6li szélén, 50 méter magas losszfennsikon taldlhatd.’ Az aruhaz
épllete a Varoshaza tértdl induld kereskedelmi |étesitményeket felf(iz6 tengely mentén, a kozponttdl
kicsit tavolabb, az egykori Tizép-telep (1951-1962) helyén épiilt fel. Valaha errdl a Tiizéprdl lattak el
tlizelGvel a szdllashelyeket és a lakasokat. Ez a teriilet fontos kozlekedési és varosszervezd
csomoépont szomszédsagaban fekszik, itt metszi egymadst a varoskozpontbdl indulé, Dunara kozel

merdleges tengely és a folyéval parhuzamos f6 Utvonal.

A

13. Dunadujvdros térképe, piros folttal az druhdz, piros kérrel a vdaroskézpont.

° Gurdon Balézs, Hartmann Gébor: Dunaujvaros: modernt6l modernig a szocrealon atll.,
URL:http://retropolisz.blogspot.hu/2012/11/dunaujvaros-moderntol-modernig.html,
[utolsd lehivds: 2017. majus 8].
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Egy kozéplilet altaldban meghatarozd eleme kdrnyezetének, funkciéjanak megfelel6 méretei,
tomege miatt, vagy mar csak forgalma okdn is feltlinést kelt, szervezi kornyezetét. Ez fokozottan igaz
olyan varosi kdrnyezetben, ahol nincsenek hosszi multra visszatekintd épliletek, épitmények, melyek
torténeti jelentGséglk, a hozzajuk fiz6d6 kollektiv emlékezet miatt is meghatarozo pontjai a
varosnak. A fentiekbdl kovetkezik, hogy Iényegi kiilonbség is lehet az aruhdzak varosban betoltott
koérnyezetszervezl és térszervezd szerepei kozott attél figgben, hogy nagyobb multra visszatekinté
varosban létrehozott Uj varosrészben vagy egészét tekintve Ujonnan létrehozott varosban keriltek
megépitésre. (A szoborszer(ien megjelend székesfehérvari Skala Aruhaz szaz méterre a torténeti
varoskozponttdl és a Romterilettél nincs ugyanolyan szervez6 hatassal a varosra, amiben megépiilt,
mint az ugyanugy szoborszer(i Dunaujvarosi Skala Aruhdaz korabeli épiiletek kozott).
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14. Az druhdz Dunaujvdros vdrosrendszerében szervezé elem.

Az olyan helyeken, mint amilyen Dunaujvaros is, egy kozépiilet, f6leg egy sokak altal hasznalt
kozépilet dhatatlanul a tagabb varosi teret szervezd, arra jelentGs hatdssal bird, varosképzé elemmé
valik. Jelent&sége tulmutat dnmagan és szlk kdrnyezetén, ennek megfelelen a tervezs felelGssége is
nagyobb. A Dunaujvarosi aruhazak, a korabban épiilt Kék Duna Aruhaz és a most targyalt Skala
Aruhdz, telepitésén és térbeli helyzetén is latszik, hogy a tervezék e felel@sség tudataban voltak a
tervek készitése sordn. Az utdbbi épllet megjelenésében is markdnsabb eleme kdrnyezetének
(ezentul nem is tipusterv adaptalasaval késziilt), de varosi kapcsolataikat, a kornyezé épiletekhez,
kozterekhez valé viszonyukat és a kozlekedési, vizualis irdnyokat kijel6l6 mivoltukat tekintve mind két
épllet koriltekintd tervezésrél tanuskodik.

Ahogy az mar a fentiekben emlitésre kerilt, az épllet egy a kdrnyezetétdl eltéréen addig liresen
maradt tombnyi terllet varoskdzpont fel6li végén épllt fel, mellette négy témbben tiz emelet magas
panelhazak 320 lakéssal, a teriilet masik végében pedig a kérnyék legnagyobb rendelGintézete.™

Az aruhaz két emeletével, 3560 négyzetméter hasznos alapteriletével a varos legnagyobb ilyen
funkciéju épllete. Kapcsolddik a Dézsa Gyorgy uti lizletsorhoz és épitészetileg hangsulyosan fejezi azt
be. A teriilet keleti oldalan 5300 négyzetméternyi zoldterilet, nyugati oldalan pedig 340 gépkocsi
elhelyezésére elegendd parkoldhely keriilt kialakitasra.* Ez utdbbi nagyban hozzajarul az druhaz
lzemeltethet6ségéhez. Az épliletcsoport formailag és a beépités kompozicidjat tekintve egységes,
mindségileg a tizemeletes éplletek kissé elmaradnak a két oldalukon allé kozépuletektél.

1% bunaujvarosi Hirlap, 1976. julius 16.
" Dunaujvarosi Hirlap, 1976. augusztus 10.
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15. Helyszinrajz a tdgabb kérnyezettel.

Az épliletcsoportot a két kozéplilet, az aruhdz és a rendels uralja és szerepik meghatarozd, kozre
zarjak a nagy tomegl, de kevésbé karakteres lakdépileteket. Ugyanakkor az altal, hogy a Skdla
épllete kerilt a nagyobb forgalmu Ut mellé, valamint a kordbban épiilt kozépuletek tengelyébe, a
varos szerkezetében bet6ltott szerepe hangsulyosabb. Az druhaz egyedi tomeg és
homlokzatképzésével is kornyezete meghatarozé eleme. A mellette huzédé ut menti homlokzatanak
lépcsbzése, a sarkok lekerekitése mind karakteres épuletté teszik, ugyanakkor formavilaganak
koészonhetben is jol illeszkedik a szlikebb és tagabb kornyezetében épiilt hazakhoz.

VAT

16. Az druhdz és a mellette dllo tizemeletes lakohdzak.

Az épllet mais j6 allapotban van, emeleti részein a homlokzatburkolat nem 6regedett el. A
foldszinti, konnyed lGvegfalak helyén viszont Uj portalok lathaték, joval vaskosabb szerkezettel és a
belatast gatlé hatfalas kirakatokkal, ami a varosi kapcsolatok szempontjabdl mindig el6nytelen, ahogy
azt az eddigi példaknal is megfigyelhettiik.
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17. A Tdncsics Mihdly utca, Dézsa Gyérgy ut, Szordd Mdrton Ut és Esze Tamds utca kézétti teriilet beépitési terv
javaslata a Lakd- és Kommundlis Epiileteket Tervezd Vdllalat tervdokumentdcidja szerint.

Tavolabbi nézépontbdl, az el6tte 1évé térrel egylitt, vizsgdlva az épliletet az avatott szem az
egyensuly hianyat érzi. Az éplilet el6tti tér ugyanis elvesztette egykori karakterét, a térforma
kijeloletlenné valt, ily mddon az épilet és a kozvetlen kérnyezete kozti egyensuly megbomlott. Az
egykor rendezett médon megjelend zoldfellletek és terasz helyét mara atvette az elvadult
novényzet. Ugyanakkor szélesebb kornyezetét, az egész varost tekintve megallapithato, hogy az
aruhdz varos és térszervezé hatdsa nem csokkent szamottevé mértékben.

A székesfehérvari Skala Aruhaz (1978-79)
Epitész: Simon Ferenc

18. A székesfehérvari Skdla szoborszerti témege.

2

Az el6z6ekben vizsgalt példak utan ratérnék az 1979-ben megépiilt székesfehérvari Skala Aruhaz
telepitésének és varosszerkezeti kapcsolatainak az elemzésére. Ami azért is kiilonosen fontos
szamomra, mert a Doktori Iskola 2016/17-es tematikus éve soran csoportos alkotasunk ennek az
éplletnek a fejlesztési terve.

Székesfehérvar a huszadik szdzad masodik felében nagy kiterjedés( varossa nétte ki magat,
ugyanakkor térténeti varoskozpontjat sikertilt megdrizni és az ma is sulyponti helyet foglal el a
szétter(il6 varosban. Az druhaz vegyes varosi szévetben, a kdzpont torténeti varosszévete és a
korilotte, joval szell6sebb elrendezés szerint, felépilt lakotelepek kdzott kerilt elhelyezésre.
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19. Székesfehérvar térképe, piros szindi folttal az aruhdz épiilete, piros karikdval a térténelmi belvdros, kék
karikdval a mai vdroskézpont.

Az épilet mai hatranyos helyzetét annak készénheti, hogy a varos kereskedelmi kbzpontja,
fokozatosan attevédott a torténeti varoskdzpont atellenes, nyugati oldaldra. Napjainkban pedig
szintén a varos azon részén varhatdk jelentésebb mértékl kereskedelmi célu beruhdzdsok, igy a Skdla
fejlesztése soran a kereskedelmi funkcid csak Ugy lehet életképes, ha az a kornyékbeli vasarléerére
tamaszkodik.

A székesfehérvari aruhdz egy a maga kordban Uj vdrosrész meghatdrozé elemeként, a rendezési
tervnek megfelelGen éplilt meg. A rendezési terv az druhaz elhelyezésére a Kempelen tér, a Rakéczi
Ut, a Jozsef Attila utca és az Uj lakdtelep északi oldala ltal kozrezart teriiletet jelSlte meg.'? Abban az
id6ben ez volt a varos egyik legforgalmasabb csomdpontja és ma is az.
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20. A szomszédos éplilet bontdsa el6tt még beszoritottabb dllapotban.

Az éplilet az egykori ,,promenad”, ma négysavos gépkocsi forgalmua ut mellett, azzal parhuzamosan
kerilt elhelyezésre. Az eredeti elképzelések szerint egy kiilonalld, a mai parkolé helyén, az uttal
ugyanugy parhuzamosan elhelyezett, épiilettel bévitették volna, ami indokoltabba tette volna a
telepitését. Az aruhdz elkészilte utan megépllt, attél délre elhelyezkedd panelhazak és a
megvaldsult bévitmények viszont gyengitették varosszerkezeti beagyazottsagat. A kilonbo6zé
beépitési koordinatarendszerek tul kozel keriiltek egymashoz az épilet koril és ebbdl feszlltség

keletkezett.

12 Simon Ferenc: ,Fehérvar’ Szovetkezeti Aruhaz, Székesfehérvar. Magyar Epitémiivészet, 1979/4, 26.
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A megépiilése utdn még korbefutd foldszinti livegfal és az ennek koszonhetben lebegd emeleti
tomeg kénnyedebb mddon jelent meg, jobban képzett atmenetet a kilonb6z6 beépitések kozott.
Inkabb tlint valami Ujat megtestesit6, kilonleges, nagy méretl pavilonnak vagy szobornak, mint sem
erGteljesen a talapzathoz kotott, fix épliletnek.

£ \ /ﬁ%\‘\\ ‘

21. A székesfehérvdri Skdla Aruhdz és tdgabb kérnyezete.

A székesfehérvari aruhdz szoborszerlien megjelené toémege illeszkedés szempontjabdl jéval
problematikusabb, mint az el6z6 példak. Szoborszer(isége miatt hidnyoznak réla azok a részletek
(el6tetd, az emeleti tomeg nagyobb megnyitasai, szalagablakok, tagolt tomeg, terephez valé
érzékeny illesztés), melyek segitségével képes lenne illeszkedni a vegyes épitett kornyezetéhez.

Megjelenése inkdbb tagas teret kivdnna, mint kdzeli szomszédokat, ez azonban csak részben,
északkeleti irdnybdl valdsult meg. Az aruhdznak ez a markdns megjelenése tehat nem tud teljes
mértékben érvényesiilni a kornyezé hazak kozelsége miatt. A vele nagyjabdl egy id6ben épiilt
pozsonyi Iparcikk Aruhazat példaul jobban engedik érvényesiilni a kériildtte 1évé tagas zold
teriletek.” A székesfehérvari Skala Aruhaz 5Gnmagaban nagyvonalu épiilet, de a kdzvetlen
kornyezetéhez nem akar és nem is tud illeszkedni.

Az éplilet és a Romterilet kozott erds vizualis kapcsolat all fenn, a Varoshdaza térré6l induld szélesebb
gyalogos tengelyt az el6bbi homlokzata zarja le. Az éplilet ezen oldaldn egy kisebb méreti gyalogos
tér taldlhato csak, ami tul azon, hogy az épllet aranyaihoz képest alulméretezett, kopottsaga és
hangsulytalansdga, valamint hidnyos térfalai miatt a fogaddtér szerepét is csak korlatozott
mértékben tudja betdlteni. A térrél funkcionalis elemek és a zéldfelilet is hidanyzik, nincs, ami
szervezze, illetve, ami az embereket ide csalja és maradasra birja. Az utdlag ide telepitett
pavilonokkal préobaljak a térfalakat pdtolni, ezek az informacids rendszerrel egyiitt nagyon leromlott
allapotban vannak és helyenként a kozlekedést is akaddlyozzak. Az aruhdz mogott tagas teresedés,
hatalmas parkol6 taldlhaté. igy a Technika Haza és a Skala Aruhaz kézott ardnyaiban és
haszndlhatdsdg szempontjabdl is tul tagas tér jon létre, ami varosi |éptékl beavatkozast igényelne.

Az adruhazba érkezd6k parkoldsa pedig, a méretes parkold ellenére, nem minden idészakban
megoldott, mert a torténelmi belvarosba igyekvék szamara is ez azon kevés helyek egyike a belvaros
nyugati oldalan, ahol el tudjak helyezni a gépkocsijukat.

'* Barta Gyérgy: Iparcikk Aruhdaz, Pozsony (Csehszlovakia). Magyar Epitém(vészet, 1975/1, 54-57.
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22. A pozsonyi Iparcikk Aruhdz és kérnyezete.

Ahogy a dunaujvarosi aruhdz, ugy ez az éplilet sincs rossz allapotban, ugyanakkor az utélagos
bévitmények eltdvolitasa varosszerkezeti szempontbdl indokolt lenne. Az épiilet foldszintje és a kiilsé
terek kozti kapcsolatot erGsitené, ha mindenhol visszaallitdsra keriilne, a mar az el6z6 példaknal is
emlegetett betekint6 kirakat.

Il. Fejezet
Az 1960-as évektdl az 1980-as évekig épiilt modern aruhazak telepitési és varosszerkezeti
problémadinak 6sszegzése

A fejezet cimében szerepld problémakat két csoportban érdemes 6sszefoglalni.

Egyrészt megdllapithaték olyan, a modern druhazakkal kapcsolatos hidnyossagok, problémak, amik
telepitésilikbdl, varosszerkezeti pozicidjukbdl szarmaznak és hasznalatbavételik utan szinte azonnal
érzékelhet6vé valtak, masrészt olyanok is, melyek csak kés6bb, a varosszerkezet fejlédésével,
vasarlasi szokdsaink megvaltozasaval alakultak ki.

El6szor az aruhdzak megépiilése utan felmeriilt telepitési és varosszerkezeti problémakat
O6sszegezném.

Els6ként emlithet6, hogy az épliletek hatso vagy oldalsé homlokzatdn elhelyezett gazdasagi
bejaratok kornyezete altaldban eredetileg sem jol megoldott, épitészeti és varosépitészeti valaszokat
surget. A masodik, specialisan a torténelmi varosszévetbe kerilt druhazakra jellemz6 tulajdonsag,
hogy homlokzatképzésiik, annak érdekében, hogy kdrnyezetiikben ne legyenek meghatarozdak,
tulsdgosan leegyszerUsitett (pl.: Eger), ami az elavultsag képét kelti.

Els6sorban szintén a torténeti varosszévetben allé aruhdzaknal jelentett problémat az illeszkedés
kérdése. A tipusossag jegyeit sok esetben magukon visel6 épliletek torténeti varos utcaképébe
torténd illesztése mindig kérdéseket vetett fel és bizonyos esetekben varosszerkezeti fesziiltségeket
is generalt.

Altaldnos probléma még, hogy az aruhazak megépiilése utan, azok kdzponti helyzete miatt, a
kozvetlen kérnyezetiikben bdvités, tovabbi fejlesztés céljara szabad teriilet nem maradt, ami a
jovSbeni, megfelel6 mddon térténd hasznosithatdsaguk esélyeit rontja.

A korszak altaldnos jellemzéje, de konkrétan ezeknél az épiileteknél is sokszor jelent gondot, hogy a
kornyezetilik rendezése elmaradt vagy csak részlegesen valdsult meg.

Térjlink ra az aruhazak hasznalata soran, az id6 el6rehaladtaval kialakult telepitési és
varosszerkezeti problémakra.

A megvaltozott vasarlasi szokasok mellett az aruhazak esetében a legjelentésebb problémanak a
parkolas kérdése latszik, |évén, hogy a varoskdzpontokban tobbnyire kevés parkold van és Ujabbak
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biztositasa sok esetben nem lehetséges. Szabad terilet hidnya miatt az éplletek mogott elhelyezett
gazdasagi bejarat kornyékére keriilnek a vasarlék szdmara kialakitott parkoldk, aminek az a
koévetkezménye, hogy a vasarléi és gazdasagi Utvonalak 6sszekeverednek.

Kénnyebben lennének pdtolhatdk a sok aruhdznal hianyzé, helyenként egykor meglévé, a
kozlekedési tengelyek mentén elhelyezett, finom kozterileti elemek, mint példdul az Givegdobozként
kialakitott vitrinek voltak, amik jelezték az aruhaz kozelségét, ugyanakkor nem gyakoroltak karos
hatdst a varosképre, mint a ma tulburjanzo rekldamfeliratok teszik.

Az O6sszes vizsgalt aruhazrél elmondhatd, hogy az épliletek és a kozterek kapcsolata napjainkra
nagyon sokat romlott, hisz a betekint6 kirakatokat és a filigran portalszerkezeteket, amik ebben
egykor fontos szerepet jatszottak megsziintették, lecserélték vagy hatfalasitottak. E miatt csokkent az
épuletek konnyedsége is.

A megvaltozott igények miatt az druhazaknak nem csak a belsé tereiket szabdaltak fel, hanem az
atmeneti tereket is beépitették, ami a mikodésiket és a megjelenésiiket érintette hatranyosan.

A kozvetlen kornyezetiik kopottsaga is kedvez6tleniil érinti ezeket az épiileteket. Sok esetben a
megérkezést szolgald kiils6 el6tér annyira elhasznalddott, hogy nem tudja funkciéjat betélteni, a
térformak kijeloletlenné és hatarozatlannd valtak. Kisebb problémanak tlinik, de tébb helyen
megfigyelhetd és nagy hatdssal bir az is, hogy az épiilet korili ndvényzet annyira elburjanzott, ami
mar a varosi és vizualis kapcsolatok gyengiilését okozza. Ez utdbbiak odafigyeléssel és minimalis
beavatkozdsokkal javithatok lennének.

lll. Fejezet
Aruhaz felujitasok varosszerkezeti szempontbdl

A kovetkez6kben harom kiilfoldi és egy magyar aruhaz feldjitas utani dllapotat elemzem. A célom az,
hogy sorra vegyem, mely varosszerkezeti és épitészeti problémakat sikeriilt kezelni az Ujragondolas
soran és a valtozasok milyen hatdst gyakoroltak az éplilet m(ikodésére, varosszerkezeti
bedgyazottsagara. A harom kiilféldi példa azon tul, hogy parhuzamba allithaté a vizsgalt hazai
aruhdazakkal, azért is érdekes, mert harom kiilonb6z6 fajta utat mutat be: a homlokzat cseréjével és a
kornyezet rendezésével torténd feldjitast (Olomouc), a bontas utani, az eredeti homlokzatburkolat
felhasznaldsaval torténd ujjaépitést (Drezda), a minimalis beavatkozdssal torténd ,rancfelvarrast”
(Simony).

Az olomouci Prior Aruhaz, Csehorszag
épités (1972-1982), felujitas (2012)
Epitész: Jana Melichara, briini épitész, feljitas épitésze: Miroslav Propisil

Olomouc Csehorszag Keleti felében, a Morva folyd partjan talalhatd, nagy multd varos.
Kilénlegessége a belvarost dvezd liget sav. A telepiilés gylrls rendszerének mértani kozéppontjaban
taldlhato a komoly torténeti értéket képviselS belvarosa. A Varoshaza épiilete és a Szentharomsag
szobor kordil kialakitott f6tért6l egy haztombnyire keriilt elhelyezésre az 1970-es évek cseh brutalista
épitészet egyik fontos példaja: az egykori Prior Aruhdz. Monolitikus és plasztikus homlokzatai tették
kiilonlegessé. Fontos megjegyezni, hogy hasonléan az egri druhazhoz, térténelmi varosszovetben
kerllt megépitésre, a Szent Mdr templom kozvetlen szomszédsagaban.

Az éplilet elemzését két okbdl is hasznosnak véltem. Egyrészt azért, mert a csehszlovak Prior
Gzlethaz lancolat elemeként, a magyar Skaldkkal nagyjabodl egy id6ben épllt, masrészt pedig, mert
2012-ben az éplilet atépitésre, korszerdsitésre keriilt.
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A kényes helyszinnek kdszonhet6en a haztombnyi kiterjedésli éplilet megépitését és felljitasat is
kritikusan fogadta a helyi kozvélemény. A felljitott aruhazon ennek ellenére latszik, hogy tervezdje a
beavatkozds sordn igyekezett az épitett kornyezetet figyelembe venni, a vérosi kapcsolatokat
erdsiteni és a telepitésbél szarmazé problémdkat orvosolni, még ha ezek nem is sikeriiltek
maradéktalanul.

Mind az aruhdz igazgatéjanak, mind a feldjitds tervezdjének szavaibdl kitlinik, hogy az épilet
kornyezetének rendezésére nagy hangsulyt forditottak. Ami szerencsés volt, mert
az éplletet 6vezs kozterek lepusztult képet festettek az atépités el6tt. Egyértelmden latszottak a
funkcionalis megoldatlansag kovetkezményei, ami Olomouc esetében azért is volt nagyon felt(ing,
mert a varos koztérrendszere nagyon finom mddon és magas szinvonalon Gjult meg 2001-ben.

Az atépités soran az druhdz és a templom kozo6tti parkoldt megszlintették és a templom el6tti
kozteret kiterjesztették az aruhaz homlokzatdig, ennek kdszonhetéen intenzivebb kapcsolat jott 1étre
a belsd és kiilsé terek kozott. A tér érzékeny mddon csatlakozik az aruhdz el6tt
huzédé jardahoz is. A gazdasagi feltoltést, a tér feldl el6tetéként is funkcionald, szoborszerd
nyersbeton-acél kompozicidval takartak, ami inkabb képezi a tér részét, mintsem az épuletét.

24. Az éplilet és a Szent Mor templom elétti tér.

A kornyéken vannak ugyan kis befogaddképességli parkoldk, de az druhazba érkezéket
ezek nem tudnak teljes mértékben kiszolgalni. A parkolasi problémak kezelésérdl sokat elarul, hogy
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az aruhaz honlapjan a vasarldknak kilonb6z6 tomegkozlekedési eszkdzok igénybevételét javasoljak.
Az épiilet tomegének mérete miatt fontos elem volt és maradt is a visszahuzott legfelsé szint, ami
az éplilettomeg képét valtozatosabba teszi. Az eredeti homlokzatburkolat viszont teljes mértékben
lecserélésre kerilt. A kérdés az, hogy milyen értéket képviselt ez a homlokzatburkolat,
valamint, hogy lett volna-e ra lehet8ség, hogy egységes médon megujuljon és az olomouciak
torténelmének részeként tovabbéljen? Tobbféle valasz lehetséges, az egyik, ahogy a megvaldsult
épulet is mutatja, hogy a homlokzatburkolat egy olyan kiilsé héj, amit bizonyos id6szakonként
lecserélnek a megvaltozott igényeknek megfelelGen.

[

ik

25.26. Az druhdz képe az dtépités elétt és utdn

Azonban annak, hogy egy annyira monolitikus, zart homlokzatburkolatot, mint az eredeti volt, olyan
homlokzatképzés valtson, ami a kérnyezethez torténé alkalmazkodas mellett a legtranszparensebb,
legkdnnyedebb megoldast jelenti, annak mélyebb okai is lehetnek. Jelen esetben arrdl lehet sz6,
hogy a s(rd vdrosi szovetben elhelyezett épiilet nagy tomegével, sziklaszerl homlokzatburkolataval
szétfeszitette kornyezetét, annak ellenére, hogy a féldszinten kirakat sav huzédott és, hogy az utca
fel6li egyik emeleti sarok kikonnyitett médon, fliiggonyfalas szerkezettel jelent meg.

Ezt az atalakitas tervezGje valdszinlileg érezte és, ha nem is ennyire egyértelmden, de érezhette az
aruhdaz vezetése is. Ezért és az intenzivebb vizualis kapcsolatok |étrehozasa érdekében lehetett fontos
szamukra a minél nagyobb mértékben transzparens homlokzatok kialakitasa.

27. 28. Az druhdz képe a Szent Mor templom elétti térrel az atépités eldtt és utan

Az éplilet foldszinti része mas szempontbdl is valtozott, hisz az eredetileg a homlokzat sikjahoz
képest visszahuzott kirakati sav egy sikba kerlt a homlokzatok emeleti részével. Ez a homlokzatok
kénnyedsége miatt ugyan nem jelent nagy problémat, de két szempontbdl hatranyos, egyrészt az
épllet f6homlokzata el6tt hiizddo jarda szélessége jelentés mértékben csdkkent, masrészt az
ugyanezen az oldalon nyilé bejdrat elGteteje kissé idegen az épulettél, el6nydsebb lehetett volna a
foldszint visszahlzasa a bejarat kornyezetében. Az daruhaz egységességét erGsiti, hogy az utca
vonalvezetésébdl kovetkez6, homlokzati sikban jelentkezé szogtorések helyett az éplilet homlokzata
most enyhén ivel§ felliletével koveti le az utca vonalat.
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Osszességében a varosszerkezeti és kdrnyezeti problémadkra érzékeny atalakitas valdsult meg az
olomouci Prior Aruhaz esetében, ami varosszerkezeti illeszkedés és a kbrnyezetével torténd
kommunikacidja terén példaként szolgalhat mas aruhazak feldjitasa soran is.

A drezdai Centrum Warenhaus, Németorszag
épités (1978), bontas, Uj épiilet épitése az eredeti homlokzatburkolat felhasznalasaval (2007-2009)
Epitész: Simon Ferenc, Kun Attila (AETV), az Gj épiilet tervezdje: Peter Kulka

T

29. A drezdai bevdsdrlo utca.

A Centrum Warenhaus Drezda Prager nevii bevésarléutcajan épilt 1978-ban.'* A fépélyaudvartdl
indulé utca egyenes tengelyére fliz6dtek fel a szallodak, irodahazak és a kiilonb6z6 kereskedelmi
egységek, koztlik az egyik latvanyaban és méretében talan legmeghatdrozébb, a Centrum aruhaz is.
Hatalmas tomege jel6lte az utca akkori végét. Az épiilet szabadon allé médon kerilt telepitésre, az
utcdra merdleges hossztengellyel. A drezdai bevdasarléutca menti éplletek, hasonldéan a Veszprém
,modern” kdzpontjaban éplilt hdzakhoz, nagyjabdl egy id6ben létesiiltek. Az utca képe egységes volt
és érezni lehetett rajta a rendezl elvet, a szerkesztettséget. Azonban Veszprémtdl eltéréen itt az
eltelt id6 alatt az épiletek jelentds mértékben atéplltek vagy Ujak éplltek a helylkre. A
bevasarldutca ma is széles, de a kdrnyezd varosi szovet joval s(ir(ibb lett az U éplleteknek
koszonhetben.

i
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30. Az eredeti éplilet képe.

% Kun Attila: Centrum Aruhaz, Drezda (NDK). Magyar Epitdmvészet, 1980/6, 58-59.
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A Centrum Warenhaus épliiletét 2007-ben elbontottak, a helyére Peter Kulka tervei alapjan épilt Uj
bevasarldkdzpont, amit 2009-ben nyitottak meg. Az Uj éplilet egyik erénye, hogy az eredeti épiilet
homlokzatburkolatanak éppen maradt elemei beépitésre keriiltek a homlokzatokon, igy kerilt
kifejezésre a szellemi folytonossagra vald torekvés és az el6dok teljesitményének megbecsilése.

Az eredeti Centrum vdrosi kapcsolatait nagymértékben erésitette a foldszint teljes atlathatosaga,
amit a tervez6k a két végében elhelyezett betekint6 kirakatokkal és a kozleked6 magok merdleges,
hosszanti falakhoz rendelésével értek el. Ez olyan pozitiv tulajdonsdg volt, ami most kissé
atértelmezve, de az Uj Zentrum Galerie éplletének is sajatja.

31. Az uj éplilet tobb szint magds meghyitdsé/.

Varosszerkezeti és varosi kapcsolatok terén az Uj épiilet hozomanya, hogy nagyobb (tdbb szint
magas) Uvegfellletekkel nyit az utca, a f6 megkdzelitési irdnyok felé. Az eredeti épliletnek az minden
bizonnyal hatranya volt, hogy az emeleti részeken nem volt lathaté megnyitdsa (a burkolatban rejtett
bevildgitd elemek keriltek ugyan elhelyezésre), ami a vizualis kapcsolatok érdekében, az épiilet és az
utca viszonya szempontjabdl fontos lett volna, kiilondsen egy ilyen méret(i éplletnél. Az aruhaz
kategodridjaban rekordnak szamitd, 36100 m2 alapteriilet( volt.

A kereskedelmi utca egésze és az druhdz is ugyanazon elvek mentén mikodott, mint ahogy azt a
nalunk talalhaté ,,modern” varoskézpontoknal mar [athattuk (pl.: Ajka). Ennek a m(ikodési elvnek a
Iényege, hogy a kozépen hizdédo gyalogos utca két oldaldn vannak az (izlet- és szolgaltatd hazak,
mogottiik pedig a gazdasagi udvarok és parkoldk. Azonban igy 6hatatlanul keverednek a vasarldi és a
feltoltési utvonalak. A parkoldhelyek szamanak névelésén tul, ugy tlinik ezt a problémat is kezelték a
tervez6k az altal, hogy a Zentrum Galerie tetején helyezték el a parkolot.

Az Uj éplilet joval nyitottabb és dinamikusabb karaktere egy mdsik korszak megtestesitdje,
ugyanakkor elemzése altal tisztdbban lathatjuk a modern aruhazak bizonyos hidnyossagait és
elényeit.

A simonyi Prior Aruhaz, Szlovakia
épités (1964), a varos kdzpontjanak rehabilitaciéja: (2009-2010)
Epitész: egyenl6re nem ismert, a varoskdzpont rehabilitaciéjanak tervezdje: 4 PRO s.r.o.

Simony a szocializmus idejében t6bb falu 6sszeolvasztasaval létrejott iparvaros.
A Prior Aruhaz a f6tér sarkan &ll, a Polgarmesteri hivatal épiletével, a kultirhazzal, az iskolaval és
egy magas lakdhazzal képezi annak térfalat. A székesfehérvari Skdlahoz hasonldan vegyes varosi
szOvetben éplilt. A varosi szovetek itt mas jellegliek, egyrészt sdvos és keretes beépités
jellemzi a fGtér kornyékét, masrészt ez hirtelene atfut kertvarosi telepitésbe.

Egyik oldalrdl a szocreal, modern épiletekbdl allé varoskozpont, masik oldalrdl
ipari épliletek, egy f6ut, harmadik oldalrdl pedig kisebb méret(i lakdhazak és csaladihazak képezik az
aruhaz épitett kérnyezetét. Az utdbbi évek fejlesztéseinek hatdsdra kozvetlenil mellé épilt egy
kisebb, két szint magas Uzlet, valamint a f6ut tuloldalan folytatddik ez az uj, kisebb |éptékd és
elaprdzott beépités, ami a modern varosfejlesztés nagyvonalusagaval ellentétben, szemmel
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lathatdéan a maradék teriiletek kitoltését tiizte ki célul.

Az épulet eredetileg két irdnybdl jol megkozelithets volt, a f6tér és a hozza sarkosan kapcsolddo, az
aruhaz féut felsli homlokzata el6tti tér tagassaganak készénhetSen. A kiils6 el6terek most is aranyos
méretliek, hasznalhatdsaguk sok szempontbdl jobb lett, a térformak karakteresebbek lettek,
ugyanakkor a nagyvonallsagukat csorbitja, az amugy a tér szempontjabdl kedvez6 hatasokat is
gyakorld, az druhaz mellé utdlag éplilt Gzlet. A varos kdzpontjanak térrendszere Ujabb funkcidkkal és
utcabutorokkal egésziilt ki, ami él6vé teszi az éplilet kdrnyezetét. A f6tér és a kapcsolddd kozterek
egységes modon, de egyszer(ien (néhol tulzottan is) torténé felujitasa erés 6sszetartdja a heterogén
éplletallomanynak. A djonnan lltetett, megfelel§ méret(i fak engedik érvényesiilni a térfalakat
és lathatdk maradnak a varosszerkezeti 6sszefliggések és feltarasi iranyok. A parkolas a f6tér fel6li
oldalon, az atépités soran bdvitett parkoldban torténik.
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32. Az druhdz és az elGtte lévé fogaddter.

Az épiilet, maga minimalis volumendi felGjitdson esett at, a homlokzati plasztika megbrzése mellett
hdszigetelték és Ujraszinezték a homlokzatokat, kicserélték a nyilaszardkat, leburkoltak a
labazatot, oly mddon, hogy az éplilet eredeti karaktere és aranyai lathaték maradtak, st
bizonyos mértékig az éplilet konnyedségét is novelték. A reklamfeliratok rendezésére vald torekvés is
latszik, de ez nem sikerilt maradéktalanul. Ami még fontos és ritkdn lehet megtapasztalni, hogy a
foldszinti kirakatokat rendeltetésszer(ien hasznaljak, elGsegitve az épiilet belseje és a
kornyezd kozterek kozti vizualis kapcsolat [étrejottét.

33. Az druhdz a mellé épiilt uj éplilettel.

Ennél az aruhazndl a nagyon egyszer(i és kismértékd felljitas azért vezetett varosszerkezetileg
elfogadhaté eredményhez, mert a kérnyez6 kozterekkel egy idében, atfogd maddon és ha nem
is mindig tudatosan, de a meglévé értékek kiegészitése és fejlesztése mentén tortént.

A kovetkez6, mar itthoni, feludjitott aruhaz példaja esetében nézépontom annyiban személyesebb,

hogy legutdbbi felujitasanak tervezésében Kovacs Zsolt Gyorgy és Berankova Jana mellett részt
vettem.
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A veszprémi Skala Var Aruhaz (1980)
Epitész: Kovach Istvan (SZOVTERV)
feltjitasok tervezdi: KKH épitésziroda Kft. (2000), Veszprémi Epitész Miihely Kft. (2015)

A veszprémi ,,modern” varoskézpont varoson beliili helyzetérdl kordbban, a Bastya Aruhaz kapcsan
mar esett szd. A Skéla Aruhaz tizenot évvel késébb szintén az Uj belvaros stlypontjiban, a Posta
el6tti tér atellenes oldaldn kertilt elhelyezésre Kovach Istvan, Ybl-dijas épitész tervei szerint. Az
épllet tervezése soran fontos szempont volt a belvdros akkor Uj rendszeréhez és téri vildgahoz
torténd illeszkedés.

Az éplletet 2000-ben felljitottak és bévitették Kovach-Horvath Katalin és Kovach Istvan(KKH
épitésziroda Kft.) tervei szerint. Ez a beavatkozas magara az éplletre korlatozddott, az emeleten (j
vendégl6t alakitottak ki, Uj 1épcs6haz éplilt és részben felujitottak az épilet homlokzatait.

Az évek sordn azonban az épiilet kornyezetében tébb funkcionalis, a varos szerkezetébél adédé
probléma is felszinre keriilt. Ahogy az el6z6ekben mar tébb aruhdz esetében is szé volt réla,
itt is problémat okozott a parkolds megoldatlansaga, a parkoléhelyek hianya. Szerencsére a helyszin
adottsagai kedvezdek voltak, az aruhdz mellett, a j6l atgondolt telepitésnek készénhetden, volt egy,
viszonylag nagy befogaddképesség(i parkold. igy a hianyzé parkoldhelyek pétlasa érdekében a
meglévd parkold helyén tobbszintes parkoldhazat tudott épiteni az druhazat lizemeltet6 cég. A
kivitelezés a veszprémi belvdros rehabilitacio keretében, 2013-ban zajlott. A parkoléhaz megjelenése
és méretei vitathatdak, de el6nye, hogy a domborzati viszonyoknak készénhetéen sikerilt ugy
elhelyezni, hogy nagy tomege egyik oldalardl rejtve van.

Az lizemeltet6 cég szdmara tovabbi problémat jelentett az épiilet megjelenése. A homlokzatokat
szerették volna hivogatdva, szinessé tenni. Az atmeneti terek beéplilése pedig az aruhdaz belseje és a
kornyezd kozterek kapcsolatanak gyengiilését vonta maga utan. A kovetkezményként létrejott
bévitmények pedig olyan kérdésekben vartak épitészeti valaszokat, mint arnyékolas, megkdzelités,
terasz kialakitds. Ezeknek a kérdéseknek a megvalaszoldsdra a belvaros rehabilitacié masodik
Utemének (2014-2015) sordn nyilt lehet&ség. A tervezést akkor az eredeti tervez6k bevondsaval
irodank, a Veszprémi Epitész Mdhely Kft. végezte.

A homlokzatok atalakitasa az éplilet mérete és varoskozpont képzé szerepe miatt varosképi
szempontbdl is kényes feladatot jelentett. Az éplilet eredeti, fehér szinl, aluminium kazettds
homlokzatburkolata elbontdsra keriilt, helyette festett (ivegburkolat késziilt fliggdnyfalas
kialakitassal. Az épllet homlokzatdnak |épcsGzését probaltuk erésiteni a vizszintes fliggdnyfal bordak
markansabb kiallasaval, a homlokzaton eredetileg meglévé és sikban Iépcséz6 ablakok
megszlintetésével. Az druhaz homlokzatai a fehér szin( Gvegburkolati mez6k mellett, a belvaros
modern épiileteinél megfigyelhet6, meleg, pasztell szinekhez igazodva, sdrga- és narancssarga szind
Uvegburkolattal késziiltek. Ennek, szandékaink szerint, a ,modern” varoskdzpont egységességének
megérzése teriiletén lehet jelent6sége és ennél fogva tulmutathat 6nmagan.

34.35. A Vdr Aruhdz a felujitds el6tt és utdn.
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Az utdlag beéplilt dtmeneti terekhez, mint a foldszinti, tér felSli butikok és gyorsbiifé, a szedett-
vedett arnyékoldk helyére Uj el6tetSket terveztiink, amik reményeink szerint az épllet egységessége
iranyaba hatnak. Az épliletet bérl6 cégek, homlokzaton elhelyezett reklamfeliratait igyekeztiink
rendezett formaba dnteni. Ugyanakkor, ahogy az mar a tervezés megkezdésekor latszott, a felujitas
soran abban mar nem volt mozgdsteriink, hogy példaul a beépilt &tmeneti terek visszanyerjék
eredeti funkcidjukat és a betekint6 kirakatokat novelve intenzivebb kapcsolat johessen létre az
aruhaz belsé terei és az éplilet el6tti koztér kozott.

Az épilet mogott taldlhatd gazdasdagi ,,udvara” a domborzati viszonyokat jél kihasznalva, eredetileg
is jol elkilonitett és rejtett médon megoldott, de ennek a kdrnyezete még tobb szempontbdl
Ujragondoldsra szorulna.

Osszességében elmondhatd, hogy nagy elényt jelentett az lizemeltets cég vezetésének kitartasa
céljainak megvaldsitasa mellett, valamint a felujitds és annak el6készitése sordn az 6nkormdnyzattal
torténd egyuttmdkddés lehetséges teriileteinek folyamatos keresése. K6z0s erével ugyanis nagyobb
eredményeket tudtak elérni a varosépitészeti kihivasok terén.

IV. Fejezet
Az utébbi évek aruhaz feldjitasainak tanulsagai

A fentiekben taglalt, az utébbi években késziilt aruhaz felujitdsoknal megfigyelhets, hogy mindegyik
esetben igényként meriilt fel az éplilet megjelenésének Ujragondoldsan tul, az éplletet érinté
varosszerkezeti problémak megolddsa is. igy a felujitdsok soran a beruhazék, ha nem is mindig
tudatosan, de szerették volna megoldani a parkolds, az atmeneti terek, a megkdzelithetéség, a
gazdasagi feltoltés problémait és a varosvezetéssel 6sszefogva rendezni a kapcsolddo koztereket.

Ez arra utal, hogy bizonyos szempontbdl el6relépés tortént, a gazdasagi szereplék is kezdik
felismerni a varostervezési és épitészeti problémak hatasat. A cseh példa azt mutatja, hogy ott el6bb
tortént ez a pozitiv fordulat és, hogy naluk a problémak kezelése atfogdébb mddon térténik. Ezekbél a
példakbdl az is latszik, hogy az atfogd, a kdrnyezettel és varosi vonatkozasaival egyitt torténd
atgondoldsa az adott épliletnek kés6bb megtériil.

Az eddigiek alapjan tehat, mi az, ami segitséget jelenthet a jovében aruhaz felujitast tervezé
beruhdazok és épitészek szamara? Az elsé és legfontosabb talan az épiilet eredetileg meglévg, de
mara mar elpusztult vagy elhalvanyult értékeinek a feltérképezése és amennyiben ma is van értelme
a helyreadllitasuk. Ez sokszor kis anyagi raforditast, de annal tobb szellemi munkat igényel.

A masodik az atfogé gondolkodasmod. Az épiiletrdl a varosi struktura részeként valé gondolkodas,
aminek hatdsdra olyan problémakat vagy hidnyossagokat is taldlhat a tervezd, amik nem az
éplletben vagy annak kozvetlen kdrnyezetében talalhatdk, de megoldasuk, potlasuk mégis az épiilet
m(ikodését segiti. Ezzel szoros 6sszefliggésben van, mondhatni elengedhetetlen a tovabblépéshez az
Osszefogas, az egylttmikodés. Az ilyen tavolabbi beavatkozasok, de az épiilet kozvetlen kdzelében
torténdk is, sok esetben (ha kozteriletet vagy mas tulajdonat érinti), egylittm(kodést, s6t a masik fél
egylttmikodésre, a kozos érdekre torténd raébresztését igénylik. Az épllet koruli kdzterek
rendezése példaul nem képzelhet6 el az adott teleplilés Gnkormanyzataval torténé egylttmikodés
nélkal.

A negyedik a mértéktartas, aminek a jelent6sége abban all, hogy hosszutavon anyagilag is
kifizet6dGvé valhat. Ha példaul az druhaz atmeneti terei nem épiilnek be, vagy kibontasra keriilnek a
felujitas soran, az ugyan elsére (zleti veszteségnek tlinik, de ha ennek kdszonhetéen mas részei
kénnyebben megkozelithetdek, ez altal jobban mikodnek, akkor az hosszabb tavon azok
felértékel6dését eredményezi és lehetGvé teszi a bérleti dijak emelését.

24



/
069 GoNToLKoTASudT
m

A székesfehérvari druhdzra vonatkoztatva az el6bbieket, a varosszerkezeti problémadkat az alabbiak
szerint probaltuk kezelni. Az épilet utélagos bGévitményeinek bontdsat javasoltuk, az éplilet meglévé
értékének, a szoborszerlségének az erdsitése, valamint a varosszerkezeti feszliltségek oldasa
érdekében. A foldszinti portdl visszahuzasaval nagyobb, kiils6 fogaddtér és atmeneti terek
kialakuldsat szerettiik volna elsegiteni. Atfogé mddon, a romteriilettsl egészen az druhdz mogotti
parkoléig ujrafogalmaztuk a koztérrendszert. Az éplilet el6tti tér lefedése és a mogotte létesitendd
parkoléhdz tereptargyként torténd megfogalmazasa olyan plusz lehet6ségeket nyitnak, melyek 0j
varosi mindséget hozhatnak az aruhaz kérnyezetébe és a varosrészbe.

Befejezés

A modern aruhdazak varosaink jellegzetes és elhelyezkedésiiknél fogva meghatarozé elemei.
Kozponti elhelyezkedésiik sok kotottséggel, ugyanakkor el6nnyel is jar. A rendszervaltast kovetGen
vasarlasi szokdsaink megvaltoztak, ami megprébilta ezeket az épiileteket, de sok esetben pont a
varoson belili helyzetiiknek kdszonhet6en maradhattak fenn (a legtdbbszor ugyan atszabott belsé
terekkel). Az elemzett példak (egri, veszprémi, dunaujvarosi és székesfehérvari aruhaz) mindegyike
m(ikédik napjainkban is. A feldjitott druhazak példaja pedig azt mutatja, hogy mikodésiik,
varosszerkezeti bedgyazottsdaguk még jobba, a varos életébe torténd bekapcsolasuk még

intenzivebbé tehetd. Fejlesztésiik, korszerlsitésiik mellett értékeik megértése és dtmentése is
feladatunk.
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