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ABSZTRAKT

Muért épitiink kildtokat?

Sokunk szamaéra trivialis dolog a kirdndulas. Megmaszunk egy
hegyet és a cstcson allo kilatdba felmenve megnézziik a tajat.
Ugyanakkor kilaté épitése egy nehezen megkozelithet6 hegytetére
egyaltalan nem magatol értetédé dolog. Hiszen hajlékot nem ad,
hétk6znapi tevékenységekre alkalmas teret nem hoz létre; csupan
annyi haszna van, hogy ki lehet nézni a tajra.

Mi olyan érdekes a tajban, hogy nézésére mi, emberek ilyen
nagy mennyiségl energiat mozgésitunk? Mit jelent a taj és mi
a viszonya a természet fogalmaval? A taj szemlélésének vagya
emberi mivoltunkbél fakad, vagy torténetileg kialakult kulturalis
konstrukcié eredménye? Miért épitiink funkciétlan szerkezeteket
amelyekbdl gyakorta konkrét ldtvanyossag nem lathatd; csupan
a taj? Mit nevezhettink kilatonak? Hogyan alakult ki az épilettipus
és mi jellemzi a kortars kilatoépitészetet? Miért épitiink kilatokat?

Dolgozatom ezekre a kérdésekre fokuszal. EI6bb a nézépont-
valtas 6si épitményeinek torténetét, a taj fogalmanak kialakulasat
és annak épitészeti kovetkezményeit mutatom be. Ezek utan pedig
a kilato, mint épilettipus torténetét és jelenét foglalom Gssze, nem-
zetkozi és magyarorszagi példakkal.

Kettdsség

Hipotézisem szerint a kilatok helyzete kett6s.

Egyrészt az ember természet feletti uralmat hirdetik. A termé-
szetet, mint alakithat6 anyagot és energiat hasznositjak, és ilyen
mindségtkben egyes régiok turisztikai életének katalizatorai, épité-
szeti, szerkezeti, technologiai kisérletek és a jatékossag terepei.
A kivancsisag szobrai.

Misrészt a természet uralmat is képviselik az ember felett. Céljuk
ugyanis a nézépont megvaltoztatasa a taj szemlélése érdekében.
A létrehozott latvanyban pedig az ember a természet megmasitha-
tatlansagaval, felfoghatatlansagaval szembesiilhet. Ebbél a szem-
pontbdl melankoéliat hordozo, funkcié nélkili jelek, ahol a 1étezé
dolgok allandésaga és mulanddsaga egyazon idében tapasztalha-
t6 meg; olyan ember altal épitett szerkezetek, amelyek a természet
torvényeinek embertdl fiiggetlen, minden értelmezhetd cél nélkuli
létezését jelenitik meg.

E dualis alaphelyzet miatt a kilatora els6sorban az ember és
a természet kozti komplex viszony materializalodasaként tekintek.

A téma jelentdsége

A kilatokhoz az altalanos épitészeti projektekhez képest joval keve-
sebb elvaras kapcsolodik, hiszen példaul éptletgépészeti, energeti-
kai, hanggatlasi (sth.) igény velik szemben nem mertl fel. Léptékiik
¢és beruhazasi koltségiik jellemzden kicsi, ezért gyorsabb reagalasra
képesek az épitészet nagyobb léptéki képzédményeinél.
Mindemellett magukba stritik az épitészetrdl valo gondolkodas
fontos témait, példaul: (tartd)szerkezeti, téralkotasi, formaképzési,
kivitelezéstechnoldgiaiinnovacio, funkcionalitas, biztonsagérzet, rej-
t6zkodés, magamutogatas, 6szinteség, elhelyezés, kornyezetiterhelés,
szépség, szabadsag, melankolia, atmoszféra, elmulas, idétallosag,
presztizs, jelszertiség, Gjrahaszonsitas, épitett taj, kozosség, kozlgy.
Mindezek miatt az épitészeti kisérletezés szabad terepeként
az innovacid, a korszellem, a soron kovetkezé paradigmavaltasok és
az ember-természet viszony valtozasanak (el6re) jelz6i tudnak lenni.



ABSTRACT

Why do we build lookout towers?

For many of us, hiking is a trivial form of activity. We climb a moun-
tain and go up to the lookout tower at the top to see the landscape.
However, building a lookout tower on a difficult-to-reach moun-
taintop is not something that comes naturally. After all, it does not
provide shelter or create a space suitable for everyday activities; its
only benefit is that you can look out over the landscape.

What is so interesting about the landscape that we, humans,
mobilize such a large amount of energy to look at it? What does
landscape mean and what is its relationship to the concept of
nature? Does the desire to contemplate the landscape stem from
our human nature, or is it the result of a historically developed cul-
tural construction? Why do we build dysfunctional structures from
which no real spectacle is seen; only the landscape? What can we
call a lookout tower? How did this building type develop and what
characterizes contemporary lookout tower architecture? Why do
we build lookout towers?

My thesis focuses on these questions. First, I present the histo-
ry of ancient buildings of perspective change, the development of
the concept of landscape and its architectural consequences. After-
wards I summarize the history and present of the lookout tower as
a building type, with international and Hungarian examples.

Duality

According to my hypothesis, the situation of lookout towers is
dual. On the one hand, they proclaim man’s reign over nature. They
utilize nature as energy and malleable material. In this capacity

they are catalysts for the tourism of certain regions, inaddition
to being architectural, structural, technological experiments and
fields of playfulness. They are models of curiosity.

On the other hand, they also represent nature’s domination
over man. Their goal is to change the perspective in order to con-
template the landscape. In this created view, man can confront the
unchangeability and incomprehensibility of nature. From this per-
spective, lookout towers are melancholic, functionless signs, where
the permanence and transience of existing can be experienced at
the same time. They become man-made structures that display the
laws of nature without any interpretable purpose, independent of
their builder, the man.

This duality represents the main topic of the thesis, how
lookout towers materialize the complex relationship between man
and nature.

Significance of the study

Compared to general architectural projects, there are far few-
er expectations associated with lookout towers, as there is no need
for building engineering, energy, sound insulation (etc.) for them.
Their scale and investment costs are typically small, so they are
able to react faster than larger-scale architectural formations. In
addition, they encapsulate important architectural and engineer-
ing topics, such as: structural and spatial design, form, construction
technology, functionality, sense of security, hiding, exhibitionism,
honesty, placement, environmental impact, beauty, freedom, mel-
ancholy, atmosphere, amortization, durability, prestige, symbolism,
reuse, built landscape, community, public affairs.

For the above reasons, and for being a free field of architectur-
al experimentation, lookout towers can be indicators of innovation
and zeitgeist, predicting upcoming paradigm shifts and changes in
the relationship between man and nature.



TEZISEK

1. TEZIS

Az tykor hajnaldn a természet fogalma kétféle értelmezést kapott. Egyrészt hasz-
ndlhaté anyag és energia, mely aktiv viszonyokban materializdlédik. Mdsrészt
embert szdndékainkkal és felfogdképességiinkkel szembent ellendllds, amelynek
metafordja a tdy. A foldfelszinen egy tekintet ald esé természeti képzddmé-

nyek sajdtos egységgé torténd dsszefogdsakor jon létre tdj, amelyben a szemléld

a természet ellendlldsdval, sajdt létének egzisztencidlis kérdéseivel taldlkozhat.

2. TEZIS

A tagépitmény az dykor eleén kialakult épitménytipus, amely semmi mdsra nem
alkalmas, csak arra, hogy helyet teremtsen a tdy szemlélésére és jelenlétével ala-
kitsa a tdjat. A természet kettdsségének metszetében dll, mert létrehozdsa a ter-
mészet anyagainak megmunkdlasdval jar, ugyanakkor célja a természet ellen-

3

dlldsdval vald taldlkozds lehetdségének megteremtése. E kettdsség miatt az d- és

kozépkor magas épitményeinek f5 jellemzdjét — a foldi és az égi kommunikdcid

egyazon épiiletben torténd megteremtését — is magdn viseli.

3. TEZIS

Az elsd kildtok a follyk kozil keriiltek ki, késébb pedig a romantika kordban
a tdyjfestés szerepe mellett a kirdnduldsok célpontyt és a tdj szemrevételezésének
helyét is adtik. A romantika elodgydds, esztélizdlo attitiidiével épitett kildtok
Jellemzden a torténeti stilusok utdnzdsdt, kozépkort vdarkastélyok anyag- és for-

makészletét alkalmaztdk.

4. TEZIS

A vildgkidallitdsok a kilatoépitészet iy irdnydt teremtették meg azzal, hogy a tor-
nyokat a fejlédésbe vetett hit szolgdlatdba dllitottak. A xix. szdzad mdsodik
Jelétdl épiilt kildtok egy része ezért bdr tovdbbviszi a _follyk leg fontosabb tulaj-
donsdgait, a tdjalakitds és a tdj szemlélésére alkalmas hely megteremtésének fel-
datdt, ugyanakkor kiegésziil a technoldgiar fejlddés, a kisérletezés és az dydonsdg
bemutatdsanak attitiidjével. Innen ered a kortdrs kildtok jatékossaga, szerkezets,

technoldgiai braviirra torekvése és indikdtor szerepe.

5. TEZIS

A nemzetkizi kortdrs kilatoépitészet két & kategdridja a tdjalakitd, és a helyte-
remtd kildto. Ezen kivil vannak olyan tdjépitmények, amelyek bar nem kildtok,

a kortdrs tdjértelmezés szempontjabdl fontosak.

6. TEZIS

A magyarorszdgr kildtok torténete a szdzadforduldn kezdddik és a két vildghd-
borit, valamint a rendszervdltds iddszakai tagoljdk. A szdzadfordulén turista
szervezetek dltal emell kozépkort megfigyeldtornyokat és vdrkastélyokat idézd
szerkezeteket, a két vildghdbori kizt stilusban tervezést és a korai modern titke-
resést, az dtvenes évektdl pedig iddvel kildtdvd alakuld tdvkizlési-katonai torony
épitéseket lathatunk az egyedi példak mellett.

7. TEZIS

A magyarorszdgr kildtokészlet tipus-, multiplikdlt- és egyedi kildtok csoportiaira
oszthatd, ez utébbi a klasszikus egyedi és a metamorf egyedi alesoportokbdl Gll.



THESES

15T THESIS

At the dawn of the modern era, the concept of nature received two interpretations.
On one hand, it is considered as substance and energy, which materializes in
active relationships. On the other hand, it represents resistance to human inten-
tions and perception, symbolized by the landscape. A landscape is created when
natural_formations on the earth’s surface arve brought together into a unique
whole, in which the observer encounters the resistance of nature and the existen-

tial questions of their own being.

2NP THESIS

The landscape structure is a type of construction, emerged al the beginning of the
modern era, that serves no other purpose than to create a space for the contem-
plation of the landscape and to shape the landscape with its presence. It stands
at the intersection of nature’s duality because it involves the processing of nature’s
materials, while its purpose ts to encounter nature’s resistance. Because of this
duality, it also bears the main characteristic of the high structures of the ancient
and medieval periods — the creation of communication between earth and heaven

within the same building.

3R THESIS

The first lookout towers emerged from jfollies, and later, during the Romantic
era, they became destinations for excursions as well as places for observing and
paiting the landscape. The Romantic era, with its longing and aestheticizing
attitude, built lookout towers that typically imitated historical styles and used

the materials and forms of medieval castles.

4™ THESIS

World exhibitions established a new direction _for lookout tower architecture by
putting towers within the service of development. From the second half of the
19th century, some of the lookout towers , while continuing the most important
characteristics of follies — the creation of landscape design and places for land-
scape observation — were also infused with technological development, experi-
mentation, and showcasing novelty. This is where the playfulness, structural
and technological performance of contemporary lookout towers originate from,

creating their role as indicators.

5T THESIS

Contemporary international lookout towers can be categorized into two main
groups: landscape-shaping and place-creating structures. Additionally, there are
landscape structures that, while not being lookout towers, are still important in

terms of contemporary landscape interpretation.

6™ THESIS

The history of viewing platforms in Hungary begins at the turn of the century
and is divided into periods marked by the two world wars and the transition to
democracy. At the turn of the century, medieval observation towers and struc-
tures reminiscent of castles were built by tourist organizations, while between
the two world wars, there were both style-driven designs and early modern
explorations. From the 1950s onwards, telecommunication and military towers

gradually transformed into lookout towers, alongside unique examples.

7TH THESIS

The collection of viewing platforms in Hungary can be calegorized into groups of
types, multiplied, and unique lookout towers, with the latter consisting of classic

unique and metamorphic unique subgroups.



wAmit akar az ember és amitdl fél, az a vdltozds.
De a csillagok végtelen dllanddsdgukkal arra
Sfigyelmeztetnek, hogy lényegében tigysem valtozik
semmi. Hogy mindaz amit reméliink s mindaz
amatdl féliink, alapjdban lényegtelen dolgok. (...)
Hogy ma is onmagunk vagyunk, ezt mondjdk

a csillagok, ha felnéziink rajuk rossz éjszakdkon.
(...) Visszanéznek hii, kozinyds fénnyel, s azt
mondjék: az vagy, aki voltdl, ne idegesked).”

Ottlik Géza: Csillagszérok az éjszakak

I. FEJEZET:
EPITMENY A TAJBAN

A vizudlis kommunikdcid épitményet, a tdjépitmény sziiletése

A latas és a hallas az 6skorban az emberfaj {6 informacié szerzé
csatornajava valt a szaglassal, izleléssel és tapintassal szemben.
Edward T. Hall Rejtett dimenziok cimi kényvében kifejti, hogy
a latas el6térbe kertilése tébbek kozt annak kdszénhetéen ment vég-
be, hogy az ember §sét a kiillonb6z6 kornyezeti hatasok és a fajok
kozotti versengés a talajon €16 allatbdl fakon €16 allatta kénysze-
ritette. Ez az életmdd pedig éles latast kovetelt meg, a f6ldon €16
organizmusok szdmara fontos szerepet jatszé szaglas és izlelés jelen-
tésége pedig mérséklédott. Hall gondolatmenete szerint a latas
elsédlegessége tette lehet6vé azt is, hogy az ember (elédje) a zst-
foltsagot egyre jobban elviselje, és ez a magyarazata annak is, hogy
a késébbiekben kialakult mivészeti agak féként a latas és a hallas
teriiletén operalnak. Az elmélet szerint az emberiség torténetének
hajnalan a magasha kapaszkodas talélési stratégiaként jelent meg,
ami szorosan Osszekapcsolodott az informacidszerzés {6 érzékszer-
vével, a latassal. Ezekben az idékben a mar meglévé magas helyek
meghoditasa zajlott inkabb (példaul fak, sziklaszirtek, hegyormok),
kevéshé azok létrehozasa, épitése.?

2 Edward T. Hall, Rejtett Dimenzidk, Gondolat konyvkiadd, Debrecen, 1980. Ford.
Falvay Mihaly. 74-75. oldal alapjan.



2 | Tonina kdzponti piramisa, Maya Templom, Mexiké, X. szazad
Fotd: J. Antonio Cruz Coutino

Amikor a mezdgazdasagi forradalommal eljott az emberek hely-
hez kétott életmodjanak kora, akkor a magas pontok létrehozasa
az emberi k6zosségek kialakitasanak és megmaradasanak egyik
fontos feltétele lett. Az elsé toronyszerd épitmények a szemmagas-
sag megemelésével tették lehetévé a vidék pasztazasat, esetleges
ellenség, tlzvész, vagy egyéb csapas kozeledtének eldrejelzését,
illetve kijelolték a tavol 1év6k szamara az adott helyet, ahol az épit-
mény allt. Masként fogalmazva e tornyok vizualis informaciét szal-
litottak tavoli teriiletek kozott, azaz szerepiik alapvetéen a tavolsagi
kommunikacié volt. Az informacié aramlasa kétiranya: egyrészt
az épitmény feldl a tavolba halad, mert a magas épitmény messzi-
rél latszik; masrészt a messzeségbdl a toronyban 1évék felé érkezik,
hiszen a toronyb6l messzire lehet latni.

Fontos latni, hogy a nagyobb o6kori kozosségek (pl. varosok,
varosallamok) altal kezdeményezett magas épitmények épitése nem
pusztan a tavoli teriiletekkel torténé gyors, kétiranyt kommuni-
kaci6 érdekében torténtek; e pragmatikus elényok mellett a vallas,
mint emberi tadrsadalmakat 6sszetarté civilizacidés vivmany szintén
fontos szerepet kapott. A fizikai, ,,természeti/f6ldi” védelmi felada-
tok mellett a szellemi, ,természetfeletti/égi” biztonsagérzet megte-
remtése 1s fontossa valt. Ezt a szerepet pedig — a ritusok, szertar-
tasok helyszineként — szintén a magas (helyekre emelt) épitmények
vallaltdk magukra. Igy a horizontalis informaciéaramlas mellé
a vertikdlis kommunikacié (pl. istenségekkel) feladata is ezekre
alétesitményekre harult. Az 6kori kozép- és dél-amerikai piramisok,
példaul Teotihuacan vagy Toninda esetében lathaté ez a mintazat:
épp oly fontosak (ha nem fontosabbak) voltak a temetkezési, aldo-
zatbemutatdsi és egyéb vallasi célok, mint a térbeli pozicié meg-
valtoztatasa, azaz a szemlél§ horizontjanak emelése altal biztositott
védelmi szerep.

A bibliai Babel tornyanak torténete szintén a vallas, az embe-
rek nagy szamu egyuttmikodése és a toronyépités Gsszefiiggéseinek
emlékét 6rzi. A sikertelen vallalkozasnak az elbeszélés szerint nem
az lett a kévetkezménye, hogy a kozeledd kiilsé ellenség toronyépit-
mény hijan észrevétlen maradt, és a hodito sereg az amuigy egységes



3 | Erédtemplom, XIII.-XVI. szazad. Prazsmar, Erdély
Foté: kirandulastippek.hu

4 | Er6dtemplom, XIII-XVII. szézad. Szdszhermany, Erdély
Foto: Civertan - Wikipedia

kozosséget legydzte, hanem az, hogy a tarsadalom felbomlott, mert
tagjal egymast nem értették meg. A feltart torony maradvanyai,
az Istar Kapu és az ket 6sszekotd ut kialakitasa szintén ugyanezt
a kettdsséget példazza.®

Az okor toronyszerd épitményei tehat egyrészt katonai (foldi),
masrészt vallasi (égi) kommunikacié bonyolitasaval valtak a tarsa-
dalmi Gsszetartozas megteremtésének f6 eszkozeivé, axis mundija-
iva.* A fizikai és szellemi biztonsagérzet egyazon épitmény éltali
megteremtése a kozépkorban létrehozott vertikumok, igy templo-
mok, szentélyek, minaretek sokasaganak esetében is megfigyelhe-
t6. A kozépkori Eurépaban példaul az erédtemplomok éppen ugy
az Istennel val6 talalkozas helyei voltak, mint valos védelmet nyjtd
épiiletek. Lathato tehat, hogy a kozépkor végéig a magas épitmé-
nyek az épitési, védelmi technolégiak és vallasi tartalmak valtozasa-
it kovették, azonban alapvetd céljuk és szereptik mindvégig megma-
radt: erésiteni a tarsadalmak szereplSinek biztonsagat égi és foldi
iranyban egyarant.

3 A bibliai Babel tornyét — mas néven: Etemenanki — Babilonban, a mai Irak
terlletén tarta fel Robert Koldewey, tizenot éven keresztil, 1899 marciusatol
kezdve. A régészeti munkélatokban 200-250 ember dolgozott nap mint nap,
télen és nydron, és az ott taldlhaté templom mellett az Istar Kaput és a két
épitményt 0sszekotd utat is kidstak. Az 6sszekotd Ut érdekessége, hogy
amellett, hogy a templom istenének, Marduknak a felvonuldsi Utjaként éplilt,

a véros katonai védelmének részét is képezte. Mindkét oldalrél magas falak
szegélyezték és a kiilvarostol egészen az Istar Kapuig tartott, igy az esetleges
ellenség csak ezen az Uton keresztil tudott volna elére nyomulni a varos belseje
felé. Az Gt falain fenyegetd isten-allatok (oroszlan, bika, sarkany) néztek szembe
az Uton haladdkkal, mai tuddsunk alapjan rekonstrudlhato, hogy megfélemlités
céljdbdl. Forras: Michael John Seymour: The Idea of Babylon: archeology

and representation in Mesopotamia. Doctoral thesis. ucL (University College
London), 2006. 14-16. oldal — Interneten elérhetd: https://discovery.ucl.ac.uk/id/
eprint/1445913/ megtekintve: 2022. 11. 02.

A kaput Walter Andrae allitotta 6ssze (restauralta) a Berlini Pergamon
Muzeumban, mely ma is |athaté. Lasd pl: https://www.smb.museum/en/
exhibitions/detail/from-fragment-to-monument/ megtekintve: 2022. 11. 02.

4 ,Axis mundi” magyar forditasa: ,Vildgtengely”. A fogalmat az 1950-es években

Mircea Eliade vezette be, a foldet és a mennyet 6sszekotd természetes
(pl. hegy, fa stb.) vagy mesterséges (pl. minaret, zikkurat, templomtorony stb.)
elemet érti alatta.



Az Ujkorban a szekularizacié, a reformacié, a polgarosodas és
a felvilagosodas hatésai, a nagy foldrajzi felfedezések 0y tdjainak
megismerése, a magantulajdon megjelenése és felértékelédése,
az ipari forradalmak eredményei e magas épiiletek helyzetét alap-
vetéen valtoztattak meg. Az addig egyazon épiiletben megjelend
horizontalis és vertikalis kommunikacié kiilonallo épiletek sajatja
lett, és az egyes iranyokra specializalt magas épitmények jelentek
meg. E folyamat eredménye az, hogy ma a templomra nem tekin-
tink technolobgiai toronyként, ahogy példaul a vilagito- és radidado
tornyok sem toltenek be vallasi funkcidkat.

A kommunikacié iranyanak és modjanak specializaltsaga
az jkorl magas épitmények nagy része esetében megfigyelhetd,
azonban fontos latni, hogy ezzel parhuzamosan kialakult egy olyan
épitménytipus, amely képes volt tovabbra is egyazon épitményen
beliil 1étrehozni az égi és a f6ldi iranyultsagi kommunikaciét. Ennek
{6 oka a t4j atértékel6dése és a természet fogalmatol valé elkiiloni-
lése. A t4) szemlélésének Gjfajta gyakorlatai, példaul a kirandulas,
mint szabadidds és kontemplacids tevékenység megjelenése (pl. Pet-
rarca kiranduldsa®), a természet tajként valo értelmezése a (tajkertek
kialakulasa), valamint a tajjal foglalkoz6 miivészeti agak atalakulasa

5 Francesco Petrarca az elsé, akirél fennmaradt, hogy csupdn az éimény, a latvany,
az érzés kedvéért maszott meg egy hegyet. Lasd pl: ,Az elsék, kik kezdik
megérteni az Alpesek szépségeit, a renaissance klasszikus foldjérél indulnak ki.
Petrarca (1304-1374) felmegy a Mont Ventouxra, hogy a természet szépségeiben
gyonyorkodjék.” (Dr. Jankovics Marcell: Az alpinizmus (hegymaészas) torténete
és szerepe a mlvelddéstorténetben, A népszerli féiskolai tanfolyam kiadvanya,
1910/11 — i. sorozat, XCVI).

Petrarca 1336 aprilis 26.-an kelt levelének elején igy fogalmaz: ,az a vagy
Osztokélt csupdn, hogy (...) egy olyan cslcsot lathassak, amelyik magassagardél
hires” (Petrarca-levél, 1. Bekezdés, https:/latomus.eoldal.hu/cikkek/Klasszikus_
levelek/Petrarca_Ut_a_Mont_Ventoux-ra.html megtekintve: 2023. 01. 31.).

A Kkolté 6nmaga szamara is Uj élményként irja le a Mont Ventoux cslcsara
vezetd tlrét és az élet kiizdelmeihez hasonlitja a hegymaszast; a testi és a lelki
megprobéltatdsokat parhuzamba éllitja egymassal. Nemcsak fizikailag éri el
tehat a cslcsot, hanem természetfeletti magassagokba is emelkedik kdzben.
Levelében alapvetéen a kdzépkor kettés természetfelfogasat korvonalazza,
miszerint az egyfelél blinds élvezetek forrasa, igy kertilend6, mésfeldl viszont
isteni teremtmények 6sszessége, igy megfigyelésre érdemes. Ez &ltal mintegy
megelblegezi a természet és a taj fogalmdnak késébbi kilonvaldsat.
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¢és iy mufajok megjelenése (pl. tajkép, tajlira, tajleiras, stb.), a taj
szemlélésére alkalmas helyek és épitmények igényét tamasztotta.
Ezt az igényt pedig vallasi tartalmaktol mentes fedett-nyitott/zart
terek, épitmények (gloriette-k, folly-k, belvedere-k, miromok, kilatok)
toltottek be, amelyeket 6sszefoglalolag tdjépitményeknek neveztem el.

A tyépitmény olyan emberkéz altal létrehozott épitmény,
amely semmi egyébre nem hivatott, mint a tdj alakitasa, valamint
helyszin biztositasa a taj szemlélésére. Fontos tulajdonsaga, hogy
az 6- és kozépkor magas épitményeinek 6 jellemzgdjét — a foldi és
az ¢égi kommunikaci6 egyazon épiiletben térténé megteremtését —
magan viseli. A horizontalis vizudlis kapcsolat miik6dési mechaniz-
musa hasonl6 az 6kor magas épitményeihez, hiszen ezen épitmények
is arra hivatottak, hogy messzirdl latszodva fokuszt teremtsenek,
illetve, hogy bel6luk kinézve messzire lehessen latni. Az égi kom-
munikacios iranyt pedig a tdj szemlélésre vald alkalmassag igénye
hordozza, amennyiben a kontemplaciéban az ember a vilag alap-
veté rendjével és az abban elfoglalt sajat helyzetével talalkozhat.
A kuloénbség a foldi kommunikacié esetén az, hogy a tajépitmény
mar nem katonai megfontolasokat, illetve egyes konkrét objektu-
mok megfigyelhetdségét célozza, hanem a tajnak, mint a latomez6
egészének lathatosagat teremti meg. Az égi kommunikéacié tekin-
tetében pedig a tajépitmény bar a vallasokhoz hasonlbéan a termé-
szetfelettivel valé taldlkozasra hiv, azonban nem vallasi ceremonia,
hanem a tajban val6 elmertilés, szemlélédés altal. A tajépitmény
épitésének célja ezért alapvetéen nem a tarsadalom Osszetartoza-
sanak erdsitése, mint a kordbban emelt magas épitmények esetén
lattuk, hanem helyteremtés a taj szemlélésre, amely inkabb indivi-
dualis aktus.®

6 Megjegyzendd, hogy a tdjépitmények — és kilonosen a kildtdék — torténete
tehdt nem az alacsonyabbtél a magasabb szerkezetek felé vezet6 folyamatrdl,
hanem a tavoli tertiletek és az épitmény kozti vizualis kommunikacio (ki)
alakitédsarél szol. Eppen ezért elézményiik nem keresendé a felhékarcolék
magasba toré ambicidegyuttesében, hanem — ahogy Iattuk — a helykijel6lésre,
a hatétdv novelésére, a biztonsdg megteremtésére optimalizalt 6- és kdzépkori
magas épitmények vildgdban. Ennek oka, hogy bar a technoldgia fejlédésével
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Felmeriil a kérdés: hogyan képes a t4j a horizontalis és a vertika-
lis kommunikacié elemeit egyarant magaba striteni, illetve miért
és hogyan valt olyan fontossa, hogy szemlélésére az Gjkor hajnalan
kiilon épitménytipus jott 1étre?

A tdj fogalmdnak elkiiloniilése

A kérdés tisztazasahoz a taj jelentését, a fogalom keletkezését, és leg-
fontosabb tulajdonsagait érdemes attekinteni. Mivel Radnéti San-
dor: A t3j keletkezéstorténetei cimi, 2022-ben megjelent meggy6z6
és 1igen alapos kotetében részletesen bemutatta a folyamatot, ebben
a téméban alapvetden ra hagyatkozom. ”

Radnéti gondolatmenete szerint a t4j fogalmanak kialakula-
sa torténeti folyamat, amely kulturdlis konstrukcio, és meglepden
kései vivmany. Definialasat 1801-ben Karl Wilhelm Friedrich von

a hétkodznapi, funkciondlis épliletek magasba torténd terjeszkedése is megindult
(pl. felh&karcoldk, toronyhéazak épitése), azonban ezek kevésbé az si magas
éplletek kommunikacids torekvései mentén hoditottdk meg a magasséagot.

Az ilyen tipusu éplletek sokkal inkdbb a magasra épités Gjdonsiilt technolégiai
lehetéségét aknaztédk ki. Ennek természetesen latszolag kéze van a ,magasra
épités” vagyanak bébeli inditékahoz, azonban nagy kiilonbség van az isteni
magassagba valé eljutéds célja (ha az az Istennek nem tetszé médon, gégbdlis
torténik), és az embercsoportok egymaéssal versengd attitlidje kozt.

Az &si magas épliletek, (késébb aztan a kilatok) magasba térekvése a tdj
lathatdva tételének igényét szolgdlja, a meghatdrozott hasznalatli magas éplletek
(pl. lakéhazak, irodaéplletek) ezzel ellentétben a magassagot az alapterilet
és a hasznon maximalizdldsénak, a presztizs kialakitdsédnak eszkozeként
alkalmazzak. A kilatas ez esetben mintegy melléktermékként jon létre csupan,
ami az eladhatésag és a luxus meghatéarozhatd paramétereként beépdil

a beruhézés egyéb mutatészamai kozé. Eppen ezért korunk felhékarcoldinak,
és toronyhéazainak torténete nem folytatdsa az 6si magas épitmények
vildganak, inkabb a foldszintes hdzak magasitott verzidiként tekintek rajuk;

az alacsony és magas verzidk kozt belso, Iényegi kiilonbség nem mutatkozik.

7 Radnéti Sdndor: A taj keletkezéstorténetei, Atlantisz, Budapest, 2022.
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Schlegel, a német romantika filoz6fusa készitette el6,® majd tobb,
mint egy évszazaddal késébb, 1913-ban Georg Simmel irta le: ,, T3],
allitjuk, akkor jon létre, amikor természeti jelenségeknek a foldfel-
szinen kiterjedt egymasmellettiségét sajatos egységgé fogjuk Ossze,
amely eltér attol, ahogyan az oksagilag gondolkodé tudods, a valla-
sosan €rzé természetimado, a teleoldgial iranyultsagu szantévetd
vagy stratéga ugyanezt a latdteret atfogja”.® A xx. szdzad derekan
Joachim Ritter, német filozéfus a fentiekkel egybehangzoban, a ter-
mészetben €16, illetve az azt esztétikai attitiiddel szemlélé ember
nézépont-kiilénbségét alapul véve igy definialta: ,a taj az a ter-
mészet, amely latvanyban egy érzé és érzékeny szemlél§ szamara
esztétikailag jelenval6”.® Esztétikailag; azaz a szépség keresésének
vagyaval nézett természet taj, mig a valamely céllal nézett természet
nem az. Nem a nézett dolgokon mulik tehat, hanem a nézé attittidje
hatarozza meg, hogy a latott valosag tajja valik-e, vagy sem.

A természet fogalma igy kettds jelentést kap. Egyik az ember
érdekek altal vezérelt tekintete ala esé foldfelszin-részletet jelo-
Ii (aktiv viszony), mig a masik a horizonton helyet foglald, egyiitt
latott és érdek nélkil szemlélt objektumok Gsszessége, amelyet téj-
nak neveziink. A foly6 a keresked$ szamara ttvonal, melyen az aru-
cikkek szallithatok, a karavanok szamara a sivatag leklizdendé aka-
daly: e szereplSk a természet felé aktivitassal fordulnak ezért nem

8 “A gondolkodd és cselekvé ember szdmara az az 6sszeolvado latszat,
amely a tulajdonképpeni taj, meghatarozott targyak elkilonitésébe megy
at; ... A kilatasban a foldmUvel6, az dsvanytudds, a foldmérd, a tdbornok
mést és mast 1at; csak a muzikalis [azaz mlzsai] hangulati ember szaméra
van jelen.” vo: Oldal August Wilhelm Schlegel, (1963 [1801]): Die Kunstlehre.
Stuttgart: Kohlhammer, 177. In: Radnéti: Simmel és a téj, 11. Oldal.

9 Simmel, Georg (1990 [1913]): A t4j filozofidja. In ué Velence, Firenze, Réma.
MUvészetelméleti irdsok. Budapest: Atlantisz-Medvetanc, 99—110.
Megjegyzendd, hogy Radnoti Sandor ,vakfoltként” jellemzi Simmel
felsorolasdban a ,valldsosan érzé természetimadaét”, amennyiben
&6t épp az a kontemplativ viszony flizi a természethez, amelyrél a téj
szemlélése esetén szd van, és nem az aktiv viszonyulds, amely viszont
a tobbi felsoroltat jellemzi. Radnéti: Simmel és a téj, 9., 12. Oldalak

10 Ritter, 138-139. Oldal.
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valik t4jja a kérnyezetiik. Akkor valik csak azza, amikor az ember
gyakorlati cél nélkul ,,szabadon” élvezd szemlélédésben fordul felé,
és onmagat keresi a természetben."

Az elkiloniilést az aktiv és a kontemplativ viszonyulds kilonb-
sége hozza létre, amely a ,yvita activa” (cselekvd) és a ,vita cont-
emplativa” (szemlél6dé) életmdd kontrasztjaban is megragadhaté.
Az antikvitasban és a kozépkorban a szemlél6dé életnek nagyobb
értéke volt a ,wvita activa”-val szemben, azonban az Gjkorban ez
megfordult, és az aktiv életnek tamadt nagyobb jelentdsége; a szem-
1él6dés hattérbe szorult. Az Gjkor hajnalan a t4j filozoéfiai problema-
tikajanak fokuszba keriilésével a kontemplacié Gjra felértékel6dott;

mert ,,csak az tud a tajban tartalmat talalni, megrendulni, jelent6-

séget latni aki szemléldik, aki a szemléletben merul el”.

1 Erdekességként megjegyzem, hogy Kisberzsenyi-Nagy Gyorgy hasonld
képpen tekinti a tajat. 2017-es DLA-tanulményédnak elején a tdj és a természet
fogalméat egymastol kulonalléként mutatja be: “fontosnak tartom, hogy
a tdj nem természet” (6. oldal), majd igy ir a tajrél: ,Az emberi jelenlétben
keletkezik a tdj, ezért valamilyen esztétikai minéséget is hordoz.” (szintén
6. oldal). Bér az ,esztétikai minéség” ellenében — Radnoti Séndor meggy6zé
érvei nyoman — az egzisztencidlis jelentéségl kontemplaciot tarthatjuk
a téjfogalom kilonalldsabdl szarmazo legfontosabb alapélménynek, belédthatd,
hogy a Kisberzsenyi-dolgozat — egészét tekintve — nem az esztétizalasrol,
sokkal inkdbb az aktiv és a kontemplativ, azaz a természet (kert, benne héz)
alakitdsanak és a taj szemlélésének egymds mellettiségét dolgozza fel.
llyen értelemben az egzisztencialis jelentéségl tajértelmezést illusztrélja,
bemutatva a természet és a tdj elkilonilését az emberi [étezésben.

12 E bekezdés tartalma Radnoéti Sandor: A téj. Adalékok filozdfiai és torténelmi
fogalméhoz c. 2020. 02. 17-én elhangzott MTA székfoglalé beszéde alapjan.
Lasd az el¢adést 12.29-t6l. https://www.youtube.com/watch?v=FTkINSj2Y5A
megtekintve: 2023. 01. 26.
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Az emberi aktivitas szemsz6gébdl vizsgalva a természet kétféle
meghatarozasat Markus Gyorgy irta le, mely szerint a természet
egyrészt alakithaté anyag és energia, amely emberi aktivitasaink
eszkoze, masrészt ellenallas, ami a természet embertdl fiiggetlen
mukoédésében, a természet torvényeinek és a létezé vilag egziszten-
cidjanak tényében lathato. ™

Radnoéti szerint a Markus Gyorgy altal leirt természetnek,

114

mint ellenallasnak , képe és metaforaja a taj” ™, amennyiben a vilag-

egyetem végtelensége, a természet torvényeinek ember fellett alla-
sa jelenik meg benne. E szerint azonban a tajra olyan fogalomként
kell tekinteniink, melyre a Ritternél olvashatd esztétikai alapokon
nyugvo killénbségtétel nem vonatkozik kell6 mélységben, azaz nem
(pusztan) esztétikai, sokkal inkabb egzisztencialis kontemplaciorol
van sz6, melyben a szépség keresésének helyét atveszik a 1ét alapvetd
kérdései.”

13 ,[al természet (...), amikor az emberi tevékenység lehetéségeinek
segitségével értelmezik, sziikségképpen ellentétes meghatdrozdsokat
kap, melyek szembeallithatok egymassal. Egyfelél megformalhatd anyag és
hasznosithaté energia; mivel nincs sajat célja, képlékeny anyag amely a mi
céljainkra formélhatd, ... Masfelél ltaldnos elnevezés mindarra, ami ellenall
a szandékainknak, egy olyan végtelen hatalom neve, amelynek kérlelhetetlen
torvényei felette allnak akaratunknak és a maguk teljességében kiviil esnek
felfogdképességlink hatdrain — vagyis a természet éppenséggel kivonja
magét ellenérzésilink és irdnyitdsunk aldl .” Markus Gyorgy: A kultlira
antinémiai, in Markus Gy.: Kultura, tudomany, tarsadalom. A kultira modern
eszméje. Atlantisz Konyvkiadd, Budapest, 2017. 780. oldal Ford. Erdélyi
Agnes. in: Radnéti, 78. oldal. Mérkus Gyorgy irésa on-line is elérhetd (més
forditdsban, mint a kényvben megjelent, forditd megjeltlése nélkil): https:/
epa.oszk.hu/00000/00012/00010/01.htm megtekintve: 2023. 03. 01.

14 Radnéti, 78. oldal

15 V6: Radoti Sdndor: A téj. Adalékok filozéfiai és torténelmi fogalmahoz.
2020. 02. 17, 21.05-t6l. https://www.youtube.com/watch?v=FTkIN8j2Y5A
megtekintve: 2023. 01. 26. Tovabbd: ,kovetem Rittert abban, hogy a lIényegi
és jelentds tajélmény kontemplativ természetd, bar abban nem, hogy ez
foltétlendl kompenzécio, méghozza esztétikai kompenzacio lenne. Az »egész
természetre« utalds megsemmisiti az esztétikai differenciéat, ... [e]zért tartom
elsédlegesnek a taj egzisztencialis kontemplacigjat.” Radnéti, 79. Oldal.
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Eppen ezért a t4j leirasara kevéshé a szép, inkabb a fenséges fogalma
alkalmas. Radnéti Sandor a téméaban Edmund Burke (1729-1797)
gondolatat jeloli iranyadonak, mely szerint a két fogalom nemcsak
kiilonb6z6, hanem ellentmondé jelentést: ,,a szép és a fenséges
kizaré szembeallitdsa egymassal Burke spekulativ konstrukcidja”,
melynek hasznalataval ,,a tarsadalmi és az énfenntart6 magatartas
megszintethetetlen dualitasat rogzitette”.”® A fenséges nem szebb
a szépnél, hanem éppen a szép ellentéte: olyan extatikus hatdskomp-
lexum, mely az emberi lét alapkérdéseit fesziti. Megélésének alapve-
téen kétféle hatasmechanizmusat lathatjuk: ,,[a] modern tajérzés ...
két alaptipusa kozil az egyik az 6rom, ... a masik ... a rémiilet”."
Ezt a hatast pedig barmely tipusa t4j képes kozvetiteni, megjegy-
zend6 azoban, hogy az 6cean horizontja, a hegy(ség) rémiszté
tomege ¢és az égbolt — kiiléndsen a csillagos ég — végtelenje a harom
legtobbet idézett t4)."®

Fontos kérdés az is, hogy a taj kilonvalasanak folyamata miért
csak a XVI. szazad elején kévetkezhetett be, hiszen ezek a latvanyok
a kezdetektdl hozzaférhetéek voltak. A kései idépont magyarazatat
szintén Ritterre hivatkozva adja meg Radnoti. Arisztotelésznél és
kovetdinél ugyanis a ,, Kozmosz” (azaz: vilagrend) helyén a ,termé-
szet” allt. Ez alatt a teljes természetet értették, minden létezével egyiitt,
amely a ,tedria” targya volt. Szemlélésének filozofiai jelentdsége éppen
az, hogy ez altal a szellem nemcsak a lathaté dolgokrél elmélkedik,

16 Radnéti, 105. oldal

17 Uo. 91-92. Oldal. Radnéti az 6rom alaptipuséra Pilinszky: Aranykori téredék c.
versét hozza: ,Kimondhatatlan jol van, ami van. Minden tetérél latni a napot.”
A rémuletre és a véges emberi Iét megélésére pedig, tobb példét is hoz,
koztik példaul Blaise Pascal: Gondolatok c. gyljteményébdl a 206. bekezdést:

LE végtelen térségek 6rok hallgatésa rettegéssel tolt el.”
Megjegyzés: a fenséges éiménye elemi erével jelenik meg Ottlik Géza:
Csillagszoérok az éjszakak c. Szovegében is. A csillagok képe —igy
a tdj — nem szép, mint a virdg, hanem fenséges; e két fogalom nem
fokozést, hanem intuicidinkkal is érzékelhetd, eltérd jelentéstartoményt
fed. A fenséges — Ottlik szavaval: ,magasztos” — az Ottlik-szovegben
az orom érziletével jelentkezik, amelynek eredménye a megnyugvas.

18 Radnéti, 97-99. oldal
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hanem a mindent atfogé ,,egész” és ,,isteni” felé fordulhat. ,,A filozofiai
tedria talajan nincs a szellemnek alapja egy 6nall6, a fogalmi megisme-
réstdl killonboz6 szerv kialakitasara”, azaz a tajfogalom elktlonitésére,
a ,tedria” ugyanis ,minden érzékelhet6t — a szépet is — hatalmanal fog-
va magdban foglal”.”® A t4jfogalom individualizicitja akkor kovetkezik
be, amikor a teoretikus szellem mar nem tudja atfogni a mindenséget,
az ,egészet”, igy esztétikali minéségben egésziti ki, kompenzalja a tel-
jességgel val6 foglalkozas toredékessé valasat (kompenzacios elmélet).?

E kompenzatorikus értelmezéssel az is érthetévé valik, hogy
miért keresiink hiaba kilénall6 tajképeket, tajfestészetet, tajleirasokat
az antikvitasban, vagy a kozépkorban és miért csak az Gjkor elején
jelentek meg. Ugyanigy igaz ez a tajépitményekre is, amelyek kiala-
kulasat alapvetéen t4j killonallosaga katalizalta és amelyek egyediildl-
l6saga abban is megmutatkozik, hogy a kétféle természetértelmezést
egyszerre képesek megjeleniteni.

A tagépitmény a két természetfogalom metszetében

A tajépitmények a természet kettés értelmezésének metszetében
helyezkednek el, ahogy az 6si magas épitmények is a fold és az égi
kommunikaciot egyszerre kezelték. Egyrészt a tajépitmények épité-
sének mozgatérugoja a taj szemlélésének vagya, amely - fentiek alap-
jan - az egzisztencialis kontemplacié lehet6ségét nyitja meg. Ezért
a tgjépitmények eredendd lényege nem (egyszerden) a természet
szépségének felmutatdsa; épp ellenkezdleg: paradox médon a ter-
mészet ember feletti uralma, a természet ellenallasa az, ami altaluk
hozzaférhet6vé valik és a fenségesség érzése nyoman 6rémot, vagy
rémiiletet kelt. Epitésiik tehat ennck az élménynek aldrendelt aktus.

19 uo, 138. oldal

20 Radnéti, 143. Oldal.
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Masrészt viszont emberkéz altal alakitott, természetbdl vett és hasz-
nélt anyagok adjik forméjukat. gy a kontemplacié mellett a ter-
mészet masik aspektusa, az emberi aktivitas és uralom is jelen van
ezekben az épitményekben. E kettdsség pedig a legtobb épitmény-
fajtatdl, vagy természeti képzédménytél megkiillonbozteti Sket.

Mas szavakkal ezt tgy fogalmazhatjuk, hogy a tajépitmények
a természet ember altal uralt teriileteit (pl. az anyagok hasznalatat
és azok visszastllyedését a természetbe) épp tgy magukénak tudjak,
mint az ember szamdara nem hozzaférhet6 szférakat (ilyenek pél-
daul a természet torvényei). Janaky Istvan ugyanezt a kettGsséget
az elmosédottsag feldl kozeliti ,,A kidolgozottsag” cimi irasaban.
Megfigyelése szerint a természeti elemek (fatorzsek, levelek, novény-
zet) megjelenése emlékezetében élesek maradnak, idével sem homa-
lyosulnak el, mig az emberi kreativitas termékei (pl. épiiletek) elmo-
sodotta valnak. ,Isteni és emberi kidolgozottsagrol beszélhetiink”,
mondja Janaky, melyben a teremtett dolgok jelentés nélkiiliségiik
okan nem veszitenek részletgazdagsagukbol, ellentétben az emberi
alkotasokkal, melyek — mivel jelentéssel felruhazottak — folyama-
tos korroziénak kitettek. Hiszen ,,a teremtés [természet] nem akar
k6z6Ini semmit, nincs mondanivaldja, ellentétben a mi targyaink-
kal, amelyek tgyszdlvan tocsognak a jelentések levében. E jelzések
azonban idészakosak, hamar avulék, 4t meg atalakulok, ezért ter-
jesztik a homalyt.” A természet alakithaté anyag, amit az emberi
aktivitas hozza jelentést rendelve targgya alakit. Barmilyen toké-
letes legyen is a megmunkalas, szemben a természeti képzédmé-
nyekkel, a targyaink el6bb-utébb elmosoédnak, homalyt terjeszte-
nek. A teremtés tokéletességének kozelitésére valo torekvés ellenére,
» ... ravetil minden emberi kreattrara valami arnyék. Kodféle ez,
az ugy végességének melankolidja, az egyértelmuség beteges hia-
nya, a hibak elkeriilhetetlenségének ijedelme, a természettel vald
viadalom kilatastalansaga, az emberiség halalbiintetésének szomo-
risaga, a halalvaras ernyesztd allapota.”

21 Janéky Istvan: A kidolgozottséag. Elet és Irodalom, XLVI. Evf. 32. Szdm, 2002.
augusztus 9. 15 oldal.
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A természet ellendllasanak és felhasznalasanak egytitt latasa, egy-
beolvadasa mutatkozik meg a fenti mondatokban. Az a felismerés,
hogy bar vég nélkiil nem uralhatjuk a természetet, ideiglenesen
viszont tjra és Gjra eléall az uralom (tévképzete). Az anyagot kivesz-
sziik és megmunkaljuk, majd az elébb-utébb visszatér eredetéhez,
és elenyészik. Mindennek a mélyén a mesterséges targy mégis-
csak természetbdl vett anyagként létezik egész életciklusa alatt. Ez
az a gondolat, amit Janaky — kissé lemonddan — a multba helyez,
mondvan, ,az emberek altal létrehozott targyak jelenségeinek
mélyén van valamely, a természetével rokon vonas, valami hason-
l6an jelentés nélkiili, néma szubsztancia, ami tartésnak, mozditha-
tatlannak, érinthetetlennek latszott. Am manapsag mintha egy kér
ezt is kikezdte volna. Vagy ama para ezt is emészti, vagy vastagon,
hozzaférhetetlentl kortlszigeteli...”?? Janaky e gondolataval rokon
érzéseket tapasztaltam a Starlink projekt fénypontjait latva; ugyan-
annak az éremnek a masik oldalat. Az égbolton szabalyos rendben
végighaladé mesterséges csillagokat latva a természet érintetlensé-
gének ideaja omlott ssze. Itt a természet ember 4ltal érinthetetlen
teriiletére nyomul be a mesterséges elemkészlet, mig Janakynal
a targyak bels6 jelentéségének eredete természeti, azaz a természet
a mesterségest is folyamatosan uralma alatt tartja. A természet két
értelmezése egymast kiegészité megkozelitések. A targyak termé-
szetl jellegiiket hasznalatuk ideje alatt is érzik mint ,,néma szubsz-
tancia”, ami a targyak elmulasaval, az enyészetbe valé visszastllye-
déstikkel vélik lathatova.??

A tdjépitmények tekintetében a természeti és a mesterséges dol-
gok ideiglenessége, egymasba torténd atalakulasa ugyanilyen fontos.
Mivel e szerkezetek nemcsak helyet biztositanak a természet ellen-
allasanak szemlélésére, hanem alakitott anyagként a természethez
val6 aktiv viszonyulast is megjelenitik, alkalmasak arra, hogy e
kettéséget egyazon épitményen belil mutassak meg. Természetesen

22 Janéky, 15. oldal.

23 Ahogy példaul Wedres Sandor: Az elveszitett napernyé cim( versében is
olvashatjuk.
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5 | Starlink projekt.
Fotd: Képkocka a SpaceX Starlink projekt Britannican kozolt videobdl.
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minden hasznalati targy, vagy épitmény képviseli ezt az anyagkor-
forgast (megmunkalds, hasznalat, enyészet), azonban a tajépitmé-
nyek és féként a kilatok létrehozasanak célja — a legtobb targgyal
ellentétben — épp a t4j szemlélésének lehetévé tétele, azaz témaja,
célja semmi egyéb, mint érzékeltetni ezt a gondolatot.?* Fontos
aspektus az is, hogy gyakorta magukra hagyott objektumként all-
nak a természet eréinek nyomatékosan kitett helyeken. Oregedésiik,
elmtlasuk idéméré eszkézként folyamatosan jelzi targyaink ,ter-
mészetével rokon vonas[at]”.2®

Ennek — a Jandky szerint egyre inkabb elfeledett — tudasa
olyan tervezdéi szemléletet adhat, mely képes a multtal és a jovével,
az anyagok oregedésével, az épitmények avulasaval, természetté
valasaval kiegyezni, és amely a természetbe helyezett, elvétve lato-
gatott objektumok tanulsagaként allhat el6ttink. A tajépitmények,
kilatok esetében kiemelt jelentségl a természet céltalansaga és val-
tozatlansaga, valamint az emberi elallitas célszerisége és enyésze-
te kozti fesziltség.

E kettdsség egyrészt a tajépitmények jellemzdje, azonban csak
emberi nézépontbdl értelmezhetd; nézé nélkil ugyanis nem jon
létre a taj.

24 Ezt az ideiglenességet, épités és elmUlds egységét nagyon érzékletesen mutatja
be Bene Tamés és Maté Balazs Egetés cim(i munkéja (Bene Tamés doktori
kutatdsaban szerepl6 6t munka egyike). A gondosan megtervezett témorfa
struktdra preciz elkészitése utédn annak elégetését olyan vakumegoldassal
fényképezték, aminek kdvetkezményeként a tliz ldngjai nem lathatok a fotdkon.
A képsorozat igy a struktira hamuva valasat rogziti; égést, langok nélkul.

A Jandky altal emlitett, minden emberi kreatlrara révetul$ arnyék megvilagitasa
zajlik itt, amely altal az mégiscsak érzékelhetéveé valik. Paradox médon, hiszen
az arnyék megvildgitva szertefoszlik. Vé: Bene Taméas: Ot munka lassitva.

Egy performativ épitészeti kutatds kibontdsa. Doktori szakdolgozat. Kézirat.
MOME, Doktori Iskola, EpitémUivészeti DLA, Budapest, 2022.

25 Janéky, 15. oldal
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6 | C.D. Friedrich: Szerzetes a tenger mellett. Drezda, 1808-1810
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A tdj emberen beliili keletkezése

Az ,,0roktdl vald” és az ,,emberkéz alkotta” tulajdonsagok kozotti
fesziiltség megfigyelé nélkil, 6nmagaban nem vizsgalhato, valo-
szindleg nem is létezik. A magara hagyott tajépitmény nem latja
a tajat; s6t az csak akkor létezik, ha és amikor valaki megfigyeli,
¢és onmagan belill engedi létrejonni. Ennek jelent8ségét a miivészet
befogadasanak aktusa feldl kozelitve érthetjitk meg talan leginkabb.

A természeti ,fenségessel” valo foglalkozas a képkészités
nagy vonulatat, a tajfestészetet sem hagyta érintetlentl. Példaként
a korai romantika kiemelked$ alakja, Caspar David Friedrich
(1774-1840) munkéssagat érdemes emliteni. Festészetében a taj szem-
léletének ,,fenséges” élménye kiemelt hangsualyt kapott, ahogy azt
Foldényi F. Laszl6 a fest6rdl irt és nevével azonos cimi kényvében
fogalmazza: ,,Az tinnepélyes pillanat [...] nemcsak a végtelenség
érzetét keltl, hanem az ismeretlenségét is, hogy ne mondjunk ott-
hontalansagot. Nevezziik az ilyen pillanatot fenségesnek; [...] a fen-
séges [...] olyan misztikus pillanatot jelent, amelyben az élet kioltha-
tatlan fesziiltségek forrasaként nehezedik rank.”?¢ C. D. Friedrich
muvészete a tijfestészetben megjelend egzisztencialis (t4j)kontemp-
lacié gyakorlatat példazza.

Foldényi hivatkozott kényvében jénéhany olyan festészet-tech-
nikai részletet bemutat, amelyet az elérendd cél, a vizi6 érdekében
foganatositott az alkot6. Ilyen technikdk a fénykezelés, szinhasz-
nalat, kod- és felhé abrazolas, napszak/évszak bizonytalansag,
az (ember)alakok és épitett elemek karakterisztikaja (pl. a hattal
all6 emberalakok forradalmian Gjszer( hasznalata), az elemkészlet
témdja, valosagos helyett elképzelt tajak abrazolasa. A kilatok szem-
pontjabol az egyik legfontosabb ezek koziil a festmények atgondolt,
valbszerttlen szemmagassag-kivalasztdsa: ,,... a fest6 altal elfoglalt

26 Foldényi F. Laszl6: Caspar David Friedrich. Helikon Kiado, Budapest, 1986.
91. oldal.
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nézépont az 6 [Friedrich] képein is sokszor természetellenesen
magasan van, aminek eredményeként az, amit latunk, nem annyi-
ra perspektivikusan jelenik meg, mint inkabb felszini hatasaban
é1”.?7 Friedrich képei nem valdsagos tajakat abrazold képek, hanem
képzeletbeli, komponalt latvanyok, igy a nézépont kivalasztasa is
mélyen atgondolt.

A szemmagassag-emelés fontos parhuzamként jelenik meg
a kilaték horizont-emeld tulajdonsdgaval: nem csak helykijelolés
céljaval, illetve nemcsak a horizont lombok f6lé emelésének kény-
szere miatt emelkedhetnek a magasba, hanem a nézépont megeme-
lése — épp gy, ahogy C. D. Friedrich esetében — az egyik fontos
eszkoz a t4) fenségességének (a taj élményének) megteremtésére,
a latott tajkép felszinszertiségének kiemelése altal. Ezért lehet egyes
esetekben érvényes olyan kilat6 vertikumként torténé megfogalma-
zasa, melynek mar a labanal allva is lathato a t4;.

Friedrich képein a f6ld és az ég hatarvonala gyakran elmoso-
dik, elvesznek a hatarok. Féldényi ramutat, hogy ,,a kiilonféle tére-
lemek egyidejii bemutatas[anak]” célja, ,nem egy »természethii«
latvany bemutatasaban, hanem a »vallasos érziilet« felkeltésében”
talalhat6;?® ,,megteremti sajat terét”, amely nem ,az érzékeléstdl
fuggetlentil, eleve adott, hanem a ldtomas kelti életre.”?°

A taj tehat a szemlélében sziiletik, amely gondolatot még exp-
licitebben mutatja be Danél Moénika T4j, atmoszféra, érzékek c.
cikkében: ,,Mentalis tajrél van tehat sz6, vagyis valamilyen nézé-
pontbdl lattatott, megalkotott természetrdl, amely igy a humanum
jelenlétét is kozvetve tételezi: valaki jelenléte altal valik a természet
tajja. Az emberi affektiv jelenlétben keletkezik a taj, (...) a természet
viszont nélkiiliink is létezik.” Ez azt is jelenti, hogy annak ellenére,
hogy a szemlélédés alanya bar nem aktivan fordul a természet felé,

27 ua. 30. oldal.

28 Foldényi, 31. oldal, itt Friedrich egyik kdzeli ismerésének, Adam von Millernek
meglatasait idézi konyvében.

29 Foldényi, 31. oldal.
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nem is passziv abban az értelemben, hogy nem csinal semmit. A taj
létrehozasa altal az ember alkotoképessége mutatkozik meg, mert
»az atmoszféra, ami a természet és annak befogaddja kozott keletke-
zik, a természetet tajként érzékelé emberi affektivitisnak a megnyil-
véanulasa, igy mindig is (meg)alkotott”. 3
Ez az alkotoképesség az, ami a természeti elemek latvanyat
az ember benséjében tajja alakitja. Ebbdl pedig kovetkezik, hogy
a taj definicié szerint nem tud az emberen kivil 1étezni. Miialkotés,
amelynek latasa, szemlélése, keletkezésének tetten érése az ember
belsé életét hatja at. 3 Kodos, drnyékba burkolodzo vilag felé kalau-
zolja a néz6t, mely bar létezik, megvilagitva szertefoszlik: a fenséges
belsé élménye nem kényszeritheté a felszinre, nem mutatja magat.
Hasonlé, mint a melankoélia, ahogy Foldényi A melankoélia dicsére-
te c. kényvében irja: ,,Olyan, mint a délibab — minél jobban koze-
litjiik, annal inkdbb tavolodik™?, | olyasmi, amit ha megneveznek
mar nem az, ami. Addig van jelen, amig nem latni; ha pedig latni,
akkor az mar csak a kodképe.”*® Ez Foldényi melankolidja, Caspar
David Friedrich képeinek kodilte taja, Janaky kidolgozott targyai-
nak elmosédottsaga, Wedres Sandor napernydjének enyészete, Bene
Tamasék Egetésével érzékelhetévé tett vakuvillandsnyi arnyékkép.
Bepillantas a természet ember altal nem latogathaté szféraiba.

30 Dénél Ménika: T4j, atmoszféra, érzékek, https://litera.hu/magazin/kritika/
atmoszfera-legkor-haptikus-erzek.html, megtekintve: 2023.10. 14.

31 Atdj emberen bellili keletkezését és az ebbdl kovetkezd esztétikai vonatkozasokat
Radndti Sdndor Simmel-tanulményéban hasonldan lattatja, bar mas oldalrol
vilagitja meg: ha a tdjat festdi mlalkotasként tekintjik, akkor a természeti elemek
Osszességébdl 1étrejovd latvany téjja valdsakor, keletkezése kozben érhetd tetten
a mlalkotas. ,[Simmel] a minden emberben meglévé miivészi alkotéképességre
mutat réa amely a tajként valo elkllonités és a téjélvezet elemi forméjaban is
megmutatkozik.” ,Abban a valtozatossagban, amellyel egy darab természet tjja
vélik, Simmel szerint az teremthet rendet, »ha a téjat a festéi mlalkotds forméajaban
vesszik szemugyre« (Simmel 1990 [1913]: 102). »Ahol valéban téjat Idtunk s mar
nem egyes természeti targyak 0sszességét, ott keletkezése kozben értik tetten
a mUlalkotast« (Simmel 1990 [1913]:105).” Radnéti Sdndor: Simmel és a téj, 11. Oldal,
http://real.mtak.hu/105969/1/replika_112-02_radnoti.pdf megtekintve: 2023. 04. 26.

32 Foldényi F. Laszl6: A melankdlia dicsérete. Jelenkor, Budapest, 2018. 88. oldal

33 Foldényi: A melankdlia dicsérete, 39. Oldal.
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A tgjépitmények és a kilatok eredeti vallalasa — a taj szemlélésének
helyszineként — ugyanigy arrol sz6l, hogy kapuk legyenck az ember
bensd vilaga felé; hogy emberkézelbe hozzak a taj fenségességét,
a melankoélia hordozdjat, a természet ellenallasanak metaforajat és
képét; hogy kijeldljék és megteremtsék a szemlélédés helyét és lehe-
téségét, egyuttal részt vallaljanak az emberkéz alkotdsainak mulan-
dosagaban és a természet idészamitasanak kozelhozasaban.

E vallaldas miatt egyedi és utanozhatatlan a tajépitmények,
kilatok vilaga. Egy érintetlen hegycsicsrél megtapasztalhatd lat-
vanybol az emberkéz alkotta épitmény jelenléte hianyzik; egy alta-
lanos, funkcionalis épiiletbdl lathatod kilatas élménye pedig nem
a tajélménynek alarendelt épitési szandék eredménye.

Ilyen médon mutatnak mély rokonsagot a tajépitmények az Gsi
magas épitményekkel biztonsagteremtd és égi és f6ldi kommunika-
cios feladataik tekintetében. Ahogy az &si épliletek a tarsadalmat
egybe kovacsold, az istenségekkel és a tavoli tajakkal kommunikald
létesitmények voltak, ugyanugy a tajépitmények is foldi és égi kom-
munikaciot bonyolitanak, és biztonsagérzetet kozvetitenck. Kilénb-
ségek természetesen vannak. Mig az Gsi épitmények magasba toré-
sének célja a tarsadalmi egység megtartasa volt, addig a tajélmény
tobbnyire egyénileg élheté meg. Az 6si magas épitmények altal koz-
vetitett biztonsadgérzet azonban megmaradt, bar a hiedelmek vila-
gat alét megvalaszolhatatlan kérdésel, a fizikai védelem sikjat pedig
a test egészsége (pl. kirandulas) és a turizmus valtotta fel.

Ez az atalakulds az Gjkor elején indult Gtjara és a tajépitmé-
nyek napjainkig tartd torténetét eredményezte, amelynek a XIX. sza-
zadtol a kilatok a fészerepldi.
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1. TEZIS

Az dgkor hagnaldn a természet fogalma kéiféle értelmezést kapott. Fgyrészt haszndl-
hatd anyag és energia, mely aktiv viszonyokban materializdlédik. Mdsrészt embert
szdndékainkkal és_felfogoképességiinkkel szembeni ellendllds, amelynek metafordja
a tdy. A foldfelszinen egy tekintet ald esd természeti képzédmények sajdtos egységgé
torténd dsszefogdsakor jon létre td), amelyben a szemléld a természet ellendlldsdval,

sajdt létének egzisztencidlis kérdésewel taldlkozhat.

2. TEZIS

A tayépitmény az dgkor eleén kialakult épitménytipus, amely semmi mdsra nem
alkalmas, csak arra, hogy helyet teremtsen a tdj szemlélésére és jelenlétével alakit-
sa a tdjat. A természet kettdsségének metszetében dll, mert létrehozdsa a természet
anyagainak megmunkdldsdval jdr, ugyanakkor célja a természet ellendllisdval valé
taldlkozds lehetdségének megteremtése. E kettdsség miatt az d- és kizépkor magas
épitményeinek f4 jellemzdjét — a foldi és az égi kommunikdcid egyazon épiiletben

torténd megteremtését — is magdn visels.
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L, Ldtdsra sziilettem,
Es néz aki lat,
Tornyomhoz eskiidtem,
1t szép a vildg.

Kizel van a tdvol
Szemeimnek, im:

A hold, csillagtdbor,

Az erdd; a gim.”

Goethe: Faust **

Johann Wolfgang von Goethe: Faust. Ford: Kozma Andor, Pantheon, Budapest,
1924. Méasodik rész, Otédik felvonas, Mélységes éj. elsé verse. Az eredeti m(i
1832-ben jelent meg (posztumusz). Az idézett sz6veg eredetiben: ,For seeing I'm
born, For watching, emloyed, To the tower, I'm sworn, While the world, | enjoy.
| gaze at the far, | stare at the near, The moon and the star, The forest and deer.”

II. FEJIEZET:
A KILATO TORTENETE

A tdj meghdditéisa

Az el6z6 fejezetben lathattuk, hogy a ptolemaioszi vilagkép koraban
a ,természet” az egész kozmoszt jelentette és az volt a tedria targya.
Ebbdl az alaphelyzetbdl vizsgalva az antikvitas és a kozépkor ter-
mészeti kornyezetben emelt, kilatast biztosité épitményeit megélla-
pithatd, hogy azok nem tajépitmények, mert létrehozasuk célja nem
a taj alakitasa vagy szemlélésére hasznalhato helyszin létrehozasa.

Ezért nem sorolhatok kozéjik példaul az dkori gorég szinha-
zak. A korabeli nézdék ugyanis nem a tdj szemlélésére gytltek Ossze,
hanem az el6adast megnézni; a szindarab hatteréiil szolgalo képként
lattak az eltertld vidéket és nem valt killon megfigyelés, szemlélédés
targyava a latvany. A ma embere természetesen ha meglatogat egy
ilyen épitményt, és onnan a foldfelszint szemléli, akkor az szdma-
ra tajja valhat, ezért ma ugyanaz a gordg szinhaz tajépitményként
lehet jelen, amelyet ilyen médon kilaténak is tekinthettink.

A kozépkorbdl is maradtak rank olyan épitmények, amelyek
mara kilatova valtak, bar épitésiik idején ezeket sem szantak annak.
Ilyenek példaul olasz gazdag keresked6varosok, példaul Bologna,
Siena, San Gimiano tornyai. Vegyik szemiigyre példaul a bolognai
épitményeket. Az Asinelli (97 méter) és a Gariselda (47 méter) tor-
nyok a leghiresebbek, amelyek ma is allnak. Ezeken tal még nagyja-
bol hiisz, a kozépkorban éptilt torony all a varosban, am az 1100-as
években hozzavetdleg szaz hasonl torony allt Bolognaban, melyek
némelyike szaz méter (!) magas volt. Mi késztethette vajon a korabe-
li varoslakokat e tornyok megépitésére, amelyek teljesen lakhatatla-
nok és értelmetlenek. Epitésiik motivacioja — Jochem Boodt nyomo-
zasa alapjan — az egymassal rivalizalo csaladok szamara elsésorban
védelmi célokat szolgaltak; ezekben nam laktak, csak akkor mene-
kiiltek ide, amikor veszély fenyegette az életiiket — példaul egy riva-
lis csalad fegyverei formajaban. A X1v. szazadra, miutan a varosok
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7 | Gorog szinhaz. Aigeira Kr.e. 280-250, Korintosz, Goérégorszag
Fot6: Heinz Schmitz

8 | Toni Pecoraro: Tornyokkal teli kozépkori Bologna. Metszet
Agrigento, Szicilia, 1958.
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lakadi kibékiiltek egymassal, akkor a magas torony épitése statusz
szimb6lumma valt — ahogy a magas éptletek épitése mindmaig az —
a kozépkor végeztével pedig elhalt e tornyok épitése.>®

A tdj, vagy a varos szemiigyre vételezésének lehetdsége tehat
adott lehet ugyan 6kori és kézépkori épitmények — g6rog szinhaz,
olasz tornyok — esetében, azonban ezek épitési szandékuk szerint
nem tajépitmények. A természet fogalmanak megkettéz6dése
vezetett oda, hogy az emberek a taj felé szemlélédéssel, esztétikai
élményt keresve kezdtek fordulni az Gjkor elején, igy a tajhoz és
a kilatashoz kapcsol6dé épitmények is ekkor jelentek meg, valamint
a t3) muivészeti feldolgozasa is ekkor indult Gtjara (pl. tajlira, tajkép-
festészet, stb.).%®

A tdjépitmények megjelenésének egyik korai olaszorszagi meg-
nyilvanulasa a Vatikanban épitett Villa Belvedere (késébb: Corti-
le del Belvedere) épiilete volt 1484-ben, amely a Vatikdn-dombon
éptlt fel v Ince papa nyari rezidencidjaként Antonio del Pollaiuo-
lo tervei alapjan, amelyet 1505-t61 Donato Bramante altal tervezett
bévitménnyel, 1épcsésorokkal egészitettek ki. Nem véletlen, hogy
a vilag egyik legjelentésebb vallasi kozpontja adott helyet az elsé,
nevében is a kilatas témajaval foglalkozé épitménynek. A vallasi
koézpontban rendelkezésre allo, szemlélédésre fordithatéd (szabad)
1d6, és az anyagi javak magas koncentracidja volt az a taptalaj,

35 Jochem Boodt nyomozasa: https://www.youtube.com/watch?v=ikg3-
GQLg3g&t=739s megtekintve: 2024. 10. 25. Cikkek a témaban: https://www.
openculture.com/2024/05/why-medieval-bologna-was-full-of-tall-towers-and-
what-happened-to-them.html megtekintve: 2024. 10. 25. llletve: https://index.
hu/tudomany/til/2024/01/28/meghokkentobb-volt-a-kozepkori-bologna-mint-
manhattan/ megtekintve: 2024. 10. 25.

36 Példaul 6nall6 tajképet Radnoti Sdndor szerint legeldszor Albrecht Altdorfer
(1480-1538) festett a xvi. szdzad elején; elbtte a természet dbrdzolasa
a festészetben nem 6néllé téma. Meghatarozo jelentéségl, hogy képeit ,nem
az optikai tapasztalat adataira, hanem a személyiség retorikajara” alapozva
késziti, azaz nem a dokumentécio, hanem a Iélek bels6 életének kifejezése
céljdval. Radnoti Sdndor a MTA székfoglald beszéd. 17.26-té], illetve Radnati:
A t4] keletkezéstorténetei, 83.0ldal.
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9 | Giovanni Antonio Dosio: Cortile de Belvedere a Vatikanban.
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Rajz, 1558-1561 kozott. Uffizi.

melybdl az elsé téjat szemléls épitmény megsziilethetett.’” Ez a nya-
r1 lak egy a kultarkert részét képezé objektumok (szobrok, obelisz-
kek, pavilonok, stb.) koziil. Elnevezése az el6tte 1évé, magasan fekvd
tertilet kilatasara utal, ami a tajrél valé gondolkodas és a tajépitmé-
nyek irdnti igény megjelenését jelzi. 38

A tajépitmények kialakulasa szempontjabdl a nagy foldrajzi
felfedezések és a gyarmatositas nagyon fontos tényezé volt. Egy-
részt Eurépan belil a XvI. szdzadban athelyez6dott a gazdasagi
hangsily Olaszorszaghol a nagy gyarmatbirodalommal rendelkezd
orszagokba, tobbek kézt Nagy-Britanniaba; az () tajak latvanya és
hire pedig inspiralé hatassal birt a t4jjal valé foglalkozasra. Mint-
hogy a gazdagsag és a szabadidé a polgarosodas idészaka el6tt
a nemesség kivaltsaga volt, igy ebben az idészakban elegendé volt
egy-egy ember bolondsaga (vagy humorérzéke; nézépont kérdése)
ahhoz, hogy olyan épitmények épiiljenek, amelyek bar sokba keriil-
nek, valés hasznuk nincsen. Ugyanakkor f6 téméjuk nem csupan
a presztizs felmutatasa (mint ahogy az olasz varosok tornyaindl
lattuk), hanem a taj atalakitasa, illetve annak szemrevételezésére
szolgalé helyszin biztositasa. Ezért a t4jépitmények épitése jellem-
zéen a tajkertek részeként tortént, nagy uradalmakon, birtokokon
mintegy kiegészitendd az alakitott természetet.

37 V6: Ahogy az elsé fejezetben Iattuk, az &si magas épitmények szintén valldsos
kornyezetben szilettek.

38 A Belvedere olyan emberkéz éltlal megjelolt, kialakitott helyet jell, ahonnan
szép a kildtas. A Belvedere sz6 etimoldgidja az olaszbol szarmazd ,bel” (szép)
és vedere” (Iat) 6sszevonadsabdl szarmazik. Tukorforditdsa: szépet latni. A vatikani
Belvedere révid torténete a wikipedidn olvashaté: https://en.wikipedia.org/
wiki/Cortile_del_Belvedere megtekintve: 2024. 10. 16. A Belvedere-t Joachim
Kleinmanns szintén a kildtok eléfutdraként emliti tanulmanyaban. Joachim
Kleinmanns: See sick? On the joys of beholding and building. in: Adam Hubertus
(szerk.), Lookout. Architeture with a View. S AM Swiss Architecure Muesum, Basel,
2013.16-25.0.
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10 | Freston Tower, Freston, Suffolk, Anglia, 1569-1655
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Foto: wikipedia.org

A bolondsag, bolondossag sz6 angol megfelelgje a folly; egyben egy
épitménytipust is jelol. Koltséges és haszontalan épitményeket ért
alatta az angol nyelv, amelyekben nem sziikséges hasznalhat6 tér
kialakitasa. Csupan arra valok, hogy nézhet6ek legyenek és jellem-
z6en hangulati elem szerepét toltik be kiillonb6z6 — elséként angliai —
kertekben, tdjakon. 32 ,,A romantikus tajépitészet nagy korszakdnak
maganyos ereklyéi”, amelyek épitéséhez kellett pénz, teriilet, béke
és biztonsag, illetve egy kis driltség is, ahogy Dona Guimares fogal-
maz a New York Times-ban megjelent cikkében.*®

Bar a legtébb folly a XviL-XIX. szazadban épiilt, korabbrol is
maradtak rank ilyen épiiletek. Az egyik legkorabbi a Freston Tower
(Suffolk), amely a hasznalati igényektdl vald elrugaszkodas kezde-
ti stadiumat remekiil példazza. Pontos épitési daituma nem ismert,
1569 és 1655 is aldtdmasztottnak tinik.* A jelenlegi tulajdonos,
a Landmark Trust adatai szerint 1578/9-ben készilt és épittetdje-
ként a gazdag ipswich-i kereskedét, Thomas Goodingot jel6li meg.
42 Hat emeletes tégla szerkezetd toronyrdl van sz, amelynek min-
den szintje egy kis szoba; azaz bar vannak terei, az épiilet életvitel
szerden nem lakhaté. 2005-ben feltjitottak,*® és ma széllasépulet-
ként mikodik, mint tébb masik feltjitott folly, annak ellenére, hogy
funkcionalitasa a sok 1épcsé miatt nehézkes.

39 Napjainkra az ilyen épitményekkel rendelkezé parkok — hasonléan példaul
az arborétumokhoz — bejarhatdk, megtekintheték Anglia-szerte. Egy példa:
Staunton Country Park, Follies Trail. https:/www.stauntoncp.co.uk/en/hub/765
megtekintve: 2024. 01. 22..

40 Dona Guimares: Exploring English Follies in: The New York Times, 1982. Sep. 26.
Megtenkintve az on-line archivumban: https://www.nytimes.com/1982/09/26/
magazine/exploring-english-follies.html megtekintve: 2022.10. 27. “They are the
lonely relics of the great age of romantic landscape architecture.” Sajat fordités.

4 A Freston Tower wikipedia oldala szerint. https://en.wikipedia.org/wiki/Freston_
Tower megtekintve: 2024. 10. 19.

42 Az épitési datum kapcsén jelzik, hogy a pontos datumot még kutatjak. Az épulet
funkcidja a szervezet szerint a folly mellett lehetett az is, hogy a kereskedé
a visszatéro hajokat figyelni tudja. https://www.landmarktrust.org.uk/search-and-
book/properties/freston-tower-7680/#Overview megtekintve: 2024.10.19.

43 A felujitast Richard Griffiths Architects végezte. https://www.rgarchitects.com/
freston-tower megtekintve: 2024. 10.19.
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A klasszikus folly azonban jellemzéen nem tartalmaz belsé teret,
és tobbnyire nem is vezet hozz4d semmiféle Gt. Mindezek helyett
paravanfalként, mdromként, vagy tajfestd, épitészeti elemeket
tartalmazé szoborként allnak a t4jban, mintegy nyugvépontot
adva a tgjat fiirkész6 szem szamara. Némelyik valamely ikonikus
stilusiranyzat vagy éptilettipus miniatiirizalt megidézését célozzak
(pl. 6kori gorog-romai templomokat, vagy kinai épitészeti jegyeket),
mas alkalommal magasba t6ré obeliszkként fogalmazodtak meg
a messzirdl valo lathatésag érdekében. A k6z6s benniik az, hogy
a funkciét, amire utalnak egyaltalan nem téltik be; csupan imitaljak
az adott épliletet a hangulat kedvéért. A tajkertek létrehozasanak
nagy korszakaban sztlettek, és arra szolgaltak, hogy kiegészitsék és
szemlélhet6vé tegyék az ember miivét, a tajkertet, amelyet kiillonb6z6
természeti elemek elrendezésével hoztak létre.

A follykat a tajépitmények kozé sorolhatjuk, mert alakitjak a taj
képét és helyet biztosit(hatinak a szemlélésére. Ennélfogva a termé-
szet-ember ala-folé rendeltségi viszonyanak kettésségét is megjele-
nitik: az ember természet feletti uralmat jelenlétikkel demonstral-
jak, mig a természet embertdl fliggetlen mikodését romként vald
megépitésiikkel, hasznalaton kiviiliségiikkel, funkciétlansagukkal,
magukra hagyottsagukkal fejezik ki. Ilyen értelemben a XVIIL-XIX.
szazadi angolkert és a hozz4 tartozé folly a modern tdjérzés és
a kilat6 el6futara.*

44 Afollyk torténeti jelentésége nemcsak a kilatéépitészet el6készitésében jelentkezik,
hanem abban is, hogy a sokféle kiilonb6zd stilusméasolat egyméasmellettisége
kisérleti terepként miikodott az eklektika stiluskeveredéseinek kifejlesztésében.

LA barokk stilus rendkivil gazdagon varidlhaté formarendszere a kertekben
bomlik fel el6szor latvédnyosan, helyet adva a legkiilonbozébb korokbdl, stilus és
érzésvildgbdl szarmazé épitményeknek. Veliik kezdédik a romantika és eklektika
stiléris szabadsdga...” - fogalmaz Galavics Géza a Magyarorszagi angolkertek cim(
konyvében. (Galavics Géza: Magyarorszagi angolkertek. Balassi, Budapest, 1999.
30. Oldal) J6 példa lehet a stiluskeveredésre a ma is miikodo folly-parkok, példaul
a Staunton Country Park. https://www.hants.gov.uk/thingstodo/countryparks/
staunton-country-park/plan-your-visit/follies megtekintve: 2024.10.19.

E kisérletez6 alaphelyzet a follyk jelentéségének csokkenése utan a XIX. szézadtdl
a kilatok vildgaban tovabb él. Elegendd, ha néhany izgalmas, Ujité gondolatokbdl
taplalkozd, kortérs kiladtészerkezetre gondolunk, példaul a tanulmany késébbi
részében targyalandé Tiger and Turtle Duisburgban.

46

Az angliai Folly Egyesiilet (The Folly Fellowship) huszonkét kiulon-
b6z tipust follyt kilénbozteti meg. A legtobb épitése arra iranyult,
hogy messzir6l nézve — kiillonb6z6 modokon — befolyasolja a lat-
vanyt, vagy hogy helyet biztositson a tdj nézésére, vagy csak arra,
hogy legyen hova sétalni. +°
Harom azonban, a belvedere (szépkilatas), a gazebo (pavilon/
kitekint6/kilato) és a kilato torony az adott helyrdl valo kitekintést is
szolgaltak. A belvedere alapvetéen egy paravanfal elétti, szép kila-
tassal rendelkezd tertlet; a fal altalaban épiiletet imital, de bele nem
lehet menni. A gazebo zart, sok ablakkal rendelkezé szobat rejté
épitmény (pavilon), amely a tajkert adott pontjarol biztosit kilatast.
A kilaté toronyba pedig fel lehet menni és onnan korbe lehet nézni
— gyakran uvegezett, zart teaszobat is telepitettek a tetejére, amely
a vilagitétornyok vilagat idézi.

45 The Folly Fellowship, alapitva 1988. http:/follies.org.uk/ megtekintve: 2024. 10. 25.
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Belvedere. The Rustic Arch, Belvedere, lrorszég.

Paravénfal és az el6tte 1évé terilet, ahonnan ki lehet nézni. Az épliletbe nem lehet
bemenni, mert az csak egy fal. Az épitménybe nem lehet bemenni, csaknem két
dimenzios fal., egyértelmlien sosem szolgalt védelmi célokat. Csak arra jo, hogy
tavolrél csodaljak.

Chinoserie. Pagoda, Oranienbaum, Németorszag.
Kinai épitészetet utdnzd pavilon vagy hid.

Column. Lord Hill’s Column, Hawkstone Park, Shropshire.
Oszlop, ami nem emlékmd. Csak hangulatot, fokuszt ad. Némelyik belsejében
csigalépcsé vezet felfelé, ezek atfedésben vannak a kilatoval.

Cottage Orne. The Swiss Cottage. Biggleswade, Bedfordshire.
Dekorativ disztanya, benne nem lakik senki.

Dovecote. Castellated Dovecote, Worfield, Shropshire.
Galambhéaz. Galambok széllasa, folly kilsével.

Dry Bridge. Palladian Bridge, Scampston Park, Yorkshire.

Szarazhid. Olyan, mintha egy valédi hid lenne, de nem vezet at viz felett, csak
latvanyban zar le egy tavat, illetve fedett helyet biztosit a t6 melletti tldogélésre
- atdj nézésére.

Eyecattcher. Fort Putnam, Greystoke, Cumbria.
Néznivald. Példaul egy mUikastély, amely eltakar valamit, ami nem néz ki olyan jol,
példaul szomszédot.

Gazebo. Kétszintes Gazebo, Bishop’s Castle, Shopshire.
Kitekinté. Egy hely, ami semmi mésra nem vald, csak kitekintésre és a tj
szemlélésére. Gyakran megemelt pozicidt is biztosit, de nem tul magas.

Grotto. Painshill, Surrey.
MUbarlang. Fold alatti pince, amelynek belsejét ési barlang képzetét keltd
elemekkel toltik fel. Gyakran viz is csorog a mennyezetrél egy kis téba.

Hermitage. The Hermitage, badminton, Gloucestershire.

Remetelak dgakbol, gyokerekbdl, kovekbdl, kéreghdl 6sszetdkolva. Gyakran egy
megbizott remetével egytt, aki révidebb idékre - kiilondsen ha vendégek voltak
a birtokon - valéban az épitményben lakott.

Ice-house. Compton Verney, Wawickshire.

Jéghéz, jégverem erésen megiinnepelve. Valdjaban egy téglaval bélelt godor,
amit télen jéggel toltottek fel - igy tehét teljesen funkcionalis épitményrdl van szo,
akarcsak a galambhaz esetében, nem teljesen follyrdl.

Gatehouse. Bracklyn Lodge, Killucan, frorszag.

Kapu, éplletként megformélva. Minthogy az Utrél néha csak ez az épitmény volt
|athatd, ezért vannak olyan példanyok, amelyek nagyobbak és diszesebbek,
mint maga a féépllet. Belsé tere is lehet a kapudr szamaéra.
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Obelisk. Milichope Park, Shropshire.
Altaldban emlékm, bér Iétezik olyan is, amelyik csak Ugy tesz, mintha emlékm
lenne - a Iatvany és a hatés kedvéért valamilyen kijeldlt Gt végére helyezve.

Mausoleum. Buckinghamshire Mausoleum, Blickling Hall, Norfolk.
Gyakran extravagans megjelenésliek, és sok kozilik végil nem toltotte be
a funkcidjat, igy tresen maradt.

Prospect Tower. Westwick Tower, Norfolk.

Hengeres vagy négyzetes alaprajzu ko torony, bellil k6, vagy kovécsoltvas
Iépcsovel, a tetején altaldban kis teaszoba és kinézo terasz is volt. A mai
kilatok ése.

Rotunda. The Temple of Diana, Adlington Hall, Cheshire.
Népszer( kerti ornamentika kor alapzattal, kupolaval és oszlopokkal.
A kdzepént gyakran szobor is helyet kapott.

Sculpture. Giant brick train sculpture, Darlington.
Nem klasszikus szobrdsz munka, ahogy egy ké vagy bronz szobor az, hanem
épitési technoldgidval készllt szobor(szerl) objekt. Példaul téglabdl épitett vonat.

Sham Ruin. The Jealous Wall, Belvedere, lrorszdg.

MUrom. Az épitmény eleve romnak épll, hogy nosztalgikus érzéseket keltsen.
Ez a konkrét épitmény a szomszédos birtok kitakardsara készilt, mert a tulajdonos
azt gondolta, hogy a feleségének afférja van a szoszéddal.

Summerhouse. Rustic Summer House, Loughcrew, lrorszag.
Nyaérilak. Egy tea vagy konyv tedrasadgaban le lehet ulni itt akkor is ha esik az esé.

Pyramid. Concrete Pyramid, Bretton park, Yorkshire.
Valami mds eltakardsara hasznalt elem, amely az egyiptomi piramis formajat
veszi fel. Ez a konkrét épitmény példaul egy vizmU épitményt takar.

Temple of Harmony, Halswell, Somerset.
Nem egyszerlien templom, hanem az 6kori gorég-romai templomok masa.
Felszentelve nincs, csaka hangulat megidézése a feladata.

Tortoiserie, Hope Valley, Shropshire.
Teknéshaz. Ez a példa egy teknds alaku, mozaikkal kirakott boltozat, ami alatt
egy szoba is van. Létezik olyan tipusa is, amelyben tekn6sok laknak.



13 | Spire of Lioyd, 1791
Hill of Lloyd, lrorszag.
Foté: Mark Duncan
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12 | Prospect Tower. XVI. szazad,
Cothele Estate, Cornwall, Anglia.
Fotd: Mike Bygrave

A kildté sziiletése

Az elsé tajépitmények tehat a follyk voltak, amelyek kozt mar meg-
taldlhaté a kilaté tipusa is. Nem lehetink benne biztosak, hogy
melyik volt a legelszor épitett kilato-folly, mert az épitmények
épitési datuma legtobbszor ismeretlen, vagy legalabbis egészen
bizonytalan; csaladi legendariumok, legendak és visszaemlékezé-
sek alapjan rekonstrualhatéak csak. Mindenesetre a XvI. szazad
végén valdszinileg épiiltek mar ilyen tornyok. Példaul a haromszog
alaprajzt, harom emeletes ké kilatétorony Cothele-ben, amelyet
a miemlékvédelem szerint ,valoszinileg a késé xvil. szazadban”
épult, azonban egy régi torténet szerint a ,,csalad 1588-ban mar
a torony tetejérdl nézte ahogy az Armada kihajozik”. ¢

A Kells-ben all6 Spire of Lloyd kilaté6 30 méter magas kor
alaprajzi ké épitmény, amely 1791-ben késziilt el. Formaja meglepd,
ugyanis egy felnagyitott dor oszlopot formaz, belsejében spiral 1ép-
cs6, tetején kilatoterasz és tivegezett szoba kapott helyet. Formala-
saban tehat egyértelmden folly, hiszen egy épiiletelemet utanoz, ami
az elvagyodast és a tajékozottsagot egyszerre hivatott jelezni. Ett6l
eltekintve azonban minden olyan hasznalati értéket is tartalmaz,
amely a mai értelemben vett kilatokat is jellemzi. Fel lehet menni
egy magas toronyba, ahol egy platformra allva ki lehet nézni a taj-
ra. Folly tehat, egyben kilato is, amely remekiil példazza a kilatok
kialakuldsanak kezdeti szakaszat. #/

A tajkertek follyjai gazdag emberek csaladi birtokan, maga-
nerébdl épiiltek fel, azok csak a csalad és barataik szamara szolgél-
tak szorakozasul. Azonban a polgarosodas folyamataval, a feudalis
viszonyok visszaszorulasaval és az egyenjogusag térnyerésével ezen

46 The Folly Flaneuse. https://thefollyflaneuse.com/the-prospect-tower-cotehele-
cornwall/ megtekintve: 2024. 10. 26.

47 Tervezdje Henry Aaron Baker, épittetdje pedig Thomas Taylour, Bective elsé
grofja volt. https://www.discoverboynevalley.ie/boyne-valley-drive/heritage-sites/
spire-lloyd megtekintve: 2025. 01. 31.
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épitmények is kikeriiltek a nemesség koordinacioja aldl. Epitésiik
visszaszorult, mert egységes kozosségi akarat ilyenfajta bolondo-
zasok érdekében nehezen tud kialakulni. Azok a tipusua follyk tud-
tak ezek utan megépiilni, amelyek a kozosség nagy része szama-
ra valamilyen médon fontossa tudtak valni. Ilyen volt a rotunda,
amely — ahogy lentebb latni fogjuk — el6szor varosi kérnyezetben
fogadta a szélesebb tomegeket és gazdasagi vallalkozasként miko-
dott, a kozosségi emlékezet fontossaga miatt az obeliszk (emlékmi),
illetve ilyenné valt a kilaté torony (ekkor még folly-tipus) is, amely
a megvaltozott helyzetben a szélesebb tomegek kiszolgalasat latta el
célpontot adva kirandulasoknak, hétvégi sétaknak.

A tyépitmények szélesebb tarsadalmi rétegek szolgalataba
allasanak torténetében fontos allomas volt a panoramafestészet és
a hozza kapcsolédd rotunda-épités xviil. szazad végi kialakuldsa,
amely a korabban a nemesség kivaltsagaként szamon tartott foly-

A o o ly-latogatast a polgarsag szamara is lehet6vé tette. A skociai Robert
14 | Jules-Arsene Garnier: Viewing platform for the Panoramic View of . s,

Constantinople, Copenhagen, 1882 Barker 1788-ban festette meg Edinburgh latképét, melyet 1792-ben
panoramanak nevezett el.*® A gordg ,,pano” (minden) és ,,horama’
(latvany) szavak 6sszevonasaval a képet ,,The Panorama” néven alli-
totta ki Londonban, amelynek sikere utan még szamos panorama
kép kovetkezett. Barker képét egy kifejezetten erre a célra terve-
zett kor alaprajza épitményben, rotundaban mutattdk be a Leices-
ter téren 1793-ban. Az épitményt Robert Mitchell épitész tervezte.
Belépgjegy ellenében barki megtekinthette az épulet falanak belsé
falfeliiletén elhelyezett korképet. A vallalkozas hatalmas siker lett,
és szamos eurdpai varosban feléptltek ehhez hasonlé, korképeket
bemutatd épitmények. Ezek a kilatoépitészet alapjait azzal terem-
tették meg, hogy széles tomegek figyelmét hivtak fel arra az élmény-
re, amely egy épitmény és a taj(kép) viszonyaban létre tud jonni.

El

48 Britannica, panorama szécikk alapjan https://www.britannica.com/art/panorama-
visual-arts#ref139306 megtekintve: 2023. 05. 03.
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15 | Belvedere a Landschaftspark Spiegelsberge teriletén,
Halberstadt, Németorszag, 1782. Fotd: Hrzer Junge, wikipedia.
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Innen pedig mar csak egy lépés a valds taj szemlélésére alkalmas
épitmény épitése és latogatasanak élménye. Amennyiben a rotunda
nem a (bel)varosba keriil, hanem a természetbe, és a korkép helyett
nyilasok keriilnek a falra, akkor hasonlé impulzust nyqjt, mint
a korképek, azonban élében.

A polgarosodassal szélesebb kérben megjelent a szabadidé
is, ami a vasat gyorsasagaval kombinalva a kirandulas és a turiz-
mus intézményét eredményezte. Bar a turizmus az antik romaban
a kiterjedt at- és fogadohalozatnak, a nagy kozosségi események-
nek koszénhetben virdgzott, a kozépkor Eurépajaban szinte teljesen
megszint a rossz kozbiztonsag, a jobbagyrendszer és a haborus-
kodés miatt.*® Az jkor elején a tdjhoz vald viszony megvaltozasa
a turizmus népszeriségének névekedésével kéz a kézben jart. Az ipa-
r1 forradalom a lakossag létszam-gyarapodasat, a varosiasodast és
0j utazasi lehetdségek feltalalasat hozta (gézvonat, automobil, géz-
hajo, késébb a repulés) a xviiL. szazad végétdl elsésorban Angliaban,
majd Franciaorszagban. A hétvégi vonatkirandulasok egyre széle-
sebb tomegek szamara valt megengedhetd luxussa, a szabadnapok
természetben valo elt6ltésének lehet6sége pedig a polgarok szamara
kiillénb6z6 kirandulasi célpontok kijelolésének és épitésének igényét
katalizalta. Ezért a korabban inkabb tajfest6 szereppel bir6 tajépit-
ményekkel, follykkal szemben fokozatosan kialakult az az igény,
hogy hozzajuk kozel lehessen menni, beléjik lehessen hatolni, és
beldliik a tajat lehessen szemlélni. Ez a folyamat pedig a bejarhaté
folly, azaz a kilatd térnyerését hozta el, amelynek egyik fontos bazi-
sa a turizmus volt — ahogy az ma is. Ez azért fontos, mert a kilaté
torony tipusu follyk mellett olyan épitmények is a taj szemléletét
kezdték szolgalni, amelyek azel6tt nem ezt a szerepet toltotték be.

49 Zarandoklatokrol, valamint tudésok és céhlegények utazasairdl tudunk, de
tomeges turizmusrél, vagy kedvtelésbdl szervezett utakrél nem beszélhettink.
Lasd a témaban: https:/hu.wikipedia.org/wiki/A_turizmus_t%C3%B6rt%C3%A9nete
megtekintve. 2025. 02. 14.
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16 | Zauberhohle, Niederwald, Németorszag, 1790
Foté: rheingaulinie.de

17 | Zauberhohle, Niederwald, Németorszég, 1790
Foto: rheinsteig.de
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Angliai megjelenéstik utan a follyk, a xvi. szazad végéhez koze-
ledve a kontinensen is terjedni kezdtek, tébbek kozt Németorszag-
ban, majd késébb hazankban is. Ezek az épitmények mar magukban
hordozzak a fent leirt paradigmavaltas eredményeit, amennyiben
nem csupan a tajdekoraci6 feladatat vallaltak magukra, hanem azt
is, hogy a szemlélé beléjiik mehessen és onnan kinézhessen. Ilyen
értelemben indikator szerepben tlntek fel és a korszellem és a tarsa-
dalmi valtozasok (polgarosodas, szabadidd, kirandulas, taj szemlé-
lésének igénye stb.) tiikkrét mutattak. A ma ismert kilato épulettipus
szuletése ebben az elmozdulasban érhet6 tetten.

A Belvedere a Landschaftspark Spiegelsberge teriiletén (Hal-
berstadt, Németorszag, 1782), vagy a Zauberhohle a Landschaft-
spark Niederwaldban (Niederwald, Németorszag, 1790) egyarant
follynak kinézé épitmények, azonban mindkét példanal lathatjuk
az emlitett tulajdonsagokat. Ezek bar kiviilrl nagyon hasonlitanak
az angliai tajfesté épitményekre, ugyanakkor nem titkolt céljuk az,
hogy beléjiik lehessen menni, és onnan a tajat meg lehessen nézni.
Azaz lathatéan felvették a kilatok alapvetd pozicidjat.>°

Az ebben az iddszakban emelt kilatokat tehat a follyk forma-
képzése, anyaghasznalata mellett a tdjalakitas és a kilatasra alkal-
mas hely megteremtésének kettds szerepe jellemzi. A tajkertek
épitményeinek megannyi stilusutanzata kivandorolt a tajba, hogy
ott a természet anyagisagat és ellenallasat egyazon épiletben
mutassa fel.

50 Vo: Adam Hubertus: The past and present of lookout architecture in: Adam Hubertus
(szerk.), Lookout. Architeture with a View. S AM Swiss Architecure Muesum, Basel,
2013, 5-15. - 5. Oldal, Hubertus a kilatok elézmény-épuleteiként irja le a folly
épitészetet.
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18 | J. M. William Turner: Esé, géz, sebesség, a Great Western Railway, 1844
Nemzeti Galéria, London.

bl éiq"‘-tm'i.-:wn'.h
19 | Goethe-torony, Karlovy Vary, 20 | Goethe-torony 2008-ban, Karlovy Vary,
1889. Forras: wikipedia. 1889. Forras: wikipedia.
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Kildté épités a x1x-xx. szdzadban

A romantikaban, a t4jképfestészet aranykoraban a természeti
élmény atélhetésége a gondolkodas és az alkotas kozponti eleme
lett, ami az optikai eszkozok fejlesztésében, vagy a picturesque
megjelenésében is tetten érhetS. A felemelked$ polgarsag a vidék
és a tdj irant egyre nagyobb érdeklédést mutatott, és a kirandu-
las miifaja is egyre népszeriibb lett, kulénosen a vasut fejlédésével.
Kilatok meglatogatasa és a tajban valé gyonyorkodés altalanos sza-
badidé eltoltési gyakorlatta valt. Ez a romantikus, esztétizald, elva-
gyo6do attitid hatarozta meg e korszak tajépitményeinek, kilatoinak
formalasat és anyaghasznalatat; ezért — a folly épitészet hagyoma-
nyaira épitve — vették fel a kilatdk varkastély-tornyok, koézépkori
eréditések formajat. Ezek multba révedd kéépitményekként jelentek
meg, és a turizmust €s a t4j szépségének élvezetét szolgaltak.
Példaként emlithet6 a Goethe-torony Karlovy Varyban, amely
1889-re épult fel Stefania hercegné néven, atnevezésére csak késébb
kertlt sor.5? Eduard Knoll korabeli polgdrmester emelte Ferdinand
Fellner and Hermann Helmer altal tervezett neogétikus stilusi
épitményt, miutan a hercegné a hegyen tett séta soran felvetette,
hogy tudna tamogatni egy ott éptlé kilatot a kozelben talalhatd
furds kiegészitéseként.® A furdévendégek sétainak romantikus célt
ad6 épitmény folly-szertien festi a tajat, ugyanakkor hasznalhato6-
sagaval, a beldle valé kinézés lehetéségével dnmagardl a taj felé
iranyitja a figyelmet. A vartornyot idézé kilatokra szamos tovabbi
példat talalunk, emlithetjiik az 1893-ban a Cseh Turista Club altal

51 Lasd pl. C. D. Friedrich (1774-1840), William Turner (1775-1851), Eugéne Delacroix
(1798-1863) és a romantika tovdbbi szdmos alkotdjat.

52 A romantika tdjhoz valé viszonyét jol példazza e fejezet mottdjdul vélasztott idézet
Goethe Faustjabodl, amit Lynceus, a torony6r szdjaba adott a taj dicséretérdl.

53 Wikipedia alapjan. Link: https://en.wikipedia.org/wiki/Goethe%27s_Lookout
megtekintve: 2025. 02. 08.
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21 | Bismarck-t. Janowek, Lengyelorszag, 1889.
otowroclawpowiat.p!

22 | Bismarck-t. Jena, Németorszag, 1906-1909.
Forrés: wikipedia

23 | Bismarck-t. Konstanz, Németo. 1912.
Forrés: tracesofwar.com
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24 | Bismarck-t. Bad Freienwalde, 1895 Forras:
wikipedia

- - =

25 | Bismarck-t. Zielona Géra, Lengyelo. 1902.
Forrés: wikipedia

emelt szintén neogét Déd kilatét Berounban (Csehorszag). Ennek
a kilatoépitsi hullamnak az eredménye példaul az Erzsébet-kilato
a Janos-hegyen, vagy a bécsi Habsburgwarte a Hermannskogelen.®*

Fontos megjegyezni, hogy a szazadfordulo kilatéi és emlékmi-
vei gyakran dsszefonodtak. Ennek oka az, hogy a kilat6 és az emlék-
mu — korabeli felfogasa — el6zménye egyarant a folly-épitészethez
nyulnak vissza (pl. obeliszkek, emlékoszlopok), valamint, hogy a két
épitménytipus szerepe ez 1d6 tajt nagyon hasonlé volt. A polgar-
sag nemzeti biiszkeségére okot add torténelmi események vidéken
elhelyezett emlékoszlopai ugyancsak kirandulasok célpontjaiként
épiiltek. Ezért talalhatunk tobb olyan emlékmuvet a korszakbol,
amelyek kilatok is egyben. J6 példa erre a német Bismarc-torony
(Bismarcturm) hal6zat. 1869-1934 kozott épultek, 6sszesen 234-240
darab az egyesitett Németorszag teriiletén, és azon kivil, emléket
allitva az elsé német kancellarnak és az orszag egyesitésének (1871).
Az elsé torony Janowekben épiilt, a mai Lengyelorszag teriiletén.
A tornyok 4ltalanos épitészeti kialakitasara 1899-ben, a kancellar
halala utan egy évvel a német Diak Egyestlet (Studentenverbin-
dung) irt ki palyazatot, melyet Wilhelm Kreis nyert meg, amelyet
negyvenhét példanyban épitettek meg. A szamos emlékmil kozul
néhdny obeliszk csupéan, de nagy tobbségiik kildtoként is mikodik.>®

A folly-épitészetbdl alakult kilatoépitészet a XiX. szazad koze-
pén (Gra) a varosi kdrnyezetbdl kapott ingerek nyoman Gjult meg.
A turizmus térnyerése és a nemzetallami biiszkeség erdsodése,
kiegésziilve a technologiai fejlédéssel a vilagkiallitasok sorozatat
hozta. A turizmus szélesedése és a kilatok torténetének alakuldsa
szorosan Osszefiigg. Az expok turisztikai célpontként muikodtek
(1851-ben az elsé londoni vildgkiallitason hatmilli6(!) latogaté for-

54 A kilatérol bévebben: https://www.smart-guide.org/destinations/en/beroun/
?place=Lookout+Tower+D%C4%9Bd megtekintve: 2025. 02. 08.

55 A Bismarck-tornyok gydjtéoldala: https://www.bismarcktuerme.net/ megtekintve:
2025. 03.15.
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26 | Latting Observatory, New York, USA, 1853. 1856-ban leégett.
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Foto: wikipedia.org

dult meg®®) kisérleti épitményei pedig gyakorta tornyok, kilatok let-
tek. Ezek azonban nem a taj szemlélésének romantikus attitidjét
sugaroztak, hanem sokkal inkabb a jovébe, a fejlddésbe vetett hit
manifesztumai voltak. A mérnokok presztizs-szobrai voltak.

Az 1853-as New Yorkban rendezett vilagkiallitas fém kap-
csolatokkal operalé fa szerkezetd tornya, a Latting Observatory,
nyilvanvaléan nem a taj szemlélésére, hanem a magasra épités
képességének bemutatasara vallalkozott 96 méteres magassagaval.
Bar 1856-ban tizvész martaléka lett, a vilagkiallitasokon azdta ter-
mészetesnek haté toronyépitmények elsé képviselGje volt. A varosi
szituaci6ban épilt expd-tornyokra a folly-sert viselkedés — azaz
a t4j alakitasa és szemlélésének kézéppontba helyezése — kevéshé
jellemz6. Nem is szervezik Ggy a tarsadalmat maguk koré, mint
az Gsi és az 6kori magas épitmények, nem tekintink rajuk a bizton-
sag zalogaiként, és nem is vallalkoznak a tdj alakitasara, igy nem
is nevezhetjuk tajépitményeknek.>” Ugyanakkor az emberek sza-
mara kilatoként miikodik, ezért kilatdként is tartjuk szamon Gket.
Az exp6 tornyok épitési attitidje a X1X. szazad masodik felétdl tehat
eltéritette a kilatok vilaganak mindaddig folly-kézpontu iranyultsa-
gat és a technoldgiaba, a mérnoki tudomanyokba, az Gy anyagokba
és a jovébe vetett hit presztizs értékid szobraiként, turista latvanyos-
sagként kezdtek viselkedni.

Késébb aztan szamos, a Latting Observatory toronyhoz
hasonl6, a szépség, a technolégiai bravar igényével megfogalma-
zott épitmény készult — és beindult a magassagi verseny. Az 1889-
es parizsi Nemzetkozi Vilagkiallitasra felépilt a 324 méter magas
Eiffel-torony, melyet bar koztudottan ugy tervezték, hogy az expd
végeztével elbontanak, ma is all. Epitésének Gtlete egyenesen kovet-
kezik a New Yorkban épiilt korabbi fa szerkezetd toronybdl, amely

56 Az adat forrasa: https://hu.wikipedia.org/wiki/Londoni_kristsC3%A1lypalota
megtekintve: 2025. 02. 10.

57 A Latting Observatory épitésze William Naugle volt, részletesebben lasd:
https://en.wikipedia.org/wiki/Latting_Observatory megtekintve: 2025. 02. 08.
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27 | Eiffel-torony épitése kdzben, Périzs, 1888. 28 | Blackpool Tower, Blackpool, Lancashire,
Forrés: wikipedia Anglia, 1894. Forras: wikipedia.

29 | New Brighton Tower, New Brighton, Wallasey, Cheshire, Anglia, 1898-1900 1919-ben sériilt
meg, majd lebontotték. Forrds: wikipedia.
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Gustav Eiffelt — sajat bevallasa szerint is — inspiralta, elismerve,
hogy a vilagkiallitason elhelyezett kilatotorony elképzelése Ameri-
kabodl érkezett. Eiffel ugyanakkor biralta a fatorony primer forméjat
és a szépség hidnyat, amelyet sajat munkdjanal 1889-ben szerinte
sikertilt érvényesiteni.®®

Azéta szamtalan kiallitason, vidamparkban és egyéb, szabad
1d6 eltoltésre alkalmas kis- és nagyléptékd eseményen megjelenik
valamiféle torony szerkezet, messzirél hirdetve az adott esemény
vagy helyszin rangjat, emléket allitva valamilyen évfordulonak,
torténelmi eseménynek vagy személynek. A kezdeti idészakbol
emlithet$ a Blackpool Tower (Blackpool, Egyesiilt Kiralysag, 1894)
, vagy a New Brighton Tower (New Brighton, Egyesiilt Kirdlysag,
1898-1900) a szazadforduld idejébdl amely az elsé vilaghaboriaban
semmisiilt meg. Hasonl6an a Latting Observatory-hoz, ezek a szer-
kezetek sem tekintheték tdjépitményeknek, azonban a kilatok vila-
gat alapvetéen alakitottak at.

A new york-1 faépitmény az archetipusa megannyi ma is épilé
faszerkezetnek, amely felfelé keskenyedd (csonka)glaként, négy-
zetes alaprajzzal épil. A magyarorszagi kilatokészletben nagy
szamban szerepelnek ilyenek, amelyekre a negyedik fejezetben
még visszatérink. Itt csak annyit jegyzek meg, hogy egyet tudok
érteni Gustav Eiffel megjegyzésével a szépség hianyanak megfogal-
mazasa kapcsan, és nagyon fontosnak is gondolom a kilatok tekin-
tetében ezt az igényt. Masfél évszazad elteltével ugyanis ezeknek
az épitményeknek ujdonsag ereje minimalisra csokkent, turisztikai
latvanyossagként, vagy a haladésba, és a fejlédésbe vetett hit mani-
fesztumaként mar rég nem értelmezhetéek a ma épiilé példanyok.

58 Vildgkidllitdsok tekintetében az 1889-es parizsi expora készult Eiffel-torony
kézenfekvé példéja mellett emlithetd példaul az Oraskerék Chicagoban (1893),
a Tower of Jewels San Fransiscoban, (1915), a ,Sky Ride” Chicagoban (1933,
kilato és hid), az Atomium Briisszelben (1958), a Space Needle Seattleben
(1962), a Tower of the Americas San Antonioban (1968), a Tower of the Sun és
a Kildtétorony Osakéaban (1970), a Sunsphere Knoxvilleben (1982), a Skyneedle
Brisbaneben (1988), a Tree of Life Mildndban (2015), stb. Forréas: https:/
www.bie-paris.org/site/en/all-world-expos megtekintve: 2022. 10. 20.
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30 | Il Friedrich-August-kilatd, Lobauer Berg, Németorszag, 1854
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Foto: Hedwig Storch, wikipedia

A varosbdl a tajba valé visszakeriléstkkel akar a tajépitmények
alapvetd szerepét, a természet kétféle értelmezésének egy épiile-
ten beliili felmutatasat Gjra teljesithetnék, ez azonban csak korla-
tozottan igaz. Bar e szerkezeteket emberkéz alkotta a természetbdl
vett anyag megmunkalasaval, de formajuk, tervezettségtk, szelle-
mi-gondolati vilaguk minimalis reakciét sem ad arra a tényre, hogy
a természetet, mint ellenallast ugyanigy feladatuk lenne felmutatni.
Ugyanakkor, — kevésbé szigortan nézve — amennyiben technikailag
lathatéva teszik a tajat, gy nem esnek ki a tajépitmények vilagabol,
hiszen a t4j szemrevételezését — a maguk egyszerti modjan — mégis-
csak lehetévé teszik.

A varosbol a tajba valé visszakerilés fent emlitett aktusa
nagyon fontos a ma kilatéinak viselkedése szempontjabol is. Ez volt
ugyanis az a fejlemény, amely a varosi kérnyezetben sziiletett, a taj-
épitmények vilagatol tavoli kilatok helyzetét egyesitette a tjépitmé-
nyek, folly-k kozegével a természeti kornyezetben. A varosi kilato
és a tajépitmény osszeolvadasanak korai fontos épitménye a XIx.
szazad kézepén a Lobauer hegyen (Németorszag) a Konig-Fried-
rich-August-Turm (II. Friedrich-August-kilat6). Eléképe ennek
a toronynak is a New Yorkban felépitett faszerkezet lehetett, és
bar a mérndki szerkezetek kisérleti attitidjét magan viseli, - hiszen
ontottvas szerkezetG - azonban nem egy varos kézepén épilt,
hanem a Ldbauer hegy tetejére, egyértelmien t4jépitmény szerep-
ben. 1854-es (!) atadasaval a legkorabbi ilyen épitmény volt (azéta is
a legmagasabb eurépai Ontottvas szerkezet), és remekil mutatja be
a taj romantikdjabol és a technoldgiai fejlédésbe vetett hithdl egy-
szerre taplalkozoé épités eredményét. Ilyen értelemben indikatorként
viselkedik; egy épitménybe siritve jelzi az adott kor t4jhoz, j6v6hoz,
kirandulashoz, nemzeti biiszekséghez vald viszonyat, bemutatva
a gondolkodas irdnyat. Ez a kettésség részletképzéseiben is megmu-
tatkozik, hiszen amellett, hogy ontdttvas szerkezetd, a formai kiala-
kitdsaban neogét és bizancias jegyek (pl. cstcsives csipkekorlatok,
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31 | Atomium, Briisszel, 1956-1958. Tervezé: André Waterkeyn
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Foté: wikipedia

32 | Space Needle, Seattle, USA, 1962
Foto: wikipedia

nyilasok csipke-keretezései) is felismerhetéek, amely iranyt mutatott
példaul a szazadfordulén Amerikdaban nagy iramot vett acél szerke-
zetd felhékarcolok épitésének is, kijelolve a jové iranyat.>®

Ez a ,tajba épitett expo-torony” felfogas a kilatoépitészetet 0j
palyara allitotta. A tajba val6 visszakoltozéssel ezek az épitmények
tovabbra is (illetve: Gjra) képviselik a folly-k alapvet tulajdonsaga-
it, a tajalakitas és a nézhetéség 6 jellemz6it, viszont kiegésziilnek
a technologiai fejlédés, a haladasba és a jovébe vetett hit megjeleni-
tésével. A tdj alakitdsa azonban nem romantikus alapallasbol tap-
lalkozik, hanem a természet erdi feletti uralom manifesztumaként
tételezédik. Innen ered a kortars kilatok jatékossaga, a szerkezeti
Ujdonsagra, a bravarra és a hatarok feszegetésére vald torekvése.
Igy alakult ki a kilatok indikétor szerepe is, a kisebb téttel, kevesebb
tartossagl, hészigetelési, funkcionalis (sth.) elvarassal operald, kisér-
leti épitmények soraval. Az expo-kisérletek egyrészt a technologiai
tornyok (pl. radidadd-tornyok) vilagat épitéstechnolbgiai és anyag-
hasznalati oldalrdl termékenyitették meg, masrészt viszont a tajba
koltézve — ahogy a Lobauer-torony eseténél egyértelmden latszik

—a kilatok vilagat alakitottak at.

A xx. szdzadban - féként a két vilaghdbort miatt - Eurépa-
ban viszonylag kevés kilato épiilt; haboruban hallgatnak a mazsak.
Az Atomium Brisszelben, amelynek legfelsé gombje kilatoként
mukoédik ma is, vagy a Space Needle Seattle-ben természetesen
emlitést érdemelnek, ugyanakkor megallapithat6, hogy ezek alap-
vetéen az Eiffel Torony altal megteremtett expd-vonulat képvisel6i,
és a kilatok fejlddéstorténetében paradigmavaltast nem vezettek be,
hanem a technoldgiai fejlédés aktualitasait mutattak be.

A kortars kilatoépitészet ezért a XiX. szazad végén kialakult 6
hatasok talajan nyugszik, és Osszességében a folly-szert viselkedés
és az expo-tornyok kisérletezd attitidje hatarozza meg. Az emberi
mivoltunkat is feszeget6, mély tematika (taj), valamint a fejlédés és

59 Konig-Friedrich-August-Turm wikipedia: https://de.wikipedia.org/wiki/
K9%C3%B6nig-Friedrich-August-Turm megtekintve: 2025. 02. 08.
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az (jdonsag igérete a kilatokat folyamatos megujulasra és a kortars
épitészeti gondolkodasban felmeriilé étletek és gondolatok kiproba-
lasanak terepeivé tették. Ezért lehetnek indikatorok a kortars épité-
szetben is, barmilyen téma mertl is fel. Kisérleti terepként szolgal-
nak példaul ha a reuse témédja. (pl. Bolt Tower, Ostrava, Csehorszag,
2015)%° a parazita-épitészet, (pl. Walkway lookout, Minas de Riseco,
Spanyolorszag, 2015) ® vagy akar a lebegés szépsége kerul a fokuszba
(pl. Zebro Viewpoint, Vilar Barroco, Portugalia, 2022). ©2

33 | Bolt Tower, Ostrava, Csehorszdg, 2015
Forrés: dolnivitkovice.cz/

60 Lasd pl: https://www.dolnivitkovice.cz/en/bolt-tower/
megtekintve: 2025. 02. 09.

61 Zon-e Arquitectos: Walkway-Lookout, Minas de Rioseco, Spanyolorszag, 2015,
https://divisare.com/authors/2144794211-zon-e megtekintve: 2025. 02. 09.

62 Alvaro Siza Vieira: Zebro Viewpoint, Vilar Barroco, Portugélia, 2022.
https://www.archdaily.com/1019243/renovation-of-the-zebro-viewpoint-alvaro-
34 | Zon-e Arquitectos: Viewpoint in Minas de Rioseco, Llamo, Spanyolorszédg, 2015 siza-vieira?ad_source=search&ad_medium=projects_tab
Foto: Imagen Subliminal (Miguel de Guzmén + Rocio Romero). megtekintve: 2025. 02. 09.
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35 | Alvaro Siza Vieira: Zebro Viewpoint, Vilar Barrico, Portugdlia, 2022
Fotd: Daniel Sousa
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3. TEZIS

Az elsd kilatok a follyk kiziil keriiltek ki, késébb pedig a romantika kordban a tdjfestés
szerepe mellett a kirdnduldsok célponyydt és a tdj szemrevételezésének helyét is adtdk.
A romantika elvdgydds, esztétizdlo attitiidjével épitett kildtok jellemzden a lirténett
stilusok utdnzdsdt, kozépkori varkastélyok anyag- és formakészletét alkalmazidk.

4. TEZIS

A vildgkiallitasok a kildtéépitészet iy irdnydt teremtették meg azzal, hogy a tornyo-
kat a fe)lddésbe vetett hit szolgdlatdba dllitottak. A Xix. szdzad mdsodik felétdl épiilt
kildtik egy része ezért bdr tovdbbuiszi a_follyk legfontosabb tulajdonsigait, a tdja-
lakitds és a tdj] szemlélésére alkalmas hely megteremtésének feldatdt, ugyanakkor
kiegésziil a technoldgiar fejlddés, a kisérletezés és az djdonsdg bemutatdsinak atti-
tiidjével. Innen ered a kortdrs kilatok jatékossdga, szerkezeti, technoldgiar bravirra

torekvése és indikdtor szerepe.
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A fantdzia a feliilet higabb kizegében,

az dlmodozds szabados kombindcidiban
raboskodik és tévelyeg. Ezzel szemben

a ,,teremtd képzelet™, amennyiben

kombinativ, kombindcidinak analizis a neve,

s az analizisben nyert folismeréseken til azt
a végsd, immdr elemezhetetlen egyszeriséget

lorekszik elérni, ahovd a képzelet csak

a foltétlen engedelmesség drdn taldlhat haza.

Milvészi teremiés a sz6 szoros értelmében
mincsen. De az engedelmes képzelet
érintkezésbe léphet azzal az abszolut
szabadsdggal, szeretettel, jelenléttel és
otthonossdggal, amivel Isten a vildgot

vdlasztotta.’

Pilinszky Janos:

>

A teremtd képzelet” sorsa korunkban,
mésodik bekezdés.

III. FEJEZET:
KORTABS KILATOK -
NEMZETKOZI KITEKINTES

A kortdrs kilaték csoportositdsa

A kortars kilatéépitészetben a korabban leirt kilat6-torténet hata-
sal érvényesiilnek. Az utébbi harminc évben épilt kilfoldi épitmé-
nyek altalanossagban folly-szeriien viselkednek, azaz t4jalakitasra
és helyteremtésre egyszerre vallalkoznak, ugyanakkor nem azo-
nos sullyal fordulnak egyik, vagy masik szerep felé. A kisérletezés,
az Wjdonsag keresése és a viszonylag kevés elvaras a kilatok vilagat
az extremitds és a specializaci6 felé tolta. A kreativ, szabad formalas
a taj karakteres alakitasat, az 4j haszndlati és platform-létrehozasi
kisérletek a helyteremtés 4j formait eredményezték.

A kilatokat, amelyek tajra gyakorolt hatasa fontosabb, mig
a kilatas helyének biztositasa inkabb mellékesen jon létre, tajala-
kit6 kilatoknak nevezem. Amennyiben a forditottja igaz, azaz
az adott szerkezet tijra gyakorolt hatasa kevésbé kardinalis, mig
a kilatas helyének megteremtése kozponti szerepet kap, ugy azt
a helyteremtd csoportba sorolom. Vannak olyan t4jépitmények is,
amelyek a tdj képének alakitasaban vagy a bejarhatésag és/vagy
a helykijel6lés miatt a tajkontemplacioban a kilatokhoz hasonlo
hatast tudnak magukénak, hasznalhatésaguk, kialakitasuk vagy
épitésiik célja szerint mégsem nevezhetjik Sket kilatoknak; ezeket
az egy¢b tajépitmények csoportjaba sorolom. Bar ezek nem kilatok,
fontosnak tartom beszélni réluk, mert a kilatéépitészethez, a tajjal
valé viszonyhoz és a t4jépitmények mikodéséhez fontos adalékokat
szolgéltatnak.
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36 | Vlooyberg Tower, Close to Bone, Tielt, Belgium, 2015
Forras: dezeen.com

37 | Vlooyberg Tower, Close to Bone, Tielt, Belgium, 2018
Forras: dezeen.com
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Tajalakits kildtok

Belgiumban, a Tielt kozség hatardban 2015-ben felépitett kilato
a természet allanddéan jelenlévé erejét, a gravitaciot emeli kozép-
pontba. A Vlooyberg Tower egy korabbi kétszintes fa kilaté helyén
épult, miutdn elédje gytjtogatés aldozata lett. ®3 A kozosség a sajna-
latos esemény utan ugy dontott, hogy egy olyan anyagbol kivan gj
kilatot épiteni, amely jobban ellenall a ttizvésznek. Nemcsak ezért
dontottek a rozsdas vaslemez és a fémszerkezet hasznalata mellett,
hanem azért is, mert a természeti erék altal gyakorolt hatas (rozsda)
¢és az annak valé hatékony ellenallas (a rozsda itt bevonatként funk-
cional) egyszerre jellemzi az anyagot. A Close to Bone tervezdcsa-
pata altal megalmodott forma egyrészt lirai (égbe vezetd lépcsod,
Jakob lajtorjaja), masrészt az emberi alkotoképességnek (technolé-
gia fejlédése) és a természet eréinek (tdmegvonzas) kereszttiizébe
helyezi az alkotast, Harmadrészt a 1épcsé-platform sztereotipiabdl
redukciéval 1ép ki, amennyiben elébbit igen, utébbit nem hasznalja.

A tiz méteres magassagba emelkedé konzol tavolabbrol nézve
atalakitja a t4j képét, azonban a follyk dekoralé hatasaval ellenté-
tesen nem hangulataban, hanem diszitésmentes geometriaval — egy
atlos vonallal — egésziti ki. Felmenve a szerkezetre a horizont meg-
emelkedésével a taj kitarul, a megérkezés katarzisa utan a visszaut
melankoliaja elkeriilhetetlen a lépcsén lefelé haladva. A t4) a szem-
magassag ejtésével parhuzamosan sikszertvé alakul. Ilyen értelem-
ben a kilatok alapvetését, a természet-ember ala-folé rendeltségének
kett6sségét formalasaval, anyaghasznalataval és dramaturgidjaval
egyarant felmutatja.

Az épitmény élete sajnos nem felhétlen. A publikusan elérhetd
informaciok alapjan nem igazan érthetd, hogy kinek van problémaja

63 Vlooyberg Tower. https://www.dezeen.com/2016/05/03/viooyberg-tower-
close-to-bone-cantilevered-weathering-steel-staircase-observation-belgium/
megtekintve: 2023. 05. 10.
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38 | Architektur & Landschaft Stefan Giers: Landmarke Lausitzer Seeland,
Senftenberg, Németorszdg, 2008. Forrds: www.leuchtturm-lausitz.de:

80

a helyszinen all6 kilatoval. Annyi bizonyos, hogy bar ezt a kilatot
kifejezetten vandalbiztosra tervezték, 2018-ban tamadas érte, akar-
csak a korabban itt allt fa kilatot. A robbanasban erésen megsérilt
kilatot fél éven belul Gjjaépitették.®

A Landmarke Lausitzer Seeland (Senftenberg, Németorszag,
2008) az ¢l6z4 kilatéhoz hasonléan ikonikus épitmény.®® Messzirdl
nézve kiemelkedik a t4jbol, sziluettje pedig emlékeztet egy idegen
vilag tizeneteként a Foldre pottyantott objektumra. Mint a Monolit
Kubrick filmjében;®® ez a tulajdonsaga pedig eltolja a follyk vilaga
felé az épitményt, és a Foldényi értelmezése szerinti Melankélia
jelenik meg benne.®” A természet erdivel taldlkozo rozsdas vasle-
mez itt olyan format vesz fel, mely nem épitészeti el6képek forméjat
idézik (pl. lépcsd, torony, kupola stb.), hanem sziluettjét tekintve
geometrikus alapformara szoritkozik. Kézel menve aztan lathatéva
valik az izgalmas lépcsérendszer, mely a feljutast, bejarast és a t4j
szemlélését lehetévé teszi. E kettGsség (tavolrol taj-objekt, kozelrdl
hasznalatra invital6 kilatd) jol példazza a kilatdk és a follyk rokon-
saganak mibenlétét és fejlédésik iranyat.

Hasonloéan tajalakito kilatonak tekinthet6 a mexikoi Pilgrim’s
Column, huszonhat méter magas, fiiggéleges vonalként megjelend
épitménye, amely felkialté jelként all a tajban.®® Kozel menve hozza

64 A sériilésrél ldsd még: https://www.dezeen.com/2018/07/05/vlooyberg-tower-
close-to-bone-arson/ megtekintve: 2025. 02.12.

65 Architektur & Landschaft Stefan Giers: Landmarke Lausitzer Seeland, Senftenberg,
Németorszdg, 2008, interneten példaul: https://architizer.com/projects/
landmarke-lausitzer-seenland/ megtekintve: 2023. 08. 07.

66  Stanley Kubrick: 2001 Urodiisszeia. 141", Amerika, 1968

67 Jelen tanulméany harmadik fejezetében részletesebben foglalkoztam a Melankdlia
dicsérete c. Foldényi-konyvvel.

68 Christ Gantenbein Architekten, Cerro del Obispo, 2011, Nevének jelentése:
Zarédndokok oszlopa. Az alkotds a Ruta del Peregrino (1177km hosszu zardndokut
Mexikéban) nyomvonalan all, ahol az utébbi évtizedben szémos épitészeti
beavatkozas (pl: kilatd, szobor, kiiltéri misézé hely) épllt. Az alkotdk kozt szerepel
tobbek kozt a Dellekamp-Rozanja Montiel, az Elemental Studio, a HHF, a Christ
Gatenbein, vagy az Ai Wei Wei Fake Design épitészirodak.
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39 | Christ Gantenbein Architekten, Cerro del Obispo, 2011
Forrés: archdaily.com
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vilagossa valik, hogy alaprajza améba szeri. Bar ablakai nincsenek,
egy kis ajtonyilas mégiscsak van rajta, melyen bemenve érzékelhe-
tévé valik a bell is ives feltiletekkel hatarolt, felilrdl nyitott belsé
tér. A tervezék szandéka szerint ez a gesztus az egyetlen olyan téjra
iranyitja a figyelmet, mely mindig, mindenki szamara hozzaférhet6:
az ég felé. Ez a megkozelités — marmint, hogy az égbolt a legszéle-
sebb kdrben hozzaférhet6 taj képe — arrol tantskodik, hogy a ter-
vezdk fontosnak tartottak a természet-ember viszonyanak kérdését.
Bar az égre valo felnézés (menny) és az amdéba alaprajzi forma (torzi-
tott kereszt) egyarant keresztény utalasokként is értelmezhetdk, ezek
a megfontolasok nem takarjak el a minden ember szamara érvényes,
személyes értelmezés és élményszerzés lehetségét. Minden mas vizu-
alis informaci6 kizarasaval a figyelem valoban az ég felé fordulhat,
ami bar mindig ott van, figyelmiinknek mégis ritkan targya.

Ez az épitmény tehat messzirdl nézve a tajat a follykra jel-
lemz4 moédon atalakitja a latvanyt, kézel menve pedig bejarhaté
és a tekintet iranyat meghatarozva a taj szemlélésére, kontempla-
ciéra ad lehetéséget — nézépontvaltasra kényszerit. Mivel pedig
ezek épp a kilatd kritériumai, ezért — annak ellenére, hogy beldle
nem lehet kilatni — gy gondolom, hogy ezt az épitményt is nevez-
hetjiik kilaténak.

Tovabbi jo példa kilatok tajalakité hatasanak bemutatasara
a Tiger and Turtle — Magic Mountain projektet is, amely Duis-
burgban egy rekultivalt hulladék leraké tetejére készult.®® A varosi
szemétlerakobol fuvesitett dombot készitettek, mely a varos latképét
feliiliré épitménnyel gazdagodott. A szemétdomb helyett igy egy
parkot és egy bejarhatd szobrot is kapott kézosség, amely a varos
vagyott fejlédési iranyat is kijeloli. Form4ja minden irdnybodl egy sza-
badon rajzolt vonalra emlékeztet, amely jaréfeliilet és 1épcsé rend-
szer elemekbdl késziilt el. Igy bar bejarhato, azaz kilatonak tekint-
het6, de e tulajdonsaganak fontossaga elmarad a forma tajalakitd

69 Heike Mutter, Ulrich Genth: Tiger and Turtle — Magic Mountain, Duisburg,
Németorszag, 2011.
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hatasa mogott. Ez a relacié akkor tarul fel latvanyosan, amikor
kidertl a szemlél6 szamara, hogy a szerkezet legfelsd, atforduld ive
— természetesen — nem bejarhaté. E zavarba ejté ellentmondas azon-
ban kiilon izgalmat és az 6nellentmondasos vilag leképzését elemi
erével hordozza.

A t4jalakito kilatok esetében — vegyiik csak példanak ez utolsé
szerkezetet — nagyon fontos kovetkezmény a presztizs- és identitas-
képzé hatas, amely a turistak és a helyick szimara is lehet tetszetds,
vagy elutasitando6. Az itélet altalaban szubjektiv (esztétikai, haszna-
lati, kérnyezetvédelmi, politikai, sth.) érvek és érzelmek mentén szii-
letik, éppen ezért az ilyen, tajalakité céllal épulé kilatok esetében
kiemelt jelent6séggel bir a kozvetitett tizenet.

40 | Heike Mutter, Ulrich Genth: Tiger and Turtle — Magic Mountain,
Duisburg, Németorszag, 2011. Forrds: archdaily.com
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TOVABBI TAJALAKITO KILATOK

Johann Skovsted Arkitekter: Tipperne Bird Sanctuary, Dénia, 2017.
Foté: Rasmus Norlander
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Foté: Kollektiv Plus X
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Belgium, 2016.
Fotd: Filip Dujardin

Avanto: Lookout Tower, Helsinki, Finnorszég, 2000-2002.
Foté: Jussi Tiainen

Ateliereen Architecten: Lookout Salas, Chirby, Csehorszag, 2018.
Fotd: Marzper, wikipedia

Sebo Lichy architects: Lookout Tower on Devinska Kobyla, Bratislava,
Szlovékia, 2020.
Foté: Tomas Manina

87



—

&

42 | Carl-Viggo Helmebakk: Sohlbergplassen, Rondane, Norvégia, 2006
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Forras: archdaily.com

Helyteremtd kildtok

Minden kilaté épitésével, igy a helyteremté kilatok épitésével is
megvaltozik a taj képe. A helyteremté kilatok esetében ez a hatas
a kilato kialakitasa szempontjabol kevésbé fontos, mint a kilatas
helyének megteremtése. Illetve vannak olyan esetek is, ahol a t4j
alakitdsanak minimalizaldsa a cél; azaz, hogy ne is lehessen latni
messzebbrdl a szerkezetet.

A t4) £61é emelkedés az altalanos megoldassal dolgoz6 kompo-
ziciokban a talaj vizszintességének és a szerkezet (Iépcsé) emelkedé-
sének eredményeként jon létre. A nézépontemelés masik gyakran
alkalmazott megoldasa az, amikor a kilaté platform vizszintes, és
a talaj lejt alatta. Ennek egyik jellemzé példaja a Sohlbergplas-
sen Viewpoint Norvégidban, a Rondane Nemzeti Park szélén.”
A 2005-ben épiilt kilatot betonbol készitették. A fak kozt kigy6zo
vizszintes platé a meglévé fenySk kivagasa nélkiil, azok kozé elhe-
lyezett ivelt széld fodémlemez és betonkorlat, melyet a fenyék tor-
zsére emlékeztetd acél oszlopok tartanak.

A f6utrdl letérve egy autds pihendbdl kozelitheté meg a kompo-
zici6, ami remekil betolti a kilatok egyik fontos feladatat. Azt ugyanis,
hogy a tajjal valo taldlkozas nem magatél értet6do, az e célbdl létre-
hozott objektum megallasra, nézésre, és a tajjal valé szembestilésre
0sztondz; viszont nézépontkijeldlés torténik csupan. A kilaté meg-
épitésével az eddig a fak mellett elsuhano, szélvédék mogé hazoédo
emberek megéallnak és a taj szemléletére szanhatjak magukat. Persze
megallhatna barki akkor is, ha nem allna itt épitmény, azonban vélel-
mezhetd, hogy kevesebben dontenének igy.

A helyszin egy 1914-es neoromantikus festménynek allit emlé-
ket, amely készitését a miivész egy egzisztencialis tajélmény megé-

70 Adam Hubertus (szerk.), Lookout. Architeture with a View. S AM Swiss Architecure
Muesum, Basel, 2013, 94-95. oldal. Interneten példaul:
https://www.nasjonaleturistveger.no/en/routes/rondane/sohlbergplassen/
megtekintve: 2023. 05. 10.
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43 | Harald Sohlberg: Winter Night in the Mountains, 1914.
Forras: National Museum, Oslo.
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lése nyoman hatarozta el. Harald Sohlberg a ,,Winter Night in the
Mountains” cimi képérél van sz6; az alkotd nevét 6rzi a kilaté elne-
vezése is. 7' E tajképfestészeti vonatkozas pedig a kilatok eredeté-
hez kapcsolja a kortars objektet. Bar az emlékallitas vagya konkrét,
az épitészeti formalasban ez nem kap jelent6s hangsalyt: csupan
egy olyan platformot hoz létre a formalas, amely lehet6vé teszi a t4)
szemrevételezését.

Lentrél és a kézatrol a szerkezet egyaltalan nem latszik, meg
sem jelenik, hiszen eltakarjak a fak. Ez a tulajdonsaga pedig tavo-
litja az elé6zménynek tekintett folly-szerii viselkedéstdl, a tajalakitas
szerepétdl és a kilato helyteremtd rendeltetését tolja el6térbe.

A kilatok fontos tulajdonsaga, hogy nemcsak fizikailag alakul
ki a t4j szemléletére alkalmas hely altaluk, hanem — ahogy az el6z6
példa esetén is megfigyelhetd - az emberek mentalis térképe is
atalakul a helyteremtés aktusaval. Egyes helyek jelentséget kapnak
masikakkal szemben. Ez a helyzet gyakran el6all olyan esetekben,
amikor egy hegy cstcsara készil kilatd, amely onnantél kezdve
kiemelt helyet foglal el gondolataink kézott — és nem feltétlentl
az esetleges kiilonleges megkozelitési lehetdség, vagy szerkezeti, for-
mai megoldasai miatt, hanem pusztan a léte miatt.

A jelenségre jo példa a Top of Tyrol projekt, amely Ausztridban,
a Stubai Gleccser siparadicsomanak tetején, a Grosser Isidor csticsan

71 A képrél a Norvég Nemzeti Mizeum (Nasjonalmuseet Oslo), két kutatdja tartott
el6adast 2021 januar 14.-én. https://www.youtube.com/watch?v=jJ-2BRmRv-0
megtekintve: 2023. 05. 10. Az eléadésban szerepel a egy levelének részlete,
melyben leirja a természeti ,fenségessel” valé tdjéiményét, amely nagyon hasonld
a harmadik fejezetben vizsgalt Ottlik-élményhez. Részlet a levélbdl: Egyik &jjel ...
avadonban sieltem. Az égbolt ezernyi pislogd, vilagitd csillagtdl szikrazott. Ritkan
|attam az égboltot ilyen ragyogd diszben, ilyen élénknek. Elblvolten alltam ott.
Mindenféle kérdés zédporozott bennem a vildgmindenségrél. Vajon vannak-e jok
odafent? Vajon van-e ennek az egésznek magasabb értelme? Vajon a haldl vélaszt
ad minderre? Olyan kicsinek, gyengének éreztem magam, Ggy tlint, bogarként
mészkalok ... Aggddtam, tudatlansdgom miatt. Ezt le kell festenem — gondoltam —,
ez az igazsdg szamomra.” Harald Sohlberg levele Ludvig Ravensbergnek,

1905 — sajat forditas.
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44 | LAAC Architekten: Top of Tyrol, Stubai Glacier, Ausztria, 2009.
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Forras: architectuul.com

éptlt 2009-ben. 72 A rozsdas acélbdl készilt forma a hegycsucson
atbuké hofuvas képét mereviti ki, mely a természet erdit teszi meg
a formaképzés alapvetd gondolati kiindulé pontjanak.

Felmeriilhet a kérdés, hogy miért van egyaltalan sziikség egy
olyan helyen kilatora, ahol a talajon allva is ugyanazt a panoramat
lathatja az ember, mint a platformon éllva. A fent emlitett vonat-
kozas, a mentalis térkép alakitasa mellett gyakorlati haszna, hogy
a platform helyet biztosit a hegy tetején egyszerre tobb ember jelen-
létéhez. Ugyanis az ilyen tipust sziklas hegyek cstcsain ténylege-
sen talpalatnyi hely van csak, igy ha néhany ember egyszerre ér fel,
az tumultussal és kényelmetlenséggel jar.

A mentalis térkép alakitasa persze feltinéen fontos e pro-
jekt esetében, amely a régi6é ismertségét noveli, (az elnevezése is
ezért megjegyezhetd, pozitiv marketing-tizenet) és a kérnyékbeli
idegenforgalombdl él6ket szolgalja. Sziikség lehet az ilyen jellegti
turisztikai projektekre, hiszen a klimavaltozas miatt ezek a glecs-
cserek rohamosan olvadnak; fogynak és a kozeljovében eltiinnek.
Az eddig jellemzden a téli sportolok szamara szolgaltatasokat nyujtd
helybelieknek at kell térniiik a nyari kirandulok elcsabitasara. Ezt
az iranyvaltast szolgalja e kilato, a régi6 életben maradasa érdeké-
ben. Helyet teremt egyrészt fizikai értelemben a hegy tetején, mas-
részt atvitt értelemben a volgyben él6k szamara, mint turisztikai
célpont. Ezt esetleg tekinthetnénk tajalakitasi aktusnak is, azonban
a hegység roppant tomegéhez képest az ember alkotta szerkezet ele-
nyész6 hatasa. A formalasa is sokkal inkabb besimulasrol, egyiitt-
mukodésrél sz6l, semmint a természet uralasanak vagyarol.

72 Jelentése: Tyrol teteje. Laac Architekten: Top of Tyrol, Stubai Gleccser, Ausztria,
2009. Uo. 40-41oldal. Interneten példaul: https://www.tirol.at/reisefuehrer/
ausflugstipps/ausflugsziele/a-top-of-tyrol megtekintve: 2023. 08. 07.
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45 | Snehetta: Tverrfiellhytta, Norwegian Wild Reindeer Pavilion,
Hjerkinn, Norvégia, 2011. Forrds: old.snohetta.com
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Helyteremtd kilaté a Snehetta épitész miterem 2011-es rénszar-
vas-megfigyelgje (Tverrfjellhytta) is.”® Elsére furcsanak hat a kila-
tok vilagahoz sorolni egy allatmegfigyelé helyet, mikézben aktiv
természetviszonyra vonatkozo6 épitmény.

Azonban felmeritilhet a kérdés, hogy a rénszarvasok megfigye-
lése vajon olyan cél-e, mely a taj szemléletérdl szol, vagy inkabb
a természethez fiz6d6 aktiv viszonyt feltételez? Meglatasom sze-
rint a természet az allatokkal egyiitt az, ami, és mindaddig, amig
a szemlélést nem egésziti ki emberi cselekvés, beavatkozas (mint
példaul vadészat) addig kontemplaciérél lehet szo.

Tavolabbrol nézve a fém-tiveg anyagi doboz bar megjelenik
a tgjban, alapvet6en neutralis, monolitikus megjelenésének nem célja
a latvany hangulatat megvaltoztatni, igy nem olyan céllal koltozik
a tajba, mint a follyk, vagy a tajalakité kilatok. Nem igényli, hogy
messzir6l nézzék, csupan a belsé tér létrehozasanak technikai kere-
teit adja, tobbre nem vallalkozik. A pavilon tivegablakos kialakitasa,
és belsé tere, benne a kornyezet felé nézé pad egyarant a tajélmény
befogadasat szolgalja. Ember altal létrehozott hely, amely a t4j szem-
léletének lehetdségét technikailag biztositja; helyteremt6 kilato.

73 Snehetta: Tverrfiellhytta, Norwegian Wild Reindeer Pavilion, Hjerkinn, Norvégia,
2011. Lasd pl: https://old.snohetta.com/project/2-tverrfjellhytta-norwegian-wild-
reindeer-pavilion megtekintve: 2023. 05. 10.
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TOVABBI HELYTEREMTO KILATOK

46/1  RAD+ar: Pusaran Ocean Deck, Indonesia, 2024.
Fotd: William Sutanto

46/2 Snoherr: Filso Visitor’s Center, Henne, Dania, 2018.
Fotd: Carsten Ingemann

46 /1 46/2
46/3 Carles Enrich Studio, Recovery of Merola’s Tower, Puig-Reg, Spanyolorszag, 2019.
Foté: José Hevia

46/4 ELEMENTAL: Las Cruces Lookout Point, Las Cruces, Mexikd, 2010.
Foté: Iwan Baan

46/5 Acid consultoria téchnica: Del Castillo Lookout, Cabezabellosa,
Sapanyolorszag, 2022.
Foté: Jesls Granada

46/3 46/ 4 46/6 HHF Architects: Lookout Point Espinazo del Diablo, Mexikd, 2010.
Foté: Iwan Baan

46/7 Carlos Seoane: Pedra Da Ra Lookout Point, Ribeira, Spanyolorszag, 2016.
Foté: Ana Amado

46/8 MESSNER Architects: Monte Specie 2305 a.s.l. Lookout, Dobbiaco,
Olaszorszag, 2015.
Foté: MESSNER Architects

46/5 46/6

46/7 46/8
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47 | Albrecht Durer: Melencolia |, rézkarc, 1514

Lgyéb kortdrs tdjépitmények

Vallasos ihletés(i, a taj szemlélését segité épitmények témdja nem-
csak a Pilgrim’s Column esetében lathatunk.” A kapcsolat oka,
hogy az egzisztencialis kontemplacié a t4jélmény kapcsan épp gy
létrejohet, mint a vallasos szemlélédésben. A kilatokat és a templo-
mokat nemcsak magasba toré formajuk kéti 6ssze, hanem a megis-
merhetetlennel val6 talalkozas igérete és lehetésége is, ami az elsé
fejezetben targyalt 6si magas épitmények utdézongéjeként is értel-
mezheté. Mivel — ahogy korabban lattuk — a taj az ember bensé-
jében keletkezik, ezért a vallasos ember szamara a taj a hitéhez is
kapcsolédhat, amennyiben a Teremté megnyilvanulasaként értel-
mezbdik. A nem hivé szamara pedig a tdjban jelentkezd vallasos
élmény a megismerhetetlennel, a befogadhatatlannal, a megvaltoz-
tathatatlannal valé talalkozas terepe lehet.

Radnoéti Sandor Simmel kapcsan fejti ki gondolatait a vallasos
érzilet és a tdj kapcsolatarol. ,,[A] vallds [...] a szekularizacié révén
természetesen nem sziint meg, s korantsem valt jelentéktelenné, |...]
de privatizalédott. Vallasos érzésként viszont annal nagyobb lehet
a jelentdsége, s éppen a tajfenomén az, amely a taj végtelenjében
mint végességérzet jelenhet meg. [...] [A]z érzés és a hatas lehet tel-
jesen vallastalan is, mikézben valami transzcendensre, a megisme-
rés hatarain tulira, érzékfelettire vonatkozik. Vagyis vallastalanul
lehetnek, és vannak is vallasos érzéseink és gondolataink, amelyek-
hez nem vessziik igénybe valamely 6n4ll6 alakot 6ltott vallas maga-
tartasi normait, fogalomrendszerét, hitvilagat és ritusait [...].””®

74 A Ruta del Peregrino (Mexiko) vonalan példaul szamos ide tartozo épitményt
lathatunk. https://www.archdaily.com/82174/ruta-del-peregrino-phase-i-
completed megtekintve. 2024. 01. 23.

75 Radnéti: Simmel és a tdj, Replika, 2019. 6sz-tél, 12. Oldal Interneten: http://real.
mtak.hu/105969/1/replika_112-02_radnoti.pdf megtekintve: 2023. 05. 16.
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48 | Peter Zumthor: Klaus testvér kdpolndja, Mechernich, Németorszdg, 2007
Forras: nomadbiba.com
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Hasonlé nézépontbdl elemezi Foldényi F. Laszlé a melankolia-
rél sz6l6 konyvében’ Klaus testvér kapolnajat,”” melyet mélyen
melankolikusnak (nem szentimentalisnak, nem nosztalgikusnak)
lat. Ez a kapolna kevésbé kapolnaként, sokkal inkabb folly szerd
épitményként értékelhetd, ugyanakkor nem nevezhet$ kilatonak.
Ezt abban az értelemben mondom, hogy a szakralitds itt nem
a vallasos szimbo6lumok, utalasok formajaban jelentkezik, hanem
annal tagabban van jelen, mely a taj és a tér hatasaval barmely
ember szamara hozzaférheté élményt ad — ellentétben a klasszi-
kus kapolna funkciéval.

Fodényi meglatasa szerint Zumthor ebben az épiiletben arra
a kérdésre keresi a valaszt, hogy ,.folkelthet6-e a vallasos érzés egy
vallds nélkili korban?”78 A tajban 4116 tomeg, mely Foldényit Direr
polihedronjara emlékezteti” és a belsd tér valléstalan transzcen-
denciaja olyan élményt ad, amely nem feltétleniil a kereszténység
Istenéhez viszi kozel a szemlélét: ,,[A] transzcendens érziletnek is
van létjogosultsaga, de csakis a hagyomanyos vallasok altal kinalt
kereteken tal.”®° Ez az élmény pedig a t&j és a tér 4ltal létrehozott
egységben valosul meg. Foldényi ezt igy fogalmazza: ,,A taj, amely
a [...] kdpolnat kortlvette, elvalaszthatatlan volt a kdpolnatél. [...]
[Ulgy olvadt bele ebbe a tijba, hogy kézben ki is 4lt beldle, [...]
a kornyezetébdl kimagasodva, magat a teret tette lathatéva, érzé-
kelhetévé. A kapolnaval a tér mintegy kittiremkedett a tajbol.
Ami addig lathatatlan volt, az az emberi beavatkozas révén érzé-
kelhetévé lett. [...] [A] térélmény [...] katartikussa akkor valik, ha
az embert egyszerre szembesiti sajat hatartalansagaval és ugyanak-

76 Foldényi F. Laszlo: A melankodlia dicsérete. Jelenkor, Budapest, 2018
77 Peter Zumthor: Klaus testvér kdpolndja, Mechernich, Németorszag, 2007
78 Foldényi, 147. oldal

79 ,Szabdlyos szabdlytalansdgaval egy mésik kétombot idézett meg:
Direr polihedronjat az 1514-ben késziilt Melancholia I. cim{ rézkarcardl.
[..]JA ... kédpolnais Ugy all a tdjban, mint maga a megtestesdlt rejtély.”
Uo. 122-123. oldal

80 Foldényi, 146. oldal
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49 | Ensamble Studio: Domo, Tippet Rise Art Center, USA, 2016
Forras: ensamble.info/domo
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kor torpeségével.”®" A fenségessel valo taldlkozas példgjat lathatjuk
itt, amely a természet kétféle értelmezésének eredményében egyiit-
tesen jelentkezik. Ellenallasként a t4j, megmunkalt anyagként pedig
az épitett tér kozvetiti e hatast. E kapolna tdjépitmény szerdsége
(ha tetszik: kilatd szertisége) a tajhoz vald viszonyabol fakad. Mig
a Pilgrim’s Column az égre enged kilatast, a kdpolna tetején kilatni
nem lehet, ott ,,csak” fény aramlik a belsé térbe. Azt a hatasmecha-
nizmust alkalmazza, amely a kildtokra jellemzé és bar bejarhaté,
a belsé tér nem a tajra valo kitekintést célozza (mint pl. a Snehetta
rénszarvas-megfigyeldje), hanem az ember belsé vilagnak a felfede-
zésére hiv a magany és a tér eszkozeivel.

A vallasi tematikat leszamitva a kapolnaéhoz hasonlé hatast
lathatunk az Ensamble Studio Tippet Rise Art Center tertletére
épitett hatalmas beton 6ntvények kapcsan is, amelyek természeti
formakkal kisérletez6, a taj és az épitészet viszonyrendszerét kutatd
alkotocsoport egyik legszebb munkai.

A harom alkotas kozil ketté a ,,bejarat” nevet viseli, mig
a harmadik a ,,haz” nevet kapta.®? A kapukon azonban fizikailag
nem juthat be a latogaté sehova, a haz pedig nemhogy lakasra nem
ad lehetdséget, de belsé tere sincs, csupan fedett helyet hoz 1étre.®
Teret viszont — Klaus testvér kapolnajahoz hasonléan — a tajbol valo
kitiremkedéstikkel hoznak létre; a természet kettésségének érzete
az emberben ezaltal jon létre.

Ez a projekt gyony6riien bemutatja a haszontalan — mégis meg-
¢épuls — épitmények alapvetd jellemz6it: nem jelképez, nem emlékeztet,
nincs funkcidja, ugyanakkor megfigyelheté a jatékossag, a techno-

81 Foldényi, 130-131. oldal

82 Harom munka késziilt, a Tippet Rise Art Center teriletén, (Fishtail, Montana). Ezek:
Beartooth Portal (2015), Inverted Portal (2016), és Domo (2016) Megjegyzés: 2022-
ben készilt egy tovabbi munka a mlvészeti kozpont terliletén; Folds néven 16 db
betonszék. A ,Portal” forditdsa kapu, a ,Domo” jelentés eszperantéul haz. https://
tippetrise.org/artwork#ensamble-studio megtekintve: 2023. 05. 03.

83 Az épitésrél és a kész objektekrdl vided: https://www.youtube.com/
watch?v=xBogzw4Pmhl megtekintve: 2023. 05. 18.
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50 | Jurgen Mayer: Metropol Parasol, Plaza de la Encarnacién, Sevilla, 2011
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Forras: andalucia.org

logiai és a szerkezeti bravur, a mérnoki tervezés, az esetlegesség,
a funkcié nélkiliség, a természet és az ember erdinek egyuttmu-
kodése, a haszontalansag, az élvezhetéség, a szépség, a harmonia,
a dramai hatas, a gazdagsag, a luxus és a melankdlia a Féldényi
F. Lasz16 altal haszndlt értelemben.®

Vannak olyan épiiletek is, amelyeket kilatonak neveziink mert
kiemelten kezelik a kilatas kérdését, mikozben egyéb hasznalati érté-
ket is betoltenek. Vegytik szemugyre példaul a Metropol Parasol
nagy léptékd, amorf szerkezetét, amelyet kilatoként hivatkozva
a svajci Epitészeti Mazeum tematikus kiadvanyaba is bevélogat-
tak.®5 Az épulet kiterjedt varosi funkcidegyiittest tartalmaz: a fold
alatt archeologiai mizeum, a vezérszinten varosi piac, felette 1épcsés
varosi tér, a rasztergomba tetején pedig panorama-kavézé kapott
helyet. A felsé szintre liften lehet feljutni és egy korlatokkal Gvezett
jardfelileten korbe lehet sétalni a szerkezet tetején, amely a haztet6k
feletti pozicidjaval valéban ritkaszép panoramat enged latni.

Mivel ez az épiilet rengeteg funkcionak ad helyet, ezért nehe-
zen tartom igazolhaténak a kilatoként valé hivatkozasat, hiszen
alapvetd vallalasa a kilatok vilagatdl nagyon tavol esik. Mégis lat-
hat6, hogy a haszontalansidg és a hasznossag kérdéskorére reagal,
az arnyékoloként és kilatoként torténd hasznalatot biztositva.

84 A Melankdlia dicsérete c. konyvét a fogalom tisztédzasara szentelte; jelen tanulmény
harmadik fejezetében a kilatok és a melankdlia kapcsolatéra kitértem.

85 Adam Hubertus (szerk.): Lookout. Architeture with a View. S AM Swiss Architecure
Muesum, Basel, 2013. 62-65.0
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5. TEZIS

A nemzetkizi kortdrs kilatoépitészet két fo kategoridja a tdjalakitd, és a helyteremtd
kildts. Ezen kivil vannak olyan tdyépitmények, amelyek bdr nem kildtok, a kortdrs
ldjértelmezés szempontjdbdl fontosak.
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‘Az alpinizmus a szép szolgdlatiban dll.

Az alpesi tdy ugyanis elragadéan szép esztétikar
szempontbil és a hegy szép az erkilest felfogds
szempontjdbol, mert valdsdggal jelképezi

az emberiség idedlis céljdt, a felfelétorekovést.
Ezért az alpesi tdj az orokszépnek egyik
legtikéletesebb megnyilvdnuldsa; az alpinizmus
pedig e megnyilvdnuldsnak dnerdvel megszerzett

megismerése, megértése és élvezete.”

Dr. Jankovics Marcell: Az Alpinizmus (hegymé&szas)
torténete és szerepe a mlvelddéstorténetben.

A népszer( féiskolai tanfolyam kiadvénya
Budapest, 1910. 3. oldal

IV. FEJEZET:
MAGYARORSZAGI KILATOK
1990 ELOTT

A hazai kildtéépités periddusai és a kezdetek

A természetjaras szervezeti hattere Hazankban 1873-t6] kezdett
kialakulni, és a legtobb kilatonk épitésében — kiilondsen a rendszer-
valtas el6tti idészakban — valamilyen turista egylet, természetjaré
szovetség vallalt szerepet. Az utobbi husznét évben inkabb erdésze-
tek nemzeti parkok, esetenként egyéni elhatarozas, vagy egy adott
varos vezetése az épittetd.

A kilatok — kutatasom soran Osszeallitott — épitési datumsora
arrdl arulkodik, hogy a XiIX. szazad elejérél fennmaradt két kilato-
ként szamontartott épitményen kiviil az 1800-as évek végéig nem
épultek kilatok.8® Az épitések id6pontjait rendszerezve elmondha-
t6, hogy a kilatéépitési periddusokat alapvetden a két vilaghdbora
id6szaka, majd a rendszervaltas tagolja. Az elsé kilaté 1892-ben
épult, amit az elsé vilaghaboraig még tizenketté kévetett. A két
vilaghaboru kézt tizennyolce, 1939-tél a rendszervaltasig pedig har-
minco6t kilatd készilt. Ehhez képest az eltelt huszonot év igen nagy
aranyu kilatoépitési hullamot hozott. Ebben az idészakban kétszaz-
hatvanegy kilaté épiilt, amelybdél 2010 utani szazkilencvenkilenc.
Az utdbbi tizenot év rengeteg Uj kilatdja jellemzéen az Eurédpai
Unibhoz val6 csatlakozasunkkal megnyilt timogatasi rendszernek

86 Tobb olyan kilatét talaltam, amely valaha allt, azonban mar elpusztult, vagy lebontot-
ték. Ezek a listdban nem szerepelnek, csak azok, amik ma is dllnak. Az egyes kildtok
felljitadsat, dtépitését — ha az adott helyen mér allt kilatoé és annak elpusztuldsa
utdn nem egy teljesen Uj kildtd épitésérdl van sz6 — nem szamitottam kildtoépi-
tésnek. Az adatbazist az MTSz, a turistautak.hu és Martin Edit gy(jtése alapjan — e
gyljtemények egyesitésével és szlirésével — hoztam létre. Az egyes épitmények
épitésének éve tobb helyen nagyon nehezen volt megtaldlhatd, meghatérozhato.
Tizenkét kildtd esetében minden eréfeszités ellenére sem sikertlt kideritenem; ezek
midegyike a 2010 utani kilaté épitési hulldam eleme, igy feltételezéssel éltem, és
2015-tel szerepelnek a gyljteményben; ez - minimélisan - torzithatja a képet.
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51 | Magyarorszag kilatéinak épitési periddusai
Forrés: sajat szerkesztés
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volt kdszonhets. A kezdetektdl a rendszervaltasig terjedd, fent meg-
hatarozott periédusokat a jelen fejezet, az 1990-t6l napjainkig tartd
huszonét évet pedig a kévetkez6 fejezet targyalja.

A magyarorszagi kilatok torténete alapvetéen a szazadfordu-
16n kezdddik, am ismertink két joval korabbi kilatot is. Mindkettd

- a korabeli adottsagoknak megfeleléen - nemesi birtokon létreho-
zott bejarhat6 folly, bedgyazdédnak tehat a nemzetkézi trendvonal-
ba. Az egyik az 1801-1802-es Gloriette-kilaté a Cstcsos dilé 186
méter magas dombjan. A Grof Széchenyi Ferenc altal Jozsef nador
tiszteletére emelt épitmény a latképet Ggy flszerezi jelenlétével, rég-
mult idéket 1dézé hangulataval, mint a follyk tették, és teszik ma
is. Elhelyezkedése okan e szerep mellett hasonl6 sullyal jelentkezik
az a tulajdonsaga, hogy beldle remek kilatas nyilik a Fert6-t6 vidé-
kére, azaz remekiil példazza a folly-k bolondsaganak és hasznossa-
ganak kettGsségét. &

A masik hasonl6 hazai példa a Diszn6-ké-kilat6 a Xix. szazad
elejérdl, amely a Tokaj-Zempléni hegyvidéken, Mezézombor kéze-
lében all. A Loényai-csalad altal emelt épitmény szintén jol példaz-
za a ,semmi kozepére”, a tajba épitett pavilon (folly) alaphelyzetét,
amely, bar értelmetlennek hat, nélkile szegényebb lenne a dombol-
dal. A szabadid eltoltésének bevett formaja lehetett mar feléptlése
idejében is az oda vezetd sétatt, melyet ma is sok ember valaszt
piknikek, vagy eskiivéi fényképezés helyszinéul.®8 Viselkedése bar
folly-szeri, hiszen dekoralja a latképet, azonban a klasszikus foly-
lyknal — elhelyezése, pozicija miatt — sokkal inkabb alkalmas arra,
hogy beldle kinézzenek, mint hogy 6t magat nézzék.5°

87 Nem osszekeverendd a hasonlé néven szereplé soproni kildtéval, mely egy 1909-
ben épult kilatd (kissé Ujra pozicionalt) 1989-ben készilt fa szerkezetl Gjraépitése.
Egyébként ez az épitmény is jol példazza a bejarhatdva tett folly esetét. A kilatorol:
https://www.termeszetjaro.hu/hu/poi/kilato/gloriette-kilato-fertoboz-/36101296/
megtekintve: 2022.10. 27.

88 A Sarga Borhaz példaul pikniket is rendez itt id6rél idére: http:/sargaborhaz.hu/
megtekintve: 2022. 11.17.

89 A turista magazin fotésorozata és ismertetdje a Diszno-ké-kilatorol: https://www.
turistamagazin.hu/hir/diszno-ko-kilato-a-madi-panoramafilagoria megtekintve:
2022.10. 27.
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52 | Gloriette-kilato, Fertéboz, 1801-1802.
Forrés: erdeiprogramok.hu

53 | Diszné-ké-kilaté, Mezézombor, XVIil. szézad.
Foto: Gulyas Attila

12

Kozhasznalata kilatok épitésérdl a szazadforduld ota beszélhetiink.
Ezeket az épitkezéseket tobbnyire az ekkoriban létrejott természet-
jaro6 szervezetek kezdeményezték és hajtottak végre. Eurdpaban
a turizmus, és a természetjaras ebben az idészakban egyre nép-
szertibbé valt, eleinte f6leg a vasat, késébb az egyéb kozlekedé-
si eszkozok és a szabadidé boévilése miatt is. Elséként 1857-ben,
Londonban alakult turista egyestilet, Magyar vonatkozast tekint-
ve pedig Tatrafiireden jott 1étre az elsé szovetség Magyarorszagi
Karpat-egyestilet (MKE) néven 1873-ban. Ezt aztan szamos hazai
nagyvarosi tagszervezet létrehozasa kovette, a budapesti 1888-
ban alakult, amely 1891-ben kiilénvalt Magyar Turista Egyestlet
(MTE) néven. 1909-ig tizenkét helyi egyesiilet, vagy MKE-osztaly
jott létre. A természetjaras, vagy ahogy abban az idében nevezték,
alpinizmus emelked$ népszertségét az is jelezte, hogy az egyesiile-
tek el6adasokat, tirabeszamoldkat is szerveztek az érdekl6déknek.%°
A helyi egyesiiletek kozponti turistaszervezetének létrehozéasa csak
1913. november 30-an tértént meg a Magyar Turista Szovetség
(MTSZ) megalapitasaval; azonban az érdemi munkat az elsé vilag-
hébort kitérése miatt nem sikertlt elkezdeni.®'

90 Dr. Jankovics Marcell 1910-ben, a Mliegyetemen tartott eléaddsainak
leirata példaul fennmaradt; tanulsdgos olvasmany. https://mek.oszk.
hu/20800/20886/20886.pdf megtekintve: 2025. 02.19.

91 Szazadforduld kornyékén alakult turista szovetségek: 1888-Bihari Karpat Egyestlet,
1891-Erdélyi Karpat-egyesiilet, 1891-Mecsek Egyesiilet, 1891-MKE Egri Osztélya,
1892 Modori Turista Egyestilet, 1892-Délmagyarorszagi Karpat Egyestlet
(Temesvar), 1896-MKE L&csi osztalya, 1896-MKE Nagybanyai osztélya, 1896-
MKE Fiumei Osztélya, 1896- MTE K&szegi osztalya, 1896-MTE Vagvolgyi osztélya,
1909-Budapesti Egyetemi Turista Egyestilet. 1asd: https://hu.wikipedia.org/wiki/
Term%C3%A9szetj%C3%A1r%C3%A1s_Magyarorsz%C3%A1gon megtekintve: 2025.
02. 20. llletve: https://www.mtsz.org/multunk-es-jelenunk megtekintés: 2025.02.21.
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54 | Istvan-kilato, Mecsek, 1892 55 | Fléra-pihend, Mecsek, 1894
Forras: Jezsuita Levéltar Foté: Német-Bucsi Attila

56 | Ovéri messzelatd, Balatonalmadi, 19900 57 | Zsofia-kilato, Lillafiired, 1900
Fotd: Veszelovszki Zsolt Fotd: Farkas Péter
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1892-t61 az elsd vildghdboriig

A szazadfordulordl jellemzdéen a helyi természetjard szovetségek
altal emelt kilatok maradtak fenn; féként azok, amelyek kébél épiil-
tek, mert a faszerkezetek tobbnyire mar elpusztultak. A kor kila-
téinak el6képei leginkabb a follyk voltak, és alapvetéen két tipusa
tomegképzés volt rajuk jellemz6: egy vagy két tomegként megfogal-
mazott épitményeket lathatunk.

Az elsé ismert, turista egyestlet altal 1étrehozott kilaté az 1892-
ben épitett Istvan-kilaté a Mecsekben a Jakab-hegyen. A négyzetes
alaprajzu k6 talapzat és a rajta helyet foglalo fabol acsolt fedett-nyi-
tott felépitmény maradvanya ma is lathato, de elég rossz allapot-
ban van. A szazadfordul6 hazai kilatd épitészetének egyik része
ezzel a kettés alapképlettel dolgozik: ké talpazat, rajta fedett-nyitott
(kilato)terasz fa szerkezettel, fa tetével. Formaképzés tekintetében
ebben az idszakban é4ltalanos a katonai-romantikus 1dékbél vett
tomegarany ¢s részletképzés. Ez igaz a Flora-pihend (Mecsek, 1894),
az Ovari messzelato (Balatonalmadi, 1900), és a Zsofia-kilato (Lil-
lafiired, 1900) esetében is. Ezek eléképe a szaz évvel elébb épiilt
Diszn6-Ké kilatoban, az eléttrdl pedig a folly- és a katonai megfi-
gyels épitményekben lelhetd fel. Az expok vilaganak 4jito, kisérlete-
z$ attitidje ezekben az épitményekben nem jutott érvényre, annak
ellenére, hogy szamos vilagkiallitas tornya — igy pl. az Eiffel torony
vagy a —mar allt.

A két épiiletelembdl allo szerkesztés a késébbiekben — igy
a kézelmultban — 1s felbukkan, és értékelése kettds. Egyrészt érthe-
té a talajkozeli elemek anyaghasznalatanak killonvalasztasa a fel-
szerkezettdl a tartossag miatt, ahogy azt a Naplas-tavi- (Gutowski
Rébert, 2021), a Csergezan Pal- (Basa Péter, 2005), vagy a Pronay-
kilaté (BAHCS Miuvek, 2020) esetében lathatjuk. Masrészt nehe-
zen értelmezheté masként, mint az épitészeti tendencidk teljes
félreértéseként olyan xX. szazadi, vagy kortars kilatok esetében,
ahol formalasi, jelentéstartalmi, multbarévedési, hangulatteremtd

"5



58 | Habsburgwarte 1904-ben, Bécs, 1889. 59 | Habsburgwarte ma, Bécs, 1889 Foté:
Forras: fortepan Német-Bucsi Attila
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60 | Janos-kildto 62 | Kozmary-kilato, Matraftred, 1900.
1960-ban fortepan Foto: Gulyas Attila, termeszetjaro.hu

61 | Janos-kilaté ma, Mecsek, 1910 63 | lrottkd-kilato, lrottkd, 1913.
Forrés: Sajat foto Sajét fotd.
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(-utanzo), esztétizald szereppel alkalmaznak eltéré labazati anyagot.
Ilyenek példaul a Bagolyvar- (1980, Pécs), az Istvan-hegyi- (2001,
Bogote), a Var-Hegyi- (2005, Mecseknadasd), a Fert8szentmiklosi-
(2014), vagy a Somlo-hegyi-kilaté (2015).

A szazadfordulé kornyékén készilt kilatok masik alapve-
t6 formalasi elve az egy tomeggel operal6 kilaték csoportja, ami
a kozépkori varkastélyok tornyait megidézé épitmények esetében
lathat6 leginkabb. Ilyen példaul a Hermannskogel-en (Bécs), 1889-
ben épiilt Habsburgwarte, amelynek létesitése — a fenti példakhoz
hasonléan — a helyi turista egyesiilet (OTK) munkajanak koszén-
het6. Mai allapota lehangold, mert tele van rakva radié atjaszo
antennakkal (a tavkozlési cég az épitmény felgjitasaért cserébe
kapta az adévevék elhelyezési engedélyét), de a korabeli képeken
épp ugy téndokol, mint egy romantikus varkastély tornya; akar egy
angliai folly. Ez esetben a varkastély-idézés, folly-behatas nagy eré-
vel érvényesult, és a kilatok vilaganak kisérletezd felfogasa itt sem
jelentkezett.?

A Mecsek Egyestilet masodik épitménye az 1910-ben atadott
Janos-kilatoé (masik nevén Tubes-kilatd), amelynek helyén egy ideig-
lenes kilaté mar 1894-ben is allt. A kilat6 1981-ig szolgalta a termé-
szetjarokat, a malathaté kilaté 2001-re késziilt el az 1991-es palyazat
gybztes tervét megvalositva (tervezék: Biczé Laszlo, Horvath Mar-
git). A mostani kilaté szintén talpazatra és felpitményre osztott, és
magan viseli a hajdani k6 kilaté jegyeit. Ennek megitélése szamom-
ra kettds: egyrészt érthetd gesztus a kilaté multjanak tovabbvitele,
amely szazadfordulé gondolkodasanak megidézéseként tekintve
elfogadhatd. Azonban a kilatok viselkedésének szintén fontos aspek-
tusaahaladas, akisérletezés, a kivancsisagis, amikevésbé érvényesil.
A beton felépitmény inkabb hajaz egyrészt a korabbi hadaszati céla
tornyokra masrészt a romantika kordban népszeri varkastély-to-
rony megjelenésre, mint a korabbi felsé torony nélkili verzidja.
Hasonléan egy tomegként éptlt a korszakan a Kozmary-kilato

92 Lasd pl: https://de.wikipedia.org/wiki/Habsburgwarte megtekintve: 2025. 02. 14.
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64 | Gloriette, Andrassy-Ut, 1884. 65 | Széchenyi-kilato, Széchenyihegy, 1886,
Forras: turistamagazin.hu Forrés: wikipedia
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66 | Akorabbi fakilato, Janos-hegy, 1906-ban, 67 | Klunzinger Pal latvanyterve
Forréds: pestbuda.hu Forrds: pestbuda.hu

68 | Klunzinger Pal- 69 | Akilatd az 1950- 70 | Erzsébet-kilatdé ma
terv részlete es években Forréas: pestbuda.hu

18

(Mértafiired, 1900) és az Irottks-kilato (Bozsok, 1913) is. Az egy
ké tomegként megfogalmazott épitmények el6képének tekinthetd
a Gloriette kilato.

A szazadfordulé kornyékén a turista egyesiletek altal emelt
kilatok mellett talalkozhatunk néhany egyedi esettel is. A Széchenyi
kilaté torténete példaul viszonylag kalandos, ugyanis az Ybl Miklos
altal tervezett épitmény eredetileg Gloriette néven, kathazként
készilt el a Varosligetben, egy artézi kat folott. A Varosliget atépi-
tése miatt azonban az épitmény elkoltoztetése mellett dontott
a varosvezetés, és 1896-ra, a Millenniumra felkoltoztették mai
helyére, a Széchenyi-hegyre, igy kilatéva valt. Az eset emlékeztet
a balatonboglari Gémbkilaté torténetére, amely a briisszeli Vilag-
kiallitasra késziilt, és hazahozva a mai helyén allitottak fel —szintén
kilatoként. A Széchenyi kilatd térténete szamomra az atlényegi-
lésrél, a metamorfozisrdl szol egy olyan korban, amikor ez inkabb
a természetes, jézan ész leleménye és kevésbé a fenntarthatésag
cimkéje alatt valdsult meg.®

A természetjard szovetségek kezdeményezésein kivil esd, sza-
zadfordulos kilatok kozé tartozik az Erzsébet-kilaté is a Janos-hegyen.
1910-ben épult Schuleck Frigyes tervei alapjan, am megjegyzendd,
hogy O volt az épitészeti palyazat biralobizottsaganak elndke, a meg-
valésitott terv pedig a nyertes - Klunzinger Pal - tervének atalaki-
tasaval alakult ki. Az épitmény a mai Lengyelorszag teriiletén allo
Goethe-toronyhoz hasonlbéan egy séta emlékét érzi; Erzsébet kiraly-
né 1882-ben jart a hegyen. A két kilato kozt tovabbi hasonlésag, hogy
a szocializmus éraban mindkett6t fontos identitasképzé elemnek itél-
ték, hiszen az cseh épitményt a 11. vilaghaborat kovetéen Sztalin-to-
ronnya keresztelték, a janos-hegyi épitmény tetején pedig 1950-t8l
(kis megszakitassal) a rendszervaltdsig hatalmas voros csillag volt.®*

93 https://szallas.hu/programok/szechenyi-emlekmu-es-kilato-budapest-p8783
megtekintve: 2025. 02.19.

94 B&vebben a torony épitésének koriilményeirél: https://pestbuda.hu/
cikk/20200908_erzsebet_kiralynenak_koszonhetjuk_budapest_legszebb
kilatojat megtekintve: 2025. 02. 08.
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71 | Franz Zell: Sasbérc-kilato, Bujak, 1910-es évek
Forréas: Sajat fotd
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Ezt a kilatot nem csupan a kilatas lathatova tétele miatt épitették, de
megjelenését is nagyon fontosnak tartottdk a korabeli déntéshozok.
Ezt az is mutatja, hogy palyazat atjan valaszottak ki a megvalositan-
dé tervet. Neoroman stilusa a folly épitészet (el6-eklektika) hagyoma-
nyainak érvényesiilését mutatja inkabb, semhogy a kilatoépitészet
nemzetkozi trendjeihez val6 igazodast, a vilagkiallitasok jit6 atti-
tdjébe torténd beagyazodast.

Ebben az id8szakban épult az egyik — elsé latasra talan — leg-
furcsabb magyarorszagi kilatonk, a Sasbérc-kilato is. Az épitmény
inkabb csak nevében kilatd, valdjaban erdészlak és vadasz szél-
las. Az épiiletet az 1910-es években épittette Pappenheim Szgfrid
Grof feleségének, grof Karolyi Erzsébetnek. Franz Zell, mincheni
épitész tervezte, és Gajdoczi Lajos épitémester kivitelezte. A felsd,
fachwerk szerkezet a vadaszlaknak ad(ott) helyet, 1930 korilig,
amig meg nem épilt a kastélyréti vadaszhaz. Az alsd, onmaga-
ban harom szintes épuletrészt a gréf erdésze lakta egszen 1950-ig.
Ez utan a felhagyott épiilet romlasnak indult, mig az erdészet (HM
Budapesti Erdégazdasag Zrt.) fel nem gjitotta 2001-2002-ben, majd
2017-ben. Jelenleg latogathaté a torony. Belsejében kiallitast ren-
deztek be. Ez az épiilet kirandulasi célként, landmarkként, mult-
idézésként és/vagy jovébe tekintésként épp gy mikodik, mint a taj
megtekintésére alkalmas platformként.®®

Ez a kett6s épitmény a bajor fachwerk épitési modszert alkal-
mazza. Bar a svab épitési gyakorlatban az alsé k6 épuletrész alta-
laban egy szintes volt, és erre lt a felsd, emeleti faszerkezet, ennél
az épiletnél, azért, hogy a kilatas minél inkabb élvezhetd (egyalta-
lan lathato) legyen a bazist kb. 10 méter magassagira novelték. Mai
szemiinknek furcsanak tinhet a hegy tetére épitett hatalmas héz,
azonban ha a kilatok vilagan belil probaljuk értelmezni, akkor ért-
het6vé valik. Bar a fachwerk a viI. szazadtol ismert és alkalmazott
épitési modszer volt, amely a XvI-xvIl. szazadban élte viragkorat

95 Lasd: https://csodalatosmagyarorszag.hu/latnivalok/kilatok/sasberci-kilato-bujak/
megtekintés: 2025. 02.17.
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72 | Foldmiveléstigyi M. kir. Min. igazgatésagi 73 | Horvat Iparcsarnok, EOK, 1986
ép. EOK, 1896 Forras: 24.hu Forrds: 24.hu

o ~

74 | Jarmlvek Csarnoka, EOK, 1986 75 | Mez6gazdasagi pavilon, EOK, 1986
Forrés: 24.hu Forras: 24.hu

o
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76 | Erdészeti pavilon, EOK, 1896 77 | Magyar Pavion (Vadéaszkastély) Bécs,
Forrds: 24.hu 1910, Forras: Orokség 2010/2
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Eszak-Eurépaban, Magyarorszagon csak a szazadfordulotol kezd-
ve épultek ilyen hazak.®® Akkor viszont kiemelt jelentSséget tulaj-
donitottak e stilusnak, mondhatjuk, hogy divatba j6tt. Nem csoda,
hiszen egyrészt a szecesszi6 homlokzatképzési hangsulyat remekal
meg lehetett oldani ezzel a mdszerrel, masrészt az eklektika torté-
nelmi stiluskeveredése szintén felfedezte maganak.

Az 1896-0s millenniumi tnnepségek keretében a Varosli-
getben megrendezett Ezredéves Orszagos Kiallitasra — amelynek
programja a vilagkiallitasok mintjara a technologiai fejlédés és
az allamkézi kapcesolatok bemutatasa mellett, a szorakoztatas és
a gyarmatbirodalmakkal fenntartott kereskedelmi kapcsolatok
hangstlyozédsa volt” — legalabb kilenc favdzas pavilon, ideiglenes
bemutaté épilet is késziilt, az Gjdonsag, a haladas és a nemzetkézi
beagyazottsag jegyében.®® Ugyanigy 1910-ben, a Bécsi Vadaszati
Vilagkiallitason a magyar pavilon kialakitasakor a tervezgdk, Fischer
Jozset és Jaszkay Béla szintén fachwerket alkalmaztak. Az épité-
si mod az expok ideiglenes pavilonvilaga mellett néhany allandé
épuletben is szerepet kapott, pl. a Zugligeti Lovasut esetében, de
nagyaranyu elterjedése nem kévetkezett be. Mindebbdl a kilatok
altalanos torténete kapcsan leirt vilagkiallitas-hatas és a tajkertek-
ben tGtjara bocsajtott térténeti stiluskeveredés lenyomata bontakozik
ki, ami azt is jelenti, hogy a Sasbérc épiilete nem kil6g, hanem a {6
vonulatot jelenti a kilatoépitészet honi torténetében. Ennek fényé-
ban furcsa felismerés, hogy az ezt kovetd idészak nem bévelkedik

96 http://www.sze.hu/~htms/blog/fach/a0o1.pdf megtekintés: 2025. 02.17.

97 Varga Balint: Az Ezredéves Kidllitas. in: Laczé Ferenc, Varga Bélint (szerk.):
Magyarorszag globalis torténete 1869-2022, Corvina, Budapest,
2023. 54-57. oldal.

98 Az Ezredéves Orszagos Kidllitasra készult fachwerk szerkezet( pavilonok:
Erdészeti csarnok, Budapest pavilon, Horvat iparcsarnok, Az tinnepélyek
csarnoka, Jarmlvek csarnoka, Gyermekcsarnok, Mezégazdasdgi csarnok,
Foldmiveléstgyi magyar kirdnyi minisztérium kiéllitdsi irodaja igazgatdsagi
épuletével, Magyar Kirdlyi Dohanyjovedék csarnoka, Budapest, 1896.
https://hu.wikipedia.org/wiki/Gerendav%C3%A1zas-kit%C3%B6It%C5%91falas_
st%sC3%ADlus megtekintve: 2025. 02. 17.
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79 | Vajda Pater-kilatd, Kéris-hegy, 1920
Forrés: Gulyas Attila, MTSZ

78 | Vajda Péter-kilato, Kéris-hegy, 1920 80 | Vajda Pater-kilato, Kéris-hegy, 1920
Foto: 1933, Forras: fortepan Forras: Gulyés Attila, MTSZ

81 | Arpad-kilats, L&to-hegy, 1929 82 | Hanéak Kolos-kilatd, Matra, 1929
Forréas: Farkas Péter, MTSZ Forras: gyongyos-matra.hu
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olyan kilatokban, amelyek a nemzetkozi vilagkiallitasok hatasait
koncepcidjukban, formaképzésiikben, anyaghasznalatukban, vagy
struktarajukban érvényesitették volna.

A két vilaghdbori kozott

A vilaghabort utan elveszitett teriiletek sokak szamara a taraza-
sok f6 helyszinét jelentették (pl.: Tatra, Erdély), igy ezek elcsatolasa
utan a turista utak kijelolése, az egyesiletek szervezése és a kila-
tok épitése is alabbhagyott. A harmincas évekre valt Gjra fontossa
a természetjaras, amit Gtjelzések és turistahazak létesitése is kisért.
A héboru elétt alakult M'TSZ kiallitasokat és tarakat is szervezett,
példaul 1938-ban a kéktara elédjét, a 800 kilométer hossz Szent
Istvan-vandorlast a Nagy-Milictél az Irott-kéig.

Kozvetlentl a habort utan, 1920-ban épilt a Vajda Péter-ki-
laté a Bakony legmagasabb pontjan (709 mBf), a Kéris-hegyen.
Ez az els6 olyan kilatd, amely teljes egyészében fa szerkezetd, és
mindmaig megmaradt (1967-ben tjjaépitették, 2002-ben pedig
felujitottak), azaz a honi fakilaték archetipusanak tekinthetd. Ez
az archetipus a mérnoki egyszeriség szobra, amely egyrészt a lehe-
t6 leggazdasidgosabb anyagfelhasznalas mellett a limitalt befektetett
tervezési munka megmozgatasara vallalkozik. A korabban emlitett
1853-as, New Yorkban allt Latting Observatory hatasa némileg
kimutathat6 a faszerkezet négyzetes, felfelé konuszos struktardja-
ban és a radhosszok altal meghatdrozott merevités-szintrendszer
alkalmazasaban, azonban annak alapveté és fontos vizidja, misze-
rint a mérnoki tudomanyok fejlédésében a kilatoknak kisérleti sze-
rep juthat, ebben a kilatéban nem jutott érvényre.

Ez utan kilenc év kihagyés kovetkezett, és csak 1929-ben épiilt
Magyarorszagon kilato. Az egyik az Arpad-kilato, Friedrich Lorant
munkdja Budapesten, a masik pedig a Hanak Kolos-kilat6 a Matra-
ban. Mindkett$ a ké alépitmény — fa felépitmény (kettéstomeg) elve
szerint, alapvetéen multidéz4 formalassal, anyaghasznalattal késziilt.
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83 | Julianus-kilaté, Nagymaros , 1938 Forras: 84 | Zsitvay-kilato, Nagyvillam, 1933 Forras:
Gulyas Attila, termeszetjaro.hu fortepan
| e &
= 2 T ;'_

86 | Szulejman-kiléto, Készeg, 2012 Forras:
Tamas Csaba

85 | Millenniumi-kilaté, Cserépfalu, 87 | Kopasz-hegyi-kilatd, Csarnéta, 2008,
2000, Forrés: Gulyas Attila, MTSZ Forras: Farkas Péter, MTSZ
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A tombszerti formaképzés (pl. Kozmary-kilatd) folytatasaként
a XX. szazad elsé felében is talalhatunk kilatékat, amelyek a moder-
nizmus iranyvaltasa ellenére 6rizték a korabbi kor gondolkodas-
modjat. Az Encian Turista Egyestilet altal 1938-ban emelt Julianus-
kilat6 Nagymaros felett a Hegyes-tetén®®, illetve az 1933-ban,
a Magyar Turista Szovetség alapitasinak 20 éves évforduldjara
100 egyarant ezt képviselik; neo-
g6, illetve neoroman stilusidézetek. Bar a xX. szazad modernista
fordulata a két vilaghabora kozt mar itthon is éreztette hatasat, ezek
az épiiletek tovabbra is a multba révedés romantikajaval fordultak
a tajhoz — ami egyébként épp az eldzménynek tekintett folly éptile-
tek sajdtja.'” Ennek a felfogasnak ma is szamos példaja épul, dacolva
az 1d6 elérehaladtaval és az expok hatasa 6ta a kilatoépitészetet jel-
lemz§ kisérletezd, Gjitd, ambicidzus szerkezetkialakitas és anyaghasz-
nalat hullamaival. Gondoljunk példaul a Csete Gyorgy 4altal tervezett
cserépfalui Millenniumi kilatéra (2000), a 2008-as Kopasz-hegyi
kilatéra Csarnétan, vagy a 2012-es Szulejman-kilatéra Készegen.

Mindemellett a harmincas évektél a modern épitészet is
megjelent a kilatok vilagaban. A soproni Karoly-kilaté 1936-ban
atadott gyonyord kétombje felulirta a korabbi tajépitményekre jel-
lemz6 multidéz6 megkozelitést és a korai modern éptiletek mintait,
formalasat, és anyaghasznélatat hozta. Tervezéje Winkler Oszkar
volt, huszonkilenc évesen tervezte a kilatét. Azt gondolom, hogy
nagyhatast, 1934-ben indult soproni tevékenységéhez, miiemlék
felgjitasaihoz és varostervezési felismeréseihez hozzajarulhatott,
hogy a Karoly-kilaté megépiiltével kora-modern épitészeti elveit
egy szabad feladatban megmutathatta.

atadott Zsitvay-kilatd Visegradon

99 Lasd: https://www.termeszetjaro.hu/hu/poi/kilato/julianus-kilato-hegyes-teto-
/22184663/#caml=asw,34t3fb,7wi4s0,0,0 megtekintve: 2025. 02. 08.

100  Lasd: https://www.visegrad.hu/turizmus/latnivalok/nevezetessegek/zsitvay-kilato
megtekintve: 2025. 02. 08.

101 Csak emlités szintjén: Budapesten a napraforgo utcai hdzak mar elkészultek (1931),
Arkay Aladér (pl. varosmajori Katolikus templom - 1932-37), Rimandczi Gyula (pl.
Pasaréti templom -1934), Kozma Lajos (pl. atrium-héz — 1936) stb. |étrehoztak korai
modern éplileteiket.
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88 | Karoly-kilato, Sopron, 1936
tervezé: Winkler Oszkar, Forras: Gulyas Attila, MTSZ

89 | Galya-kilatd, Galyateté, 1934 90 | Galya-kilato, Galyatetd, 2015
Forras: wikipedia Forrés: wikipedia
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A projekt sikere visszaigazolhatta és elére lendithette gondolatainak,
épitészeti elveinek késébbi érvényesitését. A kilatok vilagat ilyen
értelemben tartom a kisérletezés, a kivancsisag, és az 0j lehetéségek
terepének.'©?

E soproni példahoz hasonléan kora modern jegyekkel dolgo-
zik a Galya-tetén 1934-ben emelt, tizenhét méter magas, négyzet
alaprajza kétomb is. Az épitésekor modern elvek szerint formalt
épitmény 2015-6s tovabbépitése (épitészek: Kovacs Csaba és Vass-
Eysen Aron) napjaink kortars épitészeti gondolkodésat tiikrozi, ezal-
tal szépen folytatva mind az épitészeti torekvést, mind a fizikai épit-
ményt.'%® SzEép példa ez a torténet is arra, hogy a kilatok az onkifeje-
zés, a kisérletezés és kortars épitészet szolgalataba allithatok.

Ugyanebben az idészakban, 1934-ben készilt el Magyar
Janos tervei alapjan neoreneszansz stilusban a Csere-hegyi kilaté is
Alsoors felett. A voroskébdl épiilt, nadtetds, harom tomegbdl 6ssze-
allitott kompozicigjanak egyik eleme a két szint magas kilatétorony,
két nadtetSs, haz szerd témege pedig kiszolgalja a hegyre érkezdket.
A csucsives és félkorives zarédasa nyilasok és a képartazatok egyér-
telmuen varszeri megjelenést nygjtanak, ami a korabban felvazolt
kés6-kozépkori var- éskatonai épitészet vilagatidézi. Amintlattuk ez
a magatartas a kilatok vilagatol nem all messze, hiszen a t4jépitmé-

102 Karoly-kilaté: https://www.termeszetjaro.hu/hu/poi/kilato/karoly-kilato-
sopron-/24221633/ megtekintve: 2025. 02. 08.
Winkler Oszkar 1951-ben Ybl dijat kapott, a kora modern épitészet szamos jelentds
épuletével gazdagitotta Hazédnkat. 1947 és 1975 kozt a Soproni Egyetem épitész
tandra, 1965 és 19569 kot a Faipari Kar dékénja volt. 1944-ben igy ir a Magyar
Epitémiivészetben: ,Minden kortilmények kézott mai hazakat kell épitentink, belsé
tartalom és kiilsé megjelenés szempontjabdl. Uj, nehezen kiharcolt elveinket
a mult épitészeti értékeihez vald ragaszkodés mellett sem szabad feladnunk s ha
a masolas, stilushamisitds helyett a muilt korok értékeibdél azt a belsé tartalmat,
azokat a lényeges sajatsdgokat, jellemz6 formékat keressiik és értékeljuk,
amelyeket az idék folyaman a helyi életforma, éghajlati viszonyok, szokésok
termeltek ki, s ezeket egyeztetjik mai felfogdsunkkal illetve eredményeinkkel,
minden bizonnyal olyan épiileteket fogunk Iétrehozni, amelyek keletkezésiik
idejétdl fliggetlendl helyi talajban gyokereznek és disszonancia nélkil vegytilnek
a meglévo egyiittesbe.” Magyar EpitémUivészet, 1944. 10. Sz. 224-230 o.

103 https:/hu.wikipedia.org/wiki/Galya-kil%C3%A1t%C3%B3 megtekintve: 2025. 02.19.
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91 | Csere-hegyi-kildto, Alséors, 1934
Forrds: Lévai Zsuzsa, természetjard.hu

92 | SzentIstvan-kilato, Somlé-hegy, 1938 93 | Turr Istvan-kilato, Baja, 1938
Forrds: Lévai Zsuzsa, MTSZ Forrds: Martin Edit, MTSZ
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nyek elsé megjelenése, a folly épitészet épp ezt az attitidot valositot-
ta meg. A kilatok torténetén belili folytonossadg — amennyiben elte-
kinttink a kora-modern elvek érvényesitésének igényétSl — érthetd,
azonban a nemzetkézi kilatoépitészeti trend ekkor mar — a vilagkial-
litasok halado, j6vébe tekint6 szellemiségétdl atitatva — ezt az alkotoi
attitidot talhaladta. A kilaté eredeti neve Horthy Miklos kilato volt,
amelyet 1950-ben — a politikai valtozasokra reagalva — Szabadsag-
kilatéra neveztek at. Az épitmény allapota 1998-ra annyira lerom-
lott, hogy le kellett zarni, de néhany év elteltével az als6orsi civilek
és az onkormanyzat felgjitotta; ekkor kerilt a toronyra a fa szerke-
zetl tetd és toldalék, kedvezdtlen iranyba mozditva el a korabban
egységes megjelenést.

Az 1938-ban atadott Szent-Istvan kilatdé a Somlo-hegyen
hasonl6 elvek mentén épiilt. A Megyaszai Istvan altal tervezett
megannyi varosi épiilet soraba (kelenfoldi és csillaghegyi reformaus
templom, veszpréi szinhéz stb.) illeszkedd, vasbeton és k6 anyagok-
kal operal6 két harom szintes épiilet kapcsan nehéz nem észreven-
ni a hasonlésagot az Irottké kilatoval. Boltives bejarati eldtere és
a torony lérés szerd ablakai ugyancsak az drtornyok, katonai léte-
sitmények vilagat idézi. A Csere-hegyi kilatéhoz hasonléan itt sem
a kisérletezés, a jovdbe tekintd kivancsisag érvényeslt.'*

Ugyanebben az évben (1938) készilt el a Turr Istvan kilaté Bajan,
Nagy Andras tervei alapjan. A kisérletezés szabadsaga ebben a kilato-
ban sem jut teljesen érvényre, azonban az elmondhaté, hogy az emlék
allitas, a kora-modern formalas és a multidézés egytttes erével van
jelen a kor alaprajzu, csigalépesds tomegaranyban, a gloriette szeri
hangvételben és az ives zarédasa, nagy arany megnyitasokban.'®

104  https://www.termeszetjaro.hu/hu/poi/kilato/szent-istvan-kilato-somlo-hegy-
/23293420/#caml=7ps,2w2xa9,7smsa3,0,0 megtekintve: 2025. 02. 22.

105  https://www.termeszetjaro.hu/hu/poi/kilato/tuerr-istvan-kilato/23334057/
megtekintve: 2025. 02. 22.
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94 | Loétértorony-kilatd, Nagyvéazsony 1940 95 | Létértorony-kildtd, Nagyvazsony 1940
kordl, Sajat fotd. kortl, Fotd: Farkas Péter, MTSZ

96 | Soréttorony, Fellner Jakab-kilatd, Tata, 1939
Forras: Téth Judit, MTSZ
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A xX. szazad kozepének id6szakabol maradtak rank olyan tornyok,
amelyek épitésiik idején katonai célokat szolgaltak, de mara funkci-
ojuk megszint és kilatoként hasznosultak. Ilyen a Létértorony-kila-
t6 Nagyvazsony mellett, amely a mellette eltertilé katonai gyakor-
l6tér megfigyelésére készilt. Ennél az épitménynél az épittetd vagy
a tervezd altal preferalt és idézett épitészeti stilusrol nem feltétlendl
beszélhetlink; egyszerd, észinte torony ez, amelynek szerepe csak
annyi, hogy a kor kézenfekvé épitéstechnologigjaval a szemmagas-
sag megemelésére alkalmas platformot biztositson a katonai tisztek
szamara, hogy atlassak a vidéket.'®

Hasonléan katonai funkcié elvesztése nyoman lett kilato
az 1939-es Fellner Jakab nevét viselé épitmény Tatan, amelynek
korabbi neve Séréttorony volt. Belsejében sorétgolyd gyartasa zaj-
lott: a torony tetejérdl csepegé forrd lom az alant 1évé vizzel teli
edénybe zuhant; a fémcsepp zuhanas kézben gémb alakot vett fel,
és a vizben lehiilve Ggy is maradt. A technolbgia fejlédése elhtizott
e gyartasi technolégia felett; az épitmény pedig bar nem kilatonak
éptilt, akként él tovabb. %

A II. vildghdboritsl a rendszervdltdsig

A vilaghabora utan — ahogy sokminden mas is — a turistaélet 4j ala-
pokrél indult. Uj szervezetként megalakult elébb a Magyar Vandor-
sport Szovetség, amely a vizi6 szerint tobb természetben folytatott
sportag Osszevont szervezete lett volna. Ez azonban nem valtotta be
a hozza fiz6tt reményeket, és 1948-ban a Magyar Természetbarat
Szovetség (az els) jott létre, néhany év mulva pedig az Orszagos

106  Pontos épitési datuma ismeretlen, egy 1938-as véset taldlhatd a falan, igy ebben
az idészakban méar vélhetéleg allt. https://www.termeszetjaro.hu/hu/poi/kilato/
lotertorony-kilato-nagyvazsony-/60836619/ megtekintve: 2025. 02. 22.

107  Boévebben a Fellner Jakab-kildtérdl: https://www.termeszetjaro.hu/hu/poi/kilato/
fellner-jakab-kilato/23907814/ megtekintve: 2023. 1. 22.
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| Eotvos Karoly-kilato, Szentbékkalla, 1951, 1978
Forras: Farkas Péter, MTSZ
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98 | Kis-Strazsa-hegyi kilats, Kopasz-hegy, Pilis, 1951
Forras: Jozsef Békési, MTSZ
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Testnevelési és Sportbizottsag (Iényegében a sportminisztérium)
részeként az Orszagos Természetjar6 Tarsadalmi Szovetség kont-
rollalta a természetjarast szovjet mintara. 1957-ben aztan a masodik
Magyar Természetbarat Szovetség jott létre, amely a rendszervalta-
sig minimalis allami segitséget kapott a természetjaras szervezésére.
Ebben az idgszakban inkabb egyéni lelkesedéseknek koszonhetd,
hogy a turazas, mint szabadidds tevékenység tovabbra is felszinen
tudott maradni.'®® Ez a hanyattatott sors nem feltétlenil kedvezett
a kilatok épitésének sem; csak elvétve lathatunk olyan épitményeket
amelyek eredeti céljuk szerint is kilatonak épiiltek. Ehelyett ebb6l
az 1d6szakbol nagyrészt olyan szerkezetek maradtak rank, amelyek
egyéb mas okbdl késziiltek, de késébb okafogyotta valtak. Kilato-
ként t6ténd hasznositasuk kézenfekvd, ahogy azt a nagyvazsonyi
Létértorony, vagy a tatai Soréttorony esetében is lathattuk.

A masodik vilaghabort utani elsé ismert kilat6 az E6tvos-kilato
a Szentbékkala feletti dombon 1951-bél, amely eredetileg bazalt
kébdl késziilt, de sajnos errdl a verziérol nem maradt fenn tovabbi
informacié. 1978-ban vorosfenyd szerkezetre cserélték, ami a ma
lathato kilat6 egy szinttel magasabb elédje volt, és egy villamcsa-
pas miatt megsérilt a 2000-es évek végén. 2010-ben bar megmen-
tették, de a legfelsé szintet le kellett bontani. Ez a kilaté a Vajda
Péter-kilaté Orokségét épitette tovabb 1978-ban, a felnagyitott
vadles archetipusét.'®

Az 1951-es Kis-Strazsahegyi kilat6 eredetileg katonai megfigye-
16 toronynak épiilt a szovjet megszallas alatt. Talpazata ko, teste tégla
és kilatoszintje vasbeton-acél szerkezetti. Megjelenése, kor alaprajza

108  https:/www.mtsz.org/multunk-es-jelenunk megtekintve: 2025. 02. 24.

109  https://bakonybel.kornyeke.hu/vajda-peter-kilato-koris-hegyi-kilato megtekintve:
2025. 02. 24.
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99 | Gombkilats, Balatonboglér, 1950 k.
Fotd: Lévai Zsuzsa, MTSZ

101 | Borsodbdtai kilats, 1970
Foté: Gulyds Attila, MTSZ

el

100 | Tepke kildtd, Cserhét, 1960
Foto: sajat fotd

102 | Maderspach V. k, Vérpalota, 1960 103 | Borsodnadasdi kilato, 1976
Foto: Gulyas Attila, MTSZ Foté: mapio.net
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a régmult korok vilagitotornyait idézi, bar a harom szintes anyaghasz-
nalati felosztas a Létértorony kilatéval is egyezdséget mutat. Erede-
tileg nem kilaténak épult, ezért metamorfozison atesett épitmény."°

Ehhez hasonléan a Xantus Janos Gombkilatonak sem volt
eredetileg koze a kilatok vilagahoz, hiszen kiallitasi mitargynak
készult, amely Kadar Istvan tervei alapjan a Székesfehérvari Fém-
munkas Vallalatot képviselte az 1958-as brisszeli vilagkiallitason.
Tobbszor: athelyezés utan a balatonboglari Varhegyen kapott
helyet, ahol végil is kilatova valt. Az alkotas funkci6 nélkilisége és
a vilagkiallitas jaték-vilaga — ahogy lattuk a negyedik fejezetben is

—nagyon kézel all a kilatok altalanos alapkoncepcidjahoz, épp ezért
nem tdnik elfogadhatatlan gondolatnak az, hogy egy kilat6 nem
az adott helyszinre tervezett épitmény.™

A katonai-tavkozlési épitmények sorat erdsiti a Tepke-kilato
(1960) acélvaza is, amely valészinidleg antenna-torony és megfigye-
16 allomasnak épiilt, ahogy a Borsodboétai-kilaté 1970-ben, vagy
a Borsodnadasdi kilaté 1976-ban. A Maderspach Viktor nevét vise-
16 kilato szintén (1960), amely mellett ma is aktiv 16tér van. Ezek
mara szintén kilatéva alakultak.

Ebben az idészakban kezd4détt a nagy vasbeton tornyok épi-
tése is, amelyek radidadoé allomasként, és egyéb katonai épitmény-
ként ugyan, de a mérnoki teljesitmény kiemelked§ alkotasai. A kila-
tok vilagatol annyiban igen tavol esnek, hogy a taj megfigyelésének
vagya nem fedezhetd fel benniik. Inkabb az ember uralma érvé-
nyestl a természet felett. Ide sorolhaté 1962-bél a Misinai tv torony,
1963-bél az Avasi-kilatoé (tervezte: Hofer Miklos és Voros Gyorgy,

110 https://www.termeszetjaro.hu/hu/poi/kilato/kis-strazsa-hegyi-kilato/22472001/
megtekintés: 2025. 02. 24.
Megjegyzés: A Gyenesdias feletti Pet6-hegyen szintén 1951-ben éplilt Berzsenyi-
kilato épitéskori allapota ma mar szintén nem felkutathaté. A fellelheté informaciok
szerint az eredeti épitményt bar kordbban — valamikor — feldjitotték, de 2002-ben
teljesen Ujjaépitették. https://www.termeszetjaro.hu/hu/poi/kilato/berzsenyi-kilato
/36467934/#caml=99c¢,2uz701,7gh1bm,0,0 megtekintve: 2025. 02. 24.

m Bévebben a Gombkilatordl: https://www.termeszetjaro.hu/hu/poi/kilato/xantus-
janos-goembkilato/36101305/ megtekintve: 2023. 11. 22.
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104 | Avasi kilato, Miskolc, 1963 Foto: Fotd: 105 | Bazitai TV torony, Zalae. 1971

Német-Bucsi Attila, MTSZ Foté: Német-Bucsi Attila, MTSZ
— u

106 | Kékestetd TV torony, Kékes, 1981
Fotd: Otvés Sandor, MTSZ

*

107 | TV torony, Misina-tetd, 1962 108 | Ranzinger-kilato, Tata, 1980
Foto: Mark Tassy, MTSZ. Foto: Sajét fotd
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2023-ban felgjitottak), 1971-bél a Bazitai T'V-torony (Zalaegerszeg),
vagy az 1981-ben épiilt Kékes-tetén épiilt addtorony is.™

A latogathaté tévétornyok hegytetékre épitett példai az ere-
detileg katonai toronynak épult tornyokhoz hasonléan metamor-
fozison atesett kilatok. Epitésiik elsédleges hajtéereje a tavkozlés
fejlédése, a tavolsagi kommunikaci6 létrehozésa volt — amit az Gsi
magas épitmények esetében is lathattunk (1asd elsé fejezet). Techno-
légiai tornyok, de bejarhatosaguk és az onnan felkinalt tajkép miatt
mégiscsak kilatokka valnak. Emellett pedig vendéglatd helyek is.
Ebbdl az aspektusbdl kozelitve pedig a pazar kilatas nem énmaga-
ért élvezhetd, hanem a kavé arfelhajté paraméterévé valik, épp ugy,
ahogy a toronyhazak esetében az alapteriilet aranak névekedését
varja el a kilatas maximalizalasatol a beruhazo.

A Ranzinger-kilat6 szintén egy funkcidjat vesztett szerkezet
jra értelmezésével sziletett. A valamikori X11/a (banydsz) akna
felvondjat 1980-ban a Csucsos-hegyre koltoztették, hogy ott kila-
toként éledjen Gjra.

Ide tartozik az a szazhét, 1975-1984 kozott épiilt betontorony
is, amelyek eredetikleg a geodéziai alapponthdlézat részeként f6ld-
mérési munkakhoz késziltek. Mivel ezek kozil tébbet is (négyet)
kilatova épitette at a rendszervaltas utan, ezért ezeket a kévetkezd
fejezetben targyalom.

12 A Kékesen mar 1897-ben allt egy keményfabdl acsolt szerkezet, amelynek
Vass-kilato volt a neve, hiisz méter magas volt és a Magyar Turista Egyesiilet
matrai osztdlya, a Méatra Egylet épitette. A tornyot 1926-ban menedékkunyhoval
bovitették, majd 1938-ban bezértdk, mert életveszélyessé valt. Az 1981-ben
atadott torony 180 méter magas, igy kozel 1200 mBf a cslicsa. Nagyon magas.
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109 | Kis-Tubesi kilaté, Mecsek, 1959
Forras: Domsodi Aron, MTSZ

110 | Beretzk Péter-kilatd, Szatymaz, 1964
Forrds: Szabo Eszter, MTSZ
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A katonai és adévevé funkcidk mellett ebbél az id6szakbdl is marad-
tak rank eredetileg is kilatonak épiilt szerkezetek. Ezek kéziil sok
mar sajnos a mult kédébe veszik, nem lehet tudni, hogy hogy néz-
tek ki."™® Vannak azonban, amik megmaradtak, jellemzden a kébdl
épilt példanyok. Példaul a Kis-Tubesi kilaté a Mecsekben az elsé
magyarorszagi ,wvizszintes” kilaté 1959-bél, amelyre nem felkapasz-
kodni kell valamely 1épcsésoron, hanem vizszintesen kell utat meg-
tenni a panorama lathatésag érdekében. Ezt a térbeli helyzetet azdta
szamos kilféldi (pl. Sohlbergplatsen, Rondane) és magyarorszagi
(pl. a pannonhalmi Lombkorona-tandsvény, vagy a Dunatjvarosi-
kilato) kilatoé alkalmazta.

Erdemes sz6t ejteniink az 1964-¢s Beretzk Péter kilatorol, amit
valéjaban abbdl a célbdl emeltek, hogy a Fehér-t6 élévilagat minél
jobban meg lehessen figyelni. Nem a téjjal valo szembesiilés, inkabb
konkrét latnivaldé megfigyelésére valo. A taj szemlélésekor az ember
a sajat valdjaval, egzisztencialis kérdésekkel szembestl, és a kilato

— ahogy a tajépitmények is — definici6 szerint ennek az élménynek
az el@segitésére vallalkozo6 éptilet. Mivel ez a madarmegfigyel6 lét-
rehozasa nem ezt az igényt hivatott betélteni, ezért nem is sorolom
a sziken vett kilatok kozé. Felvethetd, hogy ettél még az élmény,
a tajban vald elmertlés és szemlélédés 1étrejohet; azonban ha emi-
att a kilatok halmazéaba soroljuk ezt az épitményt, akkor barmely
emberi épitményt is oda kellene sorolni, példaul egy barhaz abla-
kat is. Hasonlé a helyzet példaul a kortars Bolény-kilato esetében is,
amely a bolények megfigyelésére teremt platformot.

Az 1970-es Cigany-hegyi kilaté hasonlé elvekkel késziilt
a Mecsekben, mint a szazadfordul6 két tomeghdl allo (k6 alépit-
mény, fa felépitmény) kilatoi, példaul a nem messze 1évé Janos-kilato.

13 Példaul 1962-t6l allt Mencshelyen egy fa kilatd, melynek nem ismerjiik a kialakitésat.
2015-ben Uj épult helyette Kossuth-kiladté néven. Balatongyorokon allt a Bél-Matyas
kilato helyén, a Garga-hegyen egy kilatd 1972-t61 2013-ig, de ekkor a Bakonyerdé
lebontotta, és teljesen Uj faszerkezetet épitett helyette. 1980-tdl &llt a Debrecen
melletti Hdrmas-hegyen egy kilaté, amelyet 2014-ben lebontottak, és a Nyirerdd
Ujat emelt a helyére. 1934-1956 kozo6tt az Avasi kilatd helyén allt egy fakilato,
kialakitdsa ismeretlen.
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11 | Cigany-hegyi kilato, Mecsek, 1970 12 | Bagolyvar-kilato, Kokény, 1970
Foté: Domsodi Aron, MTSZ Foto: Martin Edit, MTSZ

13 | Makovecz Imre-kilato, Kis-Hars-hegy, 1970-es évek.
Foto: Nogradi Attila, MTSZ
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A nagy kiilonbség a megitélésben az épités idépontja miatt adodik.
Ennck a kilaténak a ké alépitménye 1970-ben készult kor alaprajz-
zal, ives csigalépcsével. Nem tudjuk, hogy a felsé részen valamilyen
fa szerkezet készilt-e annak idején, valésziniisitem, hogy igen. Erre
pedig az ad okot, hogy a kézelben egy masik kilaté is készilt, amely
a k6 alapzatat tekintve testvér-kilatonak tekinthets. Ez az 1980-ban
épiilt Bagolyvar-kilaté Kokény mellett, amelynek also, k6 épitmény
része még j6 allapotd, de az eredeti fa felépitmény mar le van zarva
balesetveszély miatt. A Cigany-hegyi kilaté fém szerkezetd, fa kor-
lattal operalé felsd része csak 2007-ben késziilt, igy a legvaldszintibb
forgatokonyvnek az tinik, hogy a tiz évvel azelStti épitmény hason-
16 faszerkezettel készult annak idején, mint a Bagolyvar-kilato fel-
szerkezete. Mindenesetre a mult megelevenitése inkabb jellemzé
az 0j fém-fa-taposoéracs szerkezet kialakitasara, mint a kisérleti atti-
tid akkor is, ha a neonzéldre festett fémszerkezet, és a taposoracs
padlé mai szemmel akar kortars gesztusnak tiinhet.

Eredetileg is kilatonak épiilt a Makovecz Imre-kilaté otletes
kettSs spiral szerkezete 1977-ben a Kis-Hars-hegyen. A kozépsé
fém oszlopra huzott, elforgatott, két iranyban kil6go fagerendak két
lépesét formalnak. A tetején minimalis hely adédik a kortlnézésre,
az ember leginkabb bizonytalannak érzi az egyensulyozast a legfel-
s6 gerendan. Ahogy felér az ember, mar indulna is lefelé, a masik
lépesén. Az épitmény igy kevésbé a tajrol szol, inkabb a bejarhato
kompozici6 érdekességérdl, az épitészeti kisérletrdl és a kivacsisag-
rol, ami kétségteleniil a kilatok sajatja. A korlat megoldasa ettdl bar
elfelé vezet, a {6 koncepcid olvashaté marad. ™

Hasznalata kézben az ember e formalas egy fontos dramaturgiai
kévetkezményét tapasztalhatja. A tetején nincs platd, nincs olyan
hely, ahol egy-két embernél tobb meg tudna allni. Gyerekekkel
fent lenni kifejezetten veszélyes érzés, mert a kettés spirdl tetejére

14 Makovecz Imre: Makovecz Imre-kilato, Kis-Hars-hegy, 1970-es évek. https://www.
termeszetjaro.hu/hu/poi/kilato/makovecz-imre-kilato-kis-hars-hegy-/22402422/
megtekintve: 2023. 11. 09.
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érve az utvonal atbukik a legfelsé gerendan, és lefelé folytatodik.
Ugyanekkor ennek érdekes dramaturgiai hatast kivalté eredménye
van: a megérkezés szomoruasaga nem jelentkezik a visszafordulas
aktusaban, mint oly sok kilaté esetében, ahol a legfelsé platform
a megérkezés és beteljesiilés szintere, viszont onnan mar csak visz-
szafelé visz az tt. Formailag - elsé latasra - nagyon hasonl6 épit-
ménynek tinik a Hajosi Zarandok kilaté és a Solti kilaté is, melyek
azonban épp ezt a dramaturgiai bravart nélkilézik, hiszen azok
csupan egy oldalra helyezett gerendak spiralgeometriajabol allnak,
igy a felfelé vezet6 utvonal visszafordulassal végzédik.

A magyarorszagi kilatok xx. szazadi torténetét tehat a két
vilaghabort idészaka tagolja. A szazadfordulon, az elsé vilaghabo-
rua el6tt f6képp turista szervezetek altal emelt kilatokat lathatunk.

A tartds anyagbdl - jellemz6en kébdl - éplt kilatok kézil joné-
hany ma is lathato, azonban az ebben az idészakban épilt fa szer-
kezetek nagy része elpusztult mar. A ma is hasznalhat6 kilatokrol
a kézépkori formak jutnak esziinkbe, megfigyelGtorny és varkastély
torony formalas figyelheté meg. A két vilaghabora kozott jellem-
z6 az eklektika, a stilusban tervezés ami mellett a kilatoépitészet
kisérletezé attitidje is megjelenik a korai modern tutkeresések for-
majaban. Az 6tvenes évektdl pedig iddvel kilatova alakuld tavkoz-
lési-katonai toronyépitéseket lathatunk néhany egyedi példa mellett.
Az elmult szaznegyven év bar bévelkedik kilatokban, 6sszességében
a nemzetkozi kilatéépitészet jitd, jovobe tekintd, kisérletezd atti-
tadjét csak kevés épitmény tudhatja magaénak. A rendszervaltas
utan épult rengeteg kilatot ezzel az 6rokséggel egyttt szemlélhetjik
és értékelhetjiik.
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6. TEZIS

A magyarorszdgt kildtok torténete a szdzadfordulén kezdédik és a két vildghdbori,
valamint a rendszervdltds iddszakar tagoljik. A szdzadfordulin turista szerveze-
lek dltal emelt kizépkort megfigyeldtornyokat és vdrkastélyokat idézd szerkezeleket,
a két vildghdabori kizt stilusban tervezést és a korai modern dtkeresést, az dtvenes
évektdl pedig iddvel kildtdvd alakuld tdvkozlési-katonai toronyépitéseket lathatunk
néhdny egyedi példa mellett.
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“Ugyan tudjuk, hogy a levél azért zold, mert
a klorofil elnyeli a piros szint és igy a zold
marad. Tudjuk, hogy az ég azért kék, mert
Rayleigh-szérds van és a kék jobban szorédik,
mint az dsszes Lobbi szin. De aki kil mondjuk
a Zemplénben a Nagy-Péter Mennykdre és ldtja
azt a csoddlatos tdjat, és arrdl az jut az eszébe,
hogy hitha, alul klorofil, felil Rayleigh-
sz0rds, az nyilodn nem normdlis. Tehdt attdl,
hogy valaminek megtudjuk a fizikai, kémiai,
bioldgiai okdt, vagy a mozgatérugdut, attél

az dromét még nem vessziik el. St egy mdsik
szintt megértés oromét is behozzuk: azt, hogy

tudyuk, hogy ez miért mikodik.”

Szildgyi Andras - evollciébiolégus:
Kikezdett primatusunk.

Az élet meg minden #064 adas
2023.12.20.1:23-tdl

V. FEJEZET:
AZ 1990 UTAN EPULT
MAGYARORSZAGI KILATOK

A rendszerezésrél

Attekintve a rendszervaltas utan épiilt hazai kilatok listajat, az lat-
szik, hogy a nemzetkozi kortars példakra alkalmazott ,tajalakitd”
és ,.helyteremt6” kilatokategoriak nem miikédnek. Ennek oka féleg
az, hogy az itthoni épitmények tajalakitasi horizontja sokkal szi-
kebb, mint a nemzetkozi mezényé. A legtobb magyarorszagi kilatd
esetében a helyteremtd attitiid érvényesiil, tajalakité alaphelyzettel
kevés kilaté operal.™

Ezért harom, a magyarorszagi kilatokészlethez jobban iga-
zod6 csoportot kiilonitettem el az épitmény egyedisége, szerkezeti-
formai megjelenése, részletképzése alapjan: a tipus- a multiplikalt- és
az egyedi kilatokat. Az egyedi kilatok csoportjat pedig két alcsoportra
bontottam aszerint, hogy eleve kilatonak épiiltek-e (klasszikus egyedi),
vagy valamilyen mas, meglévé épitmény atalakitasaval, athelyezésé-
vel alakult kilatova az adott épitmény (metamorf egyedi kilatok).

15 Magyarorszdgon minddsszesen tizenot tdjalakitonak mindsithetd kilatét taldltam
a hdromszazharmincbdl. Lasd mellékletben a magyarorszagi kilatdk listajat, ahol
minden egyes épitmény esetén feltlintettem a vonatkozd kategoriat.
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114 | Példa tipuskilatéra: Molndr Gabor kildtd, Lugos-tetd, Bakony, 2014
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Foto: Lanczi Péter, MTSZ

Tipuskildtik

A Hazai kilatok kozt sok egyforma, vagy egymasra nagyon hasonli-
t6 szerkezetet talalunk. A standard formaja, infrastruktara elemként
értelmezhetd szerkezetek alkotjak a tipuskilatok népes csoportjat.
Tagjainak megjelenése kulonlegességet, egyediséget nem mutat, Ggy
néznek ki, mint egy felnagyitott vadles, amelyek a masodik fejezet-
ben targyalt, New Yorkban felépitett, 1853-as Latting Observatory
archetipusanak mintdjara késziltek. Ha a kilaté szot meghalljuk,
akkor legtébbtinknek elészor ilyesmi struktira jut esziinkbe. Ebbdl
a tipusbol Osszesen kilencvennyolcat talaltam Magyarorszagon.

A legtobb kilatorol elmondhat6, hogy ha nem latni beldle
atgjat,— hanem valamilyen alternativ médon kivanja azt bemutatni,
mint ahogy példaul a Pilgrim’s Column esetében lathattuk az el6z6
fejezetben, amely az eget engedi latni — akkor nem tudja betdlteni
a hozza fizétt, tajkontemplaciéra vonatkozé reményeket. A tipus
kilatok esetében ez a legkritikusabb paraméter. Mivel ezek a kilatok
nem feltétlentil az adott helyszinre tervezettek, ezért az elhelyezés
kérdése teljesen més megvilagitasban jelenik meg, mint az egyedi
kilatok esetében. Ha ugyanis egy tipus kilatobol nem latni a tajat
(példaul a magasabb fak miatt), akkor mondhatjuk, hogy koériilte-
kintSbben kellett volna kivalasztani a telepités helyszinét. Az egyedi
kilatok esetében viszont ha belélitk nem latni a horizontot, akkor
inkabb azt gondolhatjuk, hogy a kilatét nem adekvat médon tervez-
ték és nem azt, hogy a helykijel6lés sikeriilt szerencsétlentil.

A tipus kilatok épitésének célja annyi, hogy az ember felmehet
rajuk, és onnan nézheti a tajat. A taj képének megvaltoztatasa bar
a nézépontvaltassal megtorténik, az nem kiemelten fontos, illetéleg
annak vizsgalata nem feltétleniil all az helykijeldléskor a fokuszban.
Mivel ezek a szerkezetek gyakran sokszorositottak, ezért a sziiksé-
ges szellemi/fizikai/anyagi befektetés mind tervezésiik, mind kivi-
telezésiik tekintetében minimalisra csokkenthetd, igy gazdasagos
lehet épitésiik, a tavoli képuk azonban inkabb zavaré hatasd, sem-
mint — a follyknal megfigyelttdl eltéré médon — dekoralo jellegd.
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115/1 | Kutasi-kilaté, Hajduhadhaz, 1994 115/2 | Csegoldi kildto, Csegold, 2015
Fotd: turistautak.hu Fotd: Martin Edit, MTSZ

115/3 | Vitéz-Bertalan Arpad-k., Papod, 2013, 15/4 | Grof Széchenyi Zsigmond-kilato, Tés,
Foté: N.-Bucsi Attila, MTSZ 2014 Foté: Farkas Péter, MTSZ

115/5 | Majer Antal-kilalatd, Szentgal, 2015 115/6 | Bati Kereszt-kilatd, Szekszard, 2015
Foto: Farkas Péter, MTSZ Fotd: Dr. Szentes Szildrd, MTSZ

15/7 | Fekete Istvan-kilatod, Marko, 2014 115/8 | Nemesvitai kilatd, 2021
Fotd: Martin Edit, MTSZ Foto: Német-Bucsi Attila, MTSZ
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Koriltekinté elhelyezéssel remekiil tudjak szolgalni a tajban vald
elmerilést, azaz megfelelnek a kilatokkal szemben tamasztott alap-
vetd elvarasoknak. Amennyiben az adott szerkezetrdl a foldfeszin
képzédményei lathatok, és a gazdasagossag elérébb valé szempont,
mint barmely egyéb pozitiv kovetkezmény, ami egy egyedi kilato
épitésével jarna, akkor helyénvalénak itélhetd tipuskilaté épitése.
Az aktus hasonlit egyéb infrastruktira elemek telepitéséhez,
példaul koztéri batorokéhoz. Ami a magyarorszagi kilaték eseté-
ben hianyt mutat, és megfontolandé lenne, az a tipuskilatok, mint
infrastruktira-elem rendszerszer kezelése lenne. Egy alapvetd
kilatokészlet kialakitasa (pl. tipusterv- vagy algoritmus-rendszerrel),
és alkalmazdsa gondosan megvalasztott helyeken, gazdasagos és
atlathat6 megoldas lenne. A telepitendé elemek helyének kijelolése
felelésségteljes feladat, amelyet példaul szakértsi, vagy akar kézos-
ségi dontési mechanizmusok kidolgozasaval lenne célszer( kezelni.
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16 | G. Ambrézy-Migazzi. k., 2015 17 | Scherg Lérinc-kilato, Kald, 2015
Fotd: Gombos Kalman, MTSZ Foto: Martin Edit, MTSZ

18 | Hajosi Zardndok kilato, Hajos, 2013, Foto: 19 | Solti kilatd, Solt, 2013
Rumizso, wikipedia Foté: magyarmezogazdasag.hu

120 | Centu-tetdi kilato, Szuhafé, 2015 Foté: 121 | Ujhegyi-kilaté, Szuhafé, 2015
Martin Edit, MTSZ Fotd: Martin Edit, MTSZ
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Multiplikdlt kildtok

A masodik csoportba azok épitmények tartoznak, melyek egyedileg
tervezett kilatonak tinnek, azonban — kis utanajaras utan azt talal-
juk, hogy — t6bb példany is épult beldlik. Ezek az egyedi kilatok
potencialis értéktobbletének vagyaval sziiletnek, de multiplikacié-
juk okan elesnek attol.

Ide tartoznak példaul a Scherg Lérinc (K4ld)"® és a Grof Amb-
rozy-Migazzi Istvan (Kam) kilatok, amelyek teljesen egyformak és
nagyjabodl 20 kilométerre allnak egymastol. Az egyiket szemiigyre
véve egyedi kilatod képzetét kelti, de a egyik a masik multiplikacidja.

A Hajési Zarandok kilatd és a Solti kilatd szintén egymashoz
nagyon hasonléak. Mindketté hajaz a Makovecz-kilatora is, bar
annak formai bravuarjat, az egyenes rudakbol 6sszeallitott kettés Iép-
cs6-spiralt nem veszik at; egy oldalt lépesérendszerrel dolgoznak.™

A Centu-tetdi kilat6 és az Ujhegyi-kilato is egyforma. Szuhafd
kilatéjaként mikodik mindkettd, ezért ,,ikerparként™ is hivatkoznak
rajuk — igy épp a kozelségik és bevallott egytttmikodésiik kissé
tompitja a multiplikdtum problematikussaganak élét."®

Vannak olyan épitmények is, melyek egyrészt egyformak,
masrészt elhelyezésiik és egyaltalan a megépitéstik is kérdéseket
vet fel. Példaul a Tyukod melletti tizenegy kilaté — illetve ami még

16 Scherg Lérinc kilaté: https://www.termeszetjaro.hu/hu/poi/kilato/scherg-lorinc-
kilato-kald-/22970152/
Grof Amrozi-Migazzi Istvan kilato: https://www.termeszetjaro.hu/hu/poi/kilato/grof-
ambrozy-migazzi-istvan-kilato/44736715/ megtekintve: 2023. 11. 22.

17 Rumi Imre: Hajosi Zardndok kilatd: https:/kirandulastervezo.hu/latnivalo/hajos/
hajosi-zarandok-kilato Rumi Imre: Solti kilatd: https:/kirandulastervezo.hu/
latnivalo/solt/solti-kilato megtekintve: 2023. 11. 22.

18 Centu-tet6i kilato: https://www.termeszetjaro.hu/hu/poi/kilato/centu-tetoi-kilato-
szuhafo-/23063841/ Ujhegyi-kilato: https://www.termeszetjaro.hu/hu/poi/kilato/
ujhegyi-kilato-szuhafo-/23063755/ megtekintve: 2023. 11. 02.
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122 | 4 TONO kilaté, Vértestolna, 2015 Fotd: 123 | Erzsébet-kilatd, Naszaly, n.a.
Sajat foto Fotd: Sajét fotd

v AL

124 | David-kilat6, Képite-hegy, 2015 Foto: 125 | Kortvélyesi-kilatd, Kis-Kopasz-hegy, 2015.
Sajét foto Foto: Sajét fotd
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all belélik."® Felmertlhet, hogy a tipuskildtdk sordba is illeszthet-
nénk e sorozatot, vagy valamilyen rendszerbe illeszkedd, egymas-
sal egytittmikodé infrastruktaraelemként is tekinthetnénk rajuk,
azonban ennél az esetnél nagyon nehezen indokolhaté barmelyik
hozzaallas; ez a torténet szamomra inkabb egyedi elemek multipli-
kéalasardl szol, és nem a tipuskilaték adekvat hasznéalatarél.

Az épitészeti elemkészlet szempontjabdl érdekesebb a harom-
sz0g alaprajzt kilatok csoportja, tobbek kozt a Gerecsében. A 4TONO
kilatoé (Peské-hegy), az Erzsébet-kilatoé (Ferencmajori halastavak),
a David kilaté (Kdpite-hegy) és a Kortvélyesi-kilaté (Kis-Kopasz)
nehezen megkozelithetd és nehezen igazolhaté elhelyezést (hegy
oldalaban hatalmas fak alatt) multiplikdtumok™® Ugyanilyen kiala-
kitast a Fricke Gyorgy kilaté Gyérsovényhazan és a Rakszaraztd
kilat6 Tarnokrétin. Nemcsak alaprajzi egyezésrél van sz6, hanem
a teljes szerkezet — aproé részletmegoldasoktdl eltekintve — hason-
16 ezen esetekben. Tekinthetnénk rajuk tipuskilatoként, ha tovabbi
példanyok épiilnének mas helyein az orszagnak, viszont az elhelye-

z¢€s problémaja a négybdl harom esetben tovabbra is fennall.

A Janosteleki kilato és a Pandar Okopark kilatéja (Baja) szintén
a duplikalas klasszikus esetét mutatja: a két kilatd ot év eltéréssel
épult, és a masodik megépiilte az els6t is magaval rantja az egyedi
kilatok vilagabol a multiplikatumok kozé."!

19 Az egylttes épitése nehezen indokolhato, allapotuk rohamosan romlik.
http://induljelegyuton.hu/?p=15832 megtekintve: 2023. 11. 22. A 2017-ben épitett
kilatok kozlil 2023 tavaszara négy mar teljesen eltlint, ketté nem talédlhato
sehol, és tovabbi kettd teljesen megkdzelithetetlen. https://www.valaszonline.
hu/2023/04/11/tyukod-kilatoi-unios-projektek-videk-ertelmetlen-fejlesztes-
turizmus-hatvan-kerekparos-kalandpark/ megtekintve: 2023. 1. 02.

120  4TONO Kilatd: https:/www.termeszetjaro.hu/hu/poi/kilato/vertestolnai-kilato/
58854674/ Erzsébet-kilato: https://geocaching.hu/caches.geo?id=4862 David
kilato: https://gerecsetura.hu/hu/page/david-kilato-elagazas Kortvélyesi-kilato:
https://www.termeszetjaro.hu/hu/poi/kilato/koertvelyesi-kilato-csakanyospuszta-
/22917948/ megtekintve: 2023. 11. 22. Van egy 6todik példany is, ami nem
a Gerecsében, hanem Gyd&rsovényhazan all, a Fricke Gyorgy-kilato.

121 Vizer Gabor: Janosteleki kilatd, Janostelek, 2019. https://www.termeszetjaro.
hu/hu/poi/kilato/janosteleki-kilato/801081328/ Vizer Gabor: Pandur
Okopark kilatéja, Baja, 2014. https://www.termeszetjaro.hu/hu/poi/kilato/
pandur-oekopark-kilatoja-baja-/23196291/ megtekintve: 2023. 1. 22.
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126 | Jénosteleki-kilatd, Ottémos, 2019 Foto: 127 | Pandur Okopark kilatéja, Baja 2014 Fot6:
Gyorgyi-Ambré Gergé, MTSZ Martin Edit, MTSZ

128 | Bolombika-kilaté. 2021
Foté: Palvolgyi Krisztina, MTSZ

129 | Kiszvago csér kilato, 2021 130 | Fattyuszerkéi-kilato, 2021
Foto: Aktiv Magyarorszag Foto: Palvolgyi Krisztina, MTSZ
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Bar elsé ranézésre hasonlénak tlnik a Tisza-téra 2021-ben késziilt
harom egyforma épitmény helyzete is, azonban kicsit mas meg-
itélés ala esnek amiatt, hogy egyszerre késziltek. A Bolombika-
kilat6, a Fattytszerks-kilato és a Kiiszvagd csér kilaté egyforma-
saga inkabb az egylittes sz6t juttatja esziinkbe, hiszen a Tisza-t6
harom olyan pontjan késziiltek el, melyek teljesen unikalis — vizi
— uton kozelithet6k meg. Egy idej épitésiik okan tekinthetjik egy
kompoziciénak a hdrom épitményt; a tipuskilatok esetében elfogad-
haténak itélt gazdasagossagi szempontok figyelembe vételével akar
tipuskilato-egyuttesként is gondolhatunk e harom épitményre.'??

Az egyedi kildtok két csoportja

A harmadik halmaz az egyedi kilatok csoportja, melyek unikalis
tervezéstek és csak egy példany épult belSlik. A kilato torténeti
kialakulasa miatt a kivancsisagrol, a jatékossagrol, az Gjdonsagrol,
a szabadsagrol, a presztizsrél, a kisérletezésrél, az alkotas 6romé-
rél, a jo értelemben vett haszontalansagrol — funkeié nélkiliségrdl,
ahogy a folly-k is — is sz6l, ami e csoport esetében tud igazan meg-
mutatkozni. Az egyedi kilatok projektjeibe fektetett tervezési, szer-
vezési, épitési, 1d6- és pénz tobblet altal turisztikai, szimbolikus,
identitasképzd, torténeti, metafizikai (sth.) tobblet érték jon létre.
Attekintve a honi kilatok egyedi csoportjat, két alapvets hal-
mazt kilonithetiink el. A klasszikus egyedi kilatok azok, melyek
eleve kilatonak épiiltek és — helyteremtd vagy tdjalakité attitiiddel,
de — semmi masrol, csak a tdjszemléletrdl szolnak. A metamorf kila-
tok halmazat pedig azok az épitmények alkotjak, melyek valamely,
korabban egyéb funkciét betoltd szerkezetekbdl alakultak kilatova,
vagy a tajszemlélet mellett egyéb, azt felill nem ir6 elemek is megje-
lennek benntk, példaul egy konkrét tertilet attekinthetéségének célja.

122 Komdromi Tas: Bolombika-kilatd, Sarud-Poroszld, 2021. https://www.termeszetjaro.
hu/hu/poi/kilato/boeloembika-kilato-tisza-to-/66606150/ megtekintve: 2023. 11. 22.
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131 | Dévényi Antal-kilato, Piliscsaba, 2015
Fotd: Nogradi Attila, MTSZ

N

132 | Napldas-tavi-kilatd, Budapest XVI, 2021
Foto: Sajét fotd
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Klasszikus egyedi kildtok

A klasszikus egyedi kilatok csoportjanak tipikus képviseldje a Jenga-
torony (Dévényi Antal-kilat6), amely elnevezését a jatékra hason-
litd kialakitasarol kapta. Rengeteg anyagot kellett felhasznalni
az épitéshez, azonban a természetbdl vett és megmunkalt anyag-
ként tekintve ra nem a pazarlas, inkabb a monolit jelleg és a poé-
zis juthat esziinkbe. A tdmbszertség komolysagot, elmélyiiltséget,
a jenga jatékra valo utalas jokedvet, a rettentd mennyiségi anyag €s
energiafelhasznalas pedig — a follykra is jellemz6 — értelmetlenséget
hordoz. A természet kettdssége olvashaté: az ember altal alakitott
anyag magara hagyott témege a tdjszemléletre alkalmas platform
létrehozasara vallalkozik Ggy, hogy megjelenésével a latkép finom
atalakitasa is harmonikus médon torténik.'

Tébb szempontbdl hasonl6 hozza a Naplas-tavi-kilatd, melynek
nagyszerd formaja egyrészt jaték a geometridval, masrészt Diirer
polihedronjat vagy Kubrick monolitjanak talvilagisagat juttathat-
ja esztinkbe. Finom részletei — példaul a csavarkiosztasok mérnoki
szépsége, vagy a f6 tartok és a térhatarold burkolatok k6zos sikba
helyezése — az alkotas 6rémét és hatalmas eréfeszitését mutatja be.
A jaték és az elmélyiiltség ilyetén egyiitt allasa szintén jol mutatja
a kilatok lényegét. 24

A Dunaujvarosi kilaté, és a pannonhalmi Lombkorona tanos-
vény esetében a latogatd egy tGtvonal mentén jarhatja be a kilaté szer-
kezetét, amelynek nincs végpontja. A folyamatos haladas élményét
ezek a kilatok azzal erdsitik, hogy a szemléls szintben nem emelkedik,
az utvonal — nagyjabol — vizszintesen halad, és a talaj t{inik el a kila-
t6 platform alél — hasonléan a norvég példahoz, a Sohlbergplassen

123 Koller Jozsef: Dévényi Antal-kilatd, Piliscsaba, 2015.
https://kollermuterem.hu/munka/devenyi-antal-kilato/ megtekintve: 2023. 11. 07.

124  Robert Gutowski Architects: Naplés-tavi-kilatd, Budapest, 2021.
https://epiteszforum.hu/beton-fa-ekszer-a-tajban-a-robert-gutowski-architects-
naplas-tavi-kilato megtekintve: 2023. 11. 07.
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133 | Dunaujvarosi kilaté, Dunadjvaros, 2019
Fotd: Sajét fotd

134 | Lombkorona-tandsvény, Pannonhalma, 2018
Fotd: Farkas Péter
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Viewpoint-hoz, vagy a Mecsekben a Kis-Tubesi kilato. Ezek az épit-
mények j6 példak arra, hogy nem minden kilatészerkezet tor sziik-
ségszerlien a magasba.'?®

A Bence-hegy kopar tetején allva remek kilatas nyilik a tajra,
igy egy pad, vagy egy alacsonyabb platform-épitmény, mely tavo-
labbroél akar lathatatlan béven elegendé lenne a kilatas élvezetének
megteremtésére. Felmeril a kérdés, hogy milyen 6sszefiiggéseket
enged latni a hegytetén megépiilt kilatd.'?

Spiral form4ja, titokzatos targyrol van szo, a természet eréinek

szoborba ontése, a természet-ember viszony jelképezése. A tervezd
ezt igy fogalmazza: ,,Egy olyan természeti alakzatokat utanzo format
akartunk itt létrehozni, ami sok mindent felidéz, de valéjdban sem-
mire sem hasonlit, nem egyértelmuien beazonosithato, kissé rejtelmes,
titokzatos targy a hegytetén. Mar messzirdl felkelti az autépalyan
utazok, a tavon hajozok érdeklédését. (...) Olyan jellegzetes épitmény
(...), ami a véaros egyik turisztikai latvanyossaga is lehet.”"?’
A titokzatos targyrol” bar esziinkbe juthat Foldényi melankolidja,
azonban az ott leirt példdk'® épp e vilagon kiviiliségiik okdn valnak
a melankolia hordozoéjava, ellentétben e kilaté ismert vilagunkban fel-
talalhaté inspiracidival. Az személyes megitélés kérdése, hogy turis-
taként, autézoként, hajozoként, helyi lakosként ezzel az tizenettel, jel-
képpel azonosulni tud-e az ember. Tekintve, hogy a kilatok alapvetd
feladata az egzisztencidlis kontemplaci6 altal a transzcendens, a nem
evilagi dolgok kozel hozasa, e kilatoban materializalodo, természeti
alakzatokat utanzé forma a kilatok eredeti vallalasatol elfelé vezet.

125  Szabd Péter (Okka): Lombkorona tanosvény, Pannonhalma, 2018.
https://www.termeszetjaro.hu/hu/poi/kilato/boldog-mor-kilato-es-lombkorona-
tanoesveny-pannonhalma-/40062492/ megtekintve: 2023. 11. 22.

126 A hegyen 1965-t6l egy Zaldbdl hozott, kimustralt olajflird torony allt, amelyet 1988-
ban életveszély miatt el kellett bontani. Az Uj kilatdé Kruppa Gabor és Merkel Tamés
épitészek munkdja, 2018-ban adték at.

127  AtervezOk irdsa a kilatorol: https://epiteszforum.hu/bence-hegyi-betonkilato
megtekintve: 2023. 09. 22.

128  PI. Durer polihedronja, Kubrick monolitja, Peter Zumthor: Klaus testvér kdpolndja,
Fransisco Sédenz de Oiza: Jorge Oteiza mlzeum, l&sd: 3. fejezet
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135 | Bence-hegyi kilato, Velence, 2018.
Foto: Farkas Péter, MTSZ

A technologiai bravarként magat hangstlyosan exponal6, magasba
tord, éjszaka szines diszkivilagitassal operald csigalépcesé-épitmény
turisztikai latvanyossag volta feliilkerekedik a t4jszemlélet megte-
remtésének igényén. Az alaphelyzet folly-szeri: a tj alakitasa, deko-
ralasa a cél, az pedig, hogy fel lehessen menni masodlagos; inkabb
az ¢épitmény eclfogadhatésaganak feltételeként teljesitendé feladat
épp ugy, ahogy a kilaté épulettipus kialakulasanak idejében volt.
Vannak olyan kilatok is, amelyek nem altalanosan a taj szemlélé-
sének céljaval éptiltek, hanem valamely kijelolt , latnivalé” szemiigyre
vételét szolgaljak. Ilyen példaul a szalaféi Bolény-kilat6, amely a bolé-
nyek rezervatumi életét engedilatni®, a Somogyvari kilatd, amelyb6l
az I. (Szent) Laszl6 altal alapitott bencés apatsag romjaira tekinthe-
tiink 1e™°; a jakabszallasi Magyarkert kilatdi, melyekbdl a Magyar-
kert projekt szemlélhet6™', vagy a Rudapithecus Latvanytar gyo-
nyord tombjei, melyek a t6 és kornyezetének megtekintését segitik."?
Ezek a szerkezetek a foldfelszinen lathaté elemeket nem
az ember benséjében 1étrej6vé miivészi alkotas, hanem a koérnyezet-
ben 1évé dolog, targy bemutatdsa céljabdl lattatjak és tematikaval
toltik fel a szemiink elétt elteriil tajat. A figyelem kijeldlt dolgokra
torténd iranyitasa a természet kontemplacidjanak céltalansagaval
ellentétes iranyban hat, és aktiv természetviszony megélése felé tere-
li a néz6t. Természetesen ettél még teljesen alkalmasak arra, hogy
barki a természettel valé kontemplativ viszonyt tapasztaljon bar-
melyik emlitett helyen — ugyanakkor egy toronyhaz ablaka is lehet
ilyen hely. Az viszont vilagos, hogy ezek a szerkezetek kilatoként

129  Bdvebben a Bolény-kilatorol: https://www.elmenynektek.hu/impozans-kilato-az-
orsegben-a-szalafoi-bolenyles/ megtekintve: 2023. 10. 19.

130  Bdvebben a Somogyvari-kildtordl: https://www.termeszetjaro.hu/hu/poi/
toertenelmi-emlekhely/szent-laszlo-nemzeti-emlekhely-somogyvari-bences-
apatsag-romjai-/51000385/ Tervezdk: Lantay Attila és Sebestyén Péter, 2000-
2001, megtekintve: 2023.10.19.

131 Magyarorszag alaku kert, mely 1:1000 Iéptékben jeleniti meg hazénk fébb foldrajzi
elemeit. https://magyarkert.com/ megtekintve: 2023. 09. 27.

132 Bdvebben a Latvanytarrdl: http://www.rudapithecus.hu/ megtekintve: 2023. 10. 19.
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136 | Bolény kilato, Szalafé, 2020 137 | Somogyvari kildté, Somogyvar, 2001,
Fotd: Sajét fotd Foté: Szabd Eszter, MTSZ

; ol L
138 | Magyarkert kilato, Jakabszallas, 2017, 139 | Rudapithecus kildto, Rudabanya, 2016,
Fotd: Martin Edit, MTSZ. Fotd: Vasaros Zsolt
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is teljesen jol mikodnek: amennyiben az ember felemeli tekintetét
a kételez6en nézend$ elemekrdl, akkor a foldfelszin tajja, az adott
hely pedig kilatova valik.

Metamorf egyedi kildtik

A metamorf egyedi kilatok csoportja — ahogy az el6z6 alfejezetben
utaltam ra — olyan épitményekbdl all, amelyek vagy egy korabban
egyéb funkciét betoltétt épitmény Gjra hasznositasa, atalakitasa
nyoman valt kilatova, vagy a taj szemléletére szolgal6 hely kialaki-
tasa mellett megjelennek egyéb betoltendd célok is, amelyek azon-
ban nem kerekednek feliil csupan kiegészitik a tajszemlélet lehetSsé-
gét. Ide tartoznak az olyan magyarorszagi kilatok, amelyek épitésuk
idején fel sem meriilt, hogy kilatok legyenek, pusztan technologiai
tornyoknak éptiltek. Funkcidjuk azonban a technologia fejlédésével
megszint, és az épitmények értelmezhetetlen térelemként magukra
hagyva maradtak a természetben. Ilyenek az el6z6 fejezetben emli-
tett katonai tornyok (Fellner Jakab-, Létértorony-, Kis-Strazsahegyi-
kilaté), a Xantus Janos Gombkilato, vagy a tavkozlési tornyok (Avasi-,
Kékestets-, Misina-tet6-kilato stb.) is.

A xxI. szazad foldmérési technologiajanak fejlédése miatt
(GPS) ilyenek lettek a geodéziai mérStornyok is. Eltéré magassagu,
de egységesen 3,5 méter atmérdjd tornyokrdl van sz6, amelyekbdl
orszagszerte osszesen szazhét darab épult 1975-84 kozott."™ Jellem-
z6en a latotavolsag maximalizalasa érdekében hegycsucsokra, ide-
alis kilaté-pozicidkba keriltek, igy kézenfekvd, hogy foldmérési
feladatuk elmultaval kilatoként éljenek tovabb. Epitésiik idején

133 Osszesen 107 éplilt orszdgszerte, 1974-1984 kozt. https://www.turistamagazin.
hu/hir/tudtad-mik-azok-a-geodeziai-tornyok-es-hany-van-beloluk-hazankban
megtekintve: 2023. 11. 03.
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@ Birik-halom Také-hegy

44 | A geodéziai tornyok térképe. Sajat szerkesztés turistamagazin.hu alapjan.
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nem a kilatok hagyomanyaibél, hanem a nézépont megvaltozta-
tasanak igényébdl eredeztetheté megoldast valaszottak a megva-
16sitok, ami a lehet6 legegyszeriibb format és anyaghasznalatot
eredményezte. Az elmult évek atalakitasai ezeket a megfontolaso-
kat igyekeztek formai, anyaghasznalati, tajkapcsolati szempontbol
atirni, ami a geodézial mérétornyok metamorfézisat eredményezte.

Négy ilyen torony épult at kilatéva hazdnkban: a Zeng6 kildt6™4,
a Lila-hegyi kilat6'%, a Csévanyosi kilat6™® és a Boldog Ozséb kila-
t6™. A négy atépités négy killonbozs viszonyuldst mutat, de abban
egységesek, hogy mind a hasznalatot (pl. Iépcsé- és korlat kialakitas),
mind az egyes betonoszlopok megjelenését alapvetéen feltlirtak.
Ezzel nemcsak a hasznalhatosag igényének valé megfelelést teljesi-
tették, hanem a szerkezetek egyedi, ikonszerd kialakitasaval azokat
a kilatok vilaganak részévé is tettck.

Az egyik legfurcsabb magyarorszagi kilaté ugyancsak a meta-
morf kilatok koérébe tartozik: a Nagyéri kilato a telepiilés gézmalma-
nak megmaradt gyarkéménye koré tekeredd fém szerkezetii lépcsé,
tetejérdl az Alfold sikja tekinthetd meg. '8

A Felsé6told feletti Szar-hegy oldalaban 2020-ban késziilt
Kéz-kilato, amelyet Csikszentmihdlyi Benjamin tervezett és készi-
tett el, szintén metamorf kilaté. A szerkezet nem eredményez téj-
szemléletre alkalmasabb téri helyzetet, mint az adott helyszin

134  Rabb Déniel: Zengé kilatd, Zengd, 2020. https://www.termeszetjaro.hu/hu/poi/
kilato/zengo-kilato-/58784841/ megtekintve: 2023. 11. 02.

135 Koller Jézsef: Lila-hegyi kilatd, Gydrijbarat, 2019. https://meonline.hu/aktualis/tema/
kagyloforma-foglalat/ megtekintve: 2023. 1. 02. A Gyérujbarédt melletti betonoszlop
atépitésének kilonlegessége — forméja mellett — az, hogy a betonhengeren keresztul
visz egy hidszerkezet, mely a kdzleked6 Ut része, igy belsd tere is bejarhato,
megtapasztalhato.

136 Vorosné Baracsi Erzsébet: Csévanyosi-kilatd, Csévanyos, 2014. https://www.
termeszetjaro.hu/hu/poi/kilato/csovanyosi-kilato/22184518/ megtekintve: 2023. 11. 02.

137  Koller Jézsef: Boldog Ozséb-kilato, Pilis-tetd, 2014. https://parkerdo.hu/turizmus/
latnivalok/boldog-ozseb-kilato/ megtekintve: 2023. 1. 02.

138  Bdvebben a Nagyéri-kilatordl: https://www.turistamagazin.hu/hir/a-nagyeri-
gozmalom-kemenyebol-lett-kilato-a-del-alfoldon megtekintve: 2023.11. 22.
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141 | Zeng6-kilato, Pécsvérad, 2020
Foté: Sajét fotd

143 | Csovanyosi kilats, Csovanyos, 2014,
Foto: Sajét foto
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142 | Lila-hegyi kilato, Gyérujbarét, 2018,
Foto: Gulyas Attila, MTSZ

144 | Boldog Ozséb kilato, Pilis-tets, 2014,
Fotd: Dabis Silvius B, MTSZww

az épitmény nélkil lenne. A kilatas megélésétdl tavoli tematikaja
szobor a kilatok vilagatdl pedig teljesen idegen. Gondoljuk meg,
hogy valodszintleg az alkotas f6 mondanivaléja (Isten tenyere?
Az anatémia szépsége? A kéz kiilonlegessége?) egy mizeumtérben
kiallitva is érvényre juthatna. Egy klasszikus kilatorol ez biztosan
nem lenne megéllapithat6, hiszen a mazeumi kozeg éppen a kor-
nyezettel valo kapcsolatot, a t4j és az épitmény viszonyat irna felil.
A hegyoldalban — mondhatjuk, hogy kilaté-poziciéban — térténd
elhelyezés miatt azonban az alkotas metamorfézisa megtorténik, és
a hasznald szamdra kildtova lényegul. *°

139  Bdvebben a Kéz-kilatorol: https://www.termeszetjaro.hu/hu/poi/kilato/kez-
kilato/57268324/ megtekintve: 2023. 09. 22.
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145 | Nagyéri kilaté, Nagyér, 2019 146 | Kéz-kilato, Felsétold, 2020
Foté: mako.helyivilaga.hu Fotd: Sajét fotd

147 | Kéz-kilatd, Felsétold, 2020
Foto: Sajét fotd
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7. TEZIS

A magyarorszdgt kildtokészlet tipus-, multiplikalt- és egyedi kildtok csoportjaira
oszthatd, ez utébbi a klasszikus egyedi és a metamorf egyedi alcsoportokbdl dll.
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UTOSZO

A pragmatikus elme szamara érthetetlen, hogy miért emeltink meg-
annyi funkcié nélkili, nem létfontossagu épitményt, a szemlélédé
szamara pedig magatél értet6ds a valasz. Méré Laszl6 egy 2014-
es Kutatok Ejszakajan tartott eléadasdban a jatékelmélet kapesan
beszélt a nem létfontossaginak tartott emberi tevékenységekrol.
Grastyan Endre élettan professzor kutatasira hivatkozva fogal-
mazta meg, hogy jaték kézben (amely nem létfontossagt tevékeny-
ség, ellentétben mondjuk az evéssel) olyan anyagok termelédnek
az alany szervezetében, melyek egyrészt csak ekkor termelédnek,
masrészt egy résziuk létfontossagi anyag. Ebbdl pedig az a para-
doxon kovetkezik, hogy létfontossag az, hogy idénként mi emberek
olyan dolgokat csinaljunk, amelyek nem létfontossagtiak.™® A kila-
tok épitése ehhez hasonld 6nellentmondas. Az ember szamara 1ét-
fontossagu, hogy legyenek olyan tevékenységei, helyei, épitményei,
amelyek — a jatékot, a szabadidg eltoltését, a szemlélédést szolgaljak
annak ellenére, hogy — nem létfontossaguak.

A dolgozat a kilatok torténetére és jelenére koncentral, mely-
ben elséként az okor és a kozépkor magas épitményei e kor tarsa-
dalmainak 6sszetartasaban kaptak szerepet. Az Gjkor bekoszontével
az ember-természet viszony megbomlasaval a foldrajzi felfedezések,
a szekularizacio, a felvilagosodas és a technologiai fejlédés hatasara
megszilletett a természet fogalmanak kétféle értelmezése és a tajfo-
galom elkilonilése. Ez aztan megtermékenyitette a mavészetek téj-
jal foglalkoz6 megkozelitését és a tajkertek kialakitasa soran létre-
jottek a tajépitmények. Ezek koziil el6bb a folly majd a bejarhatosag
igényének erésodésével a kilaté lett az ember szdmara a leginkabb
elérhetd, ma is aktivan formalédo épilettipus kulfoldon épp ugy,
mint hazankban.

140  Méré Laszlo: Jatékelmélet - kooperdcio és versengés egyidejlileg, Kutatok
Ejszakéja, Budapest Science Meetup, 2014. https://www.youtube.com/watch?v
=EYQSyIDugB4&list=pLKcDqnljzherRg58In2roLpM2kros4l-d&index=3 8:19-11:24
megtekintve: 2023. 12. 04.
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148 | TAJ.Talalt, ,T” alaki faoszlop kiegészitése, Kévagséars, 2020
Foté: Pongor Soma
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Felmerul a kérdés, hogy vajon mit hoz a kilatok vilaga szamara
ajové? A kérdést nyilvan korrekt médon megvalaszolni lehetetlen,
azonban né¢hany dolog a mult térténéseit megértve és extrapolalva
korvonalazhaté. Mivel a kilaté ereddje a természet és az ember
viszonya, ezért ha meg akarjuk tudni, hogy milyen lesz — mondjuk
50 év mulva — a kilatéépitészet sorsa, akkor alapvetden azt a kérdést
kellene megvalaszolnunk, hogy milyen lesz az ember-természet
viszony a jovében. Ha példaul a t4j tobbé mar nem fogja tudni
jelképezni a természet ellenallasat és példaul az emberi pusztitas
jelképévé valik, akkor nyilvanvaléan a kilatok helyzete is egy csa-
pasra megvaltozik.

Ugyanigy a kilatéépitészet a korszellemnek, a jolétnek, a sza-
badidének, a kivancsisagnak, a kisérletezésnek, a technologiai fej-
16désnek, a mivészi formalasnak is alavetett helyzetben van, ezért
ezen paraméterek valtozasa szintén befolyasolja jovéjét. Mivel
a kilatéépitészet a felmerilé problémakra gyors reakcidkat tud
adni, ezért az ember-természet viszony, vagy egyéb fenti téma
megvaltozasat is képes jelezni. Ilyen értelemben a kilatok indika-
tor szerepet is betdltenek.
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MAGYARORSZAG KILATOINAK LISTAJA

1914 elott

Diszn6-ké-kilatod Lényay csaldd Mezézombor 1790 HELY KE
Gloriette-kilaté Ringer Jézsef Fert6boz 1802 TAJ TAJ
Istvan-kilato Pécs 1892 HELY KE
Flora-pihend Pécs 1894 HELY ME
Széchenyi kilatod YBL Miklos Budapest 1895 TAJ ME
Zsofia Kiléto Lillaftired 1900 HELY KE
Kozmary Kilaté Kozmary Janos Métraftired 1900 HELY KE
m:g;:lzsniz‘ek‘ﬁ;?o) Balatonalmadi 1900 TAJ ME
Erzsébet-kilaté i‘cuh;"ﬂzk;g?’es' Bp. XII. Ker. 1910 nery  KE
Sasbérc-kilété Franz Zell Bujék 1910 HELY ME
Janos-kilato (Nagy-Tubes) Rauch Janos Pécs 1910 HELY KE
Margitszigeti Viztorony Ray Rezs6 Vilmos Budapest 191 HELY ME
Siéfoki viztorony gj{%‘ig’éf”é € Sisfok 1912 HeEwy ME
Nagyerdei Viztorony Debrecen 1913 HELY KE
frottkd kilaté Bozsok 1913 HELY ME
1914-1938
Vajda Péter Kilato Bakonybél 1920 HELY TiP
Sods-hegyi kilato Balatonkenese 1927 HELY ME
Arpad kilato Friedrich Lorant Budapest 1929 HELY KE
Hanak Kolos kilato Matrahaza 1929 HELY ME
Panorama kilaté Oroshaza 1930 HELY KE
Muzsla kilaté Métraftired 1930 HELY ME
Zsitvay-kilato Visegrad 1933 HELY KE
Galya-kilats VoSS EysenArON. g acsentime 1934 HELY  ME

Kovécs Csaba
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Tdubel Géza (terv)

(PK‘;QDéD”éV;;JZZ‘:gny) Wiihrl Géza Budapestlll.Ker 1935  HELY  ME
(ép. vez.)
Csere hegyi kilat6 PodanyiGulyas aisoors 1935 TA) ME
Oladi kilété fg'nzoi‘ai Toth Szombathely 1936 HELy <F
Sésto kilato Székesfehérvar 1936 HELY ME
Karoly-kilaté Winkler Oszkar Sopron 1936 HELY TiP
Tirr Istvan kilato Nagy Andras Baja 1938 HELY KE
Lotértorony-kildtod Nagyvéazsony 1938 HELY ME
Julianus-kilatd Nagymaros 1938 HELY KE
Somlé-hegyi kilatd Fa LaszIo Alcsitdoboz 1938 HELY ME
Szent Istvan-kilato rgfv‘giyaszay Doba 1938 TAJ ME
1939-1990
Fellner Jakab-kilaté Fellner Jakab Tata 1939 HELY ME
Becsehelyi kilato Becsehely 1940 HELY TiP
Eotvos Karoly-kilato Szentbékkalla 1950 HELY KE
Berzsenyi-kilatd Gyenesdiés 1951 HELY TiP
Kis-Strazsa-hegyi kilatd Dorog 1951 HELY ME
éijﬁ‘ﬁjg;‘)s Balatonboglar 1958  HELY  ME
Kis-Tubes Pécs 1959 HELY KE
Tepke kilato Felsétold 1960 HELY ME
Maderspach Viktor-kil&td Vérpalota 1960 HELY KE
Misinai tévétorony Pécs 1962 HELY ME
Kossuth-kilaté Mencshely 1962 HELY  TIP
Avasi-kiléto CS:; '\é;kgf;yés Miskolc 1963 Hey  ME
Beretzk Péter kilato Szatymaz 1964 HELY KE
Cigdny-hegyi kilaté Hosszuhetény 1970 HELY KE
ff;gﬁ;g”ém Tamasi 1970 HELY  KE
Bazitai tévétorony Zalaegerszeg 1970 HELY ME
Jézsef-hegyi kilato Budapest 1970 HELY ME
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Borsodbdtai kildtod Borsodbdta 1970 HELY ME
Béke-kildto Sopron 1972 HELY KE
B&I Matyds-kildto Keszinel Balatongydrok 1972 HELY  TiP
Mindszentgodisai kilatd Mindszentgodisa 1975 HELY MUL
Borsodnédasdi kilatoé Borsodnadasd 1976 HELY ME
Makovecz-kilatd Makovecz Imre Bp. II. Ker 1977 HELY KE
Harmashegyi kilaté E%%fgjsnz’ta 1980  HELY  TiP
Ranzinger Vince kilatd Tatabanya 1980 HELY ME
Bagolyvar-kilato Pécs 1980 HELY KE
Héarmas-hegyi kilaté Debrecen 1980 HELY KE
:stﬁgito addtorony Gysngyss 1981  HELY  ME
Nagyl6zsi kilatd Sopron 1981 HELY KE
Noszlopy Gaspar kilato Hidegkut 1983 HELY KE
(S;;‘\Z:!é;i?été) Kiss Istvan Szekszérd 1983 HELY ME
Sipos-hegyi kilatd Fonydd 1987 HELY ME
Kaan Karoly-kilaté Budakeszi 1988 HELY KE
Soés-hegyi kilatd Buzés Endre Pécs 1988 HELY KE
Karancs-kilatd Somoskdéujfalu 1989 HELY ME
1990 utdn
Gloriette-kil&to Sopron 1993 HELY  TIP
Vasvari kilato Vasvér 1993 HELY KE
Harangodi kilato Ekler Dezsé Nagykallo 1993 TAJ ME
Hilltop Borészat kilatdja Neszmély 1994 HELY ME
Szent L&szl6-kilatd Makovecz Imre Mogyoréd 1994 TAJ KE
Ohaz kilété Készeg 1996 HELY  ME
O-Hubertusz kil&té Agfalva 1998 HELY  TIP
Sos-t6i kilato Székely Tibor Kiskunhalas 2000 HELY TiP
Margit kilatoé Duldnszky Jené Cserszegtomaj 2000 HELY KE
Millenniumi kildtétorony Szilvasvarad 2000 HELY KE
Festetics kilaté Gyenesdias 2000 HELY TiP
Kéhegyi kil&téd Zamardi 2000 HELY ME
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Fekete-hegyi kilaté Mikohaza 2000 HELY KE
Beko kilato Kecel 2000 HELY  TIP
Dunaszentmikldsi kilaté Dunaszentmiklés 2000 HELY KE
gig;gg)”“'k”ém Bogécs 2000 TAJ ME
Milleniumi kilaté Csete Gyorgy Cserépfalu 2000 TAJ ME
;ﬁ'l'l‘; ﬁ’]}]'}ﬁiy"k'f“gatgo Révfulop 2001 HELY  KE
Baldzs-hegyi kilaté Orfl 2001 HELY ME
Buszmegall6 kilaté ﬁjf:‘;‘géiéé;()tew) GNFVZZZEZZGN' 2001 HeEwy ME
Somogyvari kilatoé gfz‘fil Epitész Somogyvar 2001 HELY ME
Eg‘g;gﬁ‘;i‘n‘?wato Csesztreg 2001 HEly ME
Méhesfok kilatd Kecel 2001 HELY TiP
Szép llonka kilato Pécsvérad 2001 HELY KE
Istvdn-hegyi kilato Németh Attila Bogote 2001 TAJ ME
Békk-hegyi kilatd Abrahamhegy 2002 HELY  KE
Strédzsahegyi kilato Monor 2002 HELY KE
Kitaibel-kilaté Vonyarcvashegy 2002 HELY TiP
Gabor Antal kilato Makovecz Imre Hetvehely 2002 HELY KE
Amos-hegyi kilaté Eplény 2003  HELY TIP
Csatér-hegyi kilaté Veszprém 2003 HELY KE
Sotétvolgyi kildtd Kakasd 2003 HELY TiP
Csodabogyo tanosvény k. Siklés-Mariagylid 2003 HELY TiP
Batsanyi-kilato Balatongyorok 2003 HELY TiP
Major-tetdi kilatod Szarvaskd 2004 HELY TiP
Kophazi kilato Sopron 2004 HELY TiP
Csergezan P4l kilat6 (B;Zf Eftfr“ Nagykovacsi 2005 HeLy <E
Voroské kilatd Matraszentlészlé 2005 HELY ME
Vér-hegyi kildto Mecseknadasd 2005 HELY KE
Zsiros-dombi kilato Szatyor Gy6zé Kokény 2005 HELY MUL
Héaz-hegyi kilato Sopron 2005 HELY TiP
iﬁ;‘{g‘os Szilveszter Ravazd 2006 HELY TiP
iﬁ;gfata”o“é”y Tata 2006 HELY  TiP
Magas-bérc kilato Sopron 2006 HELY KE
Fuleld kilaté Hernadbud 2006 HELY TiP
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Sorhaz-dombi kilatd Képhaza 2006 HELY TiP
Eger-tet6i kiléto Pécs 2007 HELY  KE
Istvan-kilato Szatyor Gyéz6 Kokény 2007 HELY TiP
Napszentély-kilato Magyarhertelend 2007 HELY KE
Széll kilato Széll Jozsef Banokszentgyorgy 2007 HELY TiP
E‘i‘va,i’g'té‘ tandsveny Rékoczifalva 2007 HELY  KE
Csertalakosi kil&to Zsuppéanyi Gyula Csertalakos 2007 HELY TiP
Lasztonyai kilato Lasztonya 2007 HELY TiP
Szécsiszigeti kilato Szécsisziget 2007 HELY TiP
Vorcsok-hegyi kildtod Csornyefold 2007 HELY TiP
Mogyordéska kilatd Mogyordska 2008 HELY KE
Simai kilato Boldogkdujfalu 2008 HELY ME
Kopasz-hegyi kilatod Csarnota 2008 TAJ ME
Szélas Béla kilato Csészartoltés 2009 HELY KE
Beléto-kilatd Obanya 2009  HELY KE
Batai holt-Duna kil&to Porboly 2009 HELY TiP
Sérosi kilaté Ocsény 2009 HELY TiP
Szamosi EiIménytorony Fulposdaréc 2010 HELY KE
Z&kanyszéki Madarvarta Zakanyszék 2010 HELY TiP
Csomatei kildto Lukacshaza 2010 HELY KE
Gombos hegyi

Feltédmadas kadpolna és Hercegkut 2010 HELY ME
kilato

Magas-hegyi kilaté Sétoraljatjhely 2010 HELY KE
Hal6rtorony kilatd Sarkad 2010 HELY KE
Soltvadkerti kilato Soltvadkert 2010 HELY TiP
Tarnaszentmiklési kilato Tarnaszentmiklés 2010 HELY TiP
gg's‘@gfé" Balaton Balatonf(izfé 2010 HELY  KE
Diadna erdei kilato Felsényérad 2010 HELY KE
Malom erdei kilatéd Felsényarad 2010 HELY KE
Somogyhdrsagyi kildté Somogyhdrsagy 2010 HELY KE
Magyarkert kilatéja Jakabszallas 201 HELY ME
Kisfaludy-kildtd Badacsonytomaj 20M HELY KE
Csikostottosi kilatd Csikostottos 20Mm HELY ME
Felsészolnoki kilatd FelsészoInok 20M HELY TiP
Templom-hegyi kilato fsazfggzzjeyézé villany 201 HELY  KE
Kistolmécsi kilaté Kistolmécs 20m HELY TiP

181



Jutas Vitéz kilato Magyar Jénos Veszprém 2014 HELY KE
Laz-tetdi kilato Véllus 2014 HELY KE
Oreghegyi kildté Pépa 2014 HELY KE
Csévanyosi-kilato Didsjené 2014 HELY ME
Begyeleg-kilatd Malyinka 2014 HELY KE
Kis-Dél kilato Bikkszentkereszt 2014 HELY TiP
Kovecsesi Teréz kilaté Vanya Gyuri Csesztve 2014 HELY  TiP
Boldog Ozséb kildté Koller Jézsef Pilisszéntd 2014 HELY ME
Vérhely-kildto Nagylézs 2014 HELY TiP
Deseda-kilato Kaposvar 2014 HELY KE
Fertészentmiklési kilatd Fertészentmiklés 2014 HELY KE
Dinnyési kilato Dinnyés 2014 HELY KE
Jénos véra kildtd Kovécsvégas 2014 HELY TiP
Dinnyés kilaté Nyfradony 2014  HELY  KE
Molndr Gabor kil&td Nagyvazsony 2014 HELY  TIP
Gresdlaki kiléto Gresdlak 2014 HELY MUL
Bakcsi-tagi-kilato Jand 2015 HELY TiP
Csegoldi kilaté Csegold 2015 HELY  TIP
Csodak tornya 22:22:2 Eilfenc Mariapécs 205 HEy KB
Guthi-kilato Vényi Zoltén Nyiradony 2015 HELY KE
Kalodési-kilatd Jand 2015 HELY TiP
Eﬁ‘;’gszemm“ Erdei Petsfiszallas 2015 HELY  KE
Petérészi-kilatd Kocsis Attila Vémospércs 2015 HELY KE
Rév kilatd Csongrad 2015 HELY KE
Szapary kilato Nyirdbrany 2015 HELY KE
Szent Erzsébet- kildto Ottémos 2015 HELY KE
Centu-tetdi kilato Szuhafé 2015 HELY MUL
Ujhegyi kil&té Szuhafé 2015  HELY  MUL
Csoénge-hegyi kilato Salfold 2015 HELY KE
Kecskevér kilaté Uzsa 2015 HELY  TIP
Majer Antal kilatd Szentgal 2015 HELY TiP
é%‘;ﬁ‘h'zgéy‘fk”éw) Gancs Attila Tibor ~ Ugod 2015 HELY  KE
Endrédi Sandor-kilatod Csopak 2015 HELY KE
Somlyé-hegyi kilatd Alséors 2015 HELY KE
Kés-Karoly kilato Cséka Arpad Zebegény 2015 HELY KE
Erdei kilato Legénd 2015 HELY TiP

Teréz Anya kilatd Zalakoveskut 20m HELY TiP
Tormaféldei kilatéd Tormafolde 20m HELY TiP
Napoleon kilatd Gyoérujbarat 20M HELY TiP
Kisszékelyi kilato Kisszékely 20m HELY TiP
Malomteleld tavi kilato Decs 20m HELY TiP
Kétvolgyi Blricza-kilato Kétvolgy 20M HELY KE
Nagygéci kildto Makovecz Imre Nagygéc 2012 HELY KE
Boldog Mor kilatd Benes Gabor Pannonhalma 2012 HELY KE
Felsévar-kilatd Farkas Pél Szendrd 2012 HELY KE
Szulejman kildto Készeg 2012 HELY ME
Vérhegyi kilaté Lérincz Ferenc Fonydd 2012 HELY ME
Jankahegyi kildto Zalaegerszeg 2012 HELY ME
Szent Orbén kilato Magyarszerdahely 2012 HELY TiP
Csillaghegyi kilatd Iszkaszentgyorgy 2012 HELY TiP
Tibolddaréc kilatd Tibolddaréc 2012 HELY KE
Kilato (név nélkul) Magyargéc 2012 HELY TiP
Morotva tavak kildto Dejtar 2012 HELY TiP
Dobra-tetéi kilatod Hagony 2012 HELY KE
Csipéan-tet6 kilato Matranovéak 2012 HELY TiP
Himfai kilato Felsémarac 2012 HELY TiP
Hajdsi Zarédndok Kilato Rumi Imre Hajos 2013 HELY MUL
Kisari-kilatd Kisar 2013 HELY KE
Solti kilato RumiImre Solt 2013 HELY MUL
Kinizsi Pal-kilato Nagyvazsony 2013 HELY KE
\Izi‘lt;éBe'ta‘a” Arpad Lokat 2013 HELY TiP
Csikvandi kilato Gy6ri egyetem Csikvand 2013 HELY KE
Ovar-kilatd Szigliget 2013 HELY ME
Mogyorosi-kilatd Ronafalu 2013 HELY KE
i;;zo}ahéz‘v Parkerds Bugacpusztahaza 2013 HELY KE
Malom-hegyi kilato Hoégyész 2013 HELY TiP
Dabasi kilaté Sari 2014 HELY KE
Eg{g’zgz%iﬁ‘;y Szabadkigy6s 2014 HELY  TiP
giggj:ii'_‘fété Vizer Gabor Baja 2014 HELY  MUL
Fekete Istvén kilato Marké 2014 HELY TiP
gg nfg:;hflg'o Tés 2014  HELY TiP
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Abodi kildto Abod 2015 HELY MUL
Csésztai kilatd Tirpak Balint Edelény 2015 HELY TiP
Katalin kilato Baktakék 2015 HELY KE
Rudapitechus kilaté Narmer Rudabanya 2015 HELY ME
4 TONO kilaté Vértestolna 2015 HELY MUL
Scherg Lérinc-kilato Kald 2015 HELY MUL
Padkdi kildto Bakonyi Attila Véllus 2015 HELY TiP
Krisztina-kildto Piroska Laszl6 Dozmat 2015 HELY KE
Gortva JGjart kilété gj;foﬁ‘;;‘ Pészt6 2015 HeEwy ME
Keglevich kilaté Pétervasara 2015 HELY TiP
Alsémocsoladi kilatd Alsémocsolad 2015 HELY KE
Kovestetdi kilatd Szabd Péter Hosszlhetény 2015 HELY KE
Sasfészek-kilatd Lengyel 2015 HELY ME
Dévényi Antal-kilato Koller Jézsef Piliscsaba 2015 HELY KE
Bati-kereszt kilato Szekszard 2015 HELY TiP
Méria-kilatd Gréaboc 2015 HELY MUL
i;‘jg’:ﬁ”;ﬁgfgy’mgazz“ Kém 2015 HELY  MUL
Alcsutdobozi-kiléto Csékéanyospuszta 2015 HELY MUL
Banya-tetdi kildto Visegrad 2015 HELY KE
Karolyi-kilato Pusztafalu 2015 HELY TiP
f;;!(;%g;”sﬁ;g;k KAt ep_GA stidis Zselickisfalud 2015 HELY  KE
Bél-Bagosi kilatd Nyirmértonfalva 2015 HELY TiP
Csizmaszari kilatd Nyirméartonfalva 2015 HELY TiP
Didsi kilato Nyirmartonfalva 2015 HELY TiP
Név nélkili kiléto Tyukod 2015 HELY TiP
Rédika Gyongye kilato Tyukod 2015 HELY TiP
Répalaposi kilété Nyirmértonfalva 2015 HELY TP
Szabd kilatd Tyukod 2015 HELY TiP
Szabd 2 kilato Tyukod 2015 HELY TiP
Csengo-tetd kilaté Olaszfalu 2015 HELY TP
E:édr?;liiorcsin k. Sziigy 2015 HELY Tip
Nagy-kilatd Magyarnéndor 2015 HELY KE
Fricke Gyorgy kildto Gyérsovényhaz 2015 HELY MUL
Rékszaraztod kilato Tarnokréti 2015 HELY MUL
David kilatoé Dunaalmas 2015 HELY MUL
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Erzsébet-kilato Naszaly 2015 HELY MUL
Kortvélyesi-kilato Vértessomlo 2015 HELY KE
Makovecz Imre
Boldog Buzad kilaté (Sezfr‘?g‘té'feg Letenye 2015 HeEwy  ME
késziltek a tervek)
Ujhegyi kil4td Pusztaszentldszl6 2015 HELY KE
Balogh kilato Tyukod 2016 HELY  TIP
Diana kilaté Tyukod 2016 HELY TiP
Erdei kildto Tyukod 2016 HELY TiP
Gizella Kirdlyné kilato Magyar Janos Veszprém 2016 HELY KE
Kérolyi-kilatd Bodajk 2016 HELY KE
Guckler Kéroly kilato Dr. L6ke Ferenc Bp II. Ker. 2016 HELY KE
Petdfi kildto Nagyvisnyo 2016 HELY KE
Prédikélészék kilato Koller Jézsef D6mos 2016 HELY KE
Kecskés kilato Tyukod 2016 HELY TiP
Kokashegyi kilété Nyiradony 2016 HELY  TIP
Koéncsog kilato Helvécia 2016 HELY TiP
Szazholdas kildto Nyirmartonfalva 2016 HELY TiP
Telekhegyi kildto Nyirmértonfalva 2016 HELY TiP
Kélvéria kildto Veszprémfajsz 2016 HELY KE
Romai 6rtorony kilats  oror L9910 vigantpetena 2016 TAy  ME
Ballon kilato Garten Studio Budapest 2016 TAJ ME
Ortorony-kilaté Sajkod 2017 HELY ME
Kertvérosi kilato Emddi-Kiss Tamas  Bp, XVI. Ker. 2017 HELY KE
Lombkorona tandsvény Kaszd 2017 HELY KE
Lombkorona-tandsvény  Szabd Péter Pannonhalma 2018 HELY KE
Lila-hegyi kilaté Nydl 2018 HELY ME
Kompe szeme kilato Szabo Gabor Szalafé 2018 HELY KE
Erdész-kilaté Zalakaros 2018 HELY TiP
Nagykanizsai kilato Nagykanizsa 2018 HELY ME
ngg’gﬁigﬁkozpom Kilétja Séndorfalva 2018  HELY  KE
Szent Vendel Kildto Otvoskonyi 2018 HELY KE
Bence-hegyi kilato AKAF:::LZ?%??;;' Velence 2018 TAJ KE
Garand-parti kil&to Szamosbecs 2019 HELY TiP
Janostelki kilato Vizer Gabor Ottémos 2019 HELY MUL
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Lombkorona Tandsvény  Vass-Eysen Ervin Kecskemét 2019 HELY KE
Tgﬁ;séfzggizzf;veny Szab6 Péter Tardos 2019  HELY  KE
Apponyi kilatd Bétaapati 2019 HELY TiP
Kildté a sétany végén Szloszjar Gyorgy Dunatjvéros 2019 HELY KE
Nagyradai kilaté Nagyrada 2019 HELY TiP
Nagyéri kilatd Nagyér 2019 HELY ME
Jokai-kilato Balatonfiired 2019 HELY TiP
Novai kilatd Nova 2019 HELY TiP
Kecskeméti Arborétum fﬂaét;';‘gros Déra Kecskemét 2020 HELy  KF
SZIE Tajép. Kar
AtIats kilats \SA/Z:E?‘;SA%Z”WCE Talidndérogd 2020 HEy ME
hellowood
Vérhegy kilété Szokolya 2020 HELY  KE
Kéz-kilato gjﬂ"jsézr:‘?m"hé'yi Holl6k 2020 Hey ME
Ordog-oldali kilaté Cserhathaldp 2020 HELY KE
Pronay kilatéd BAHCS miivek Romhény 2020 HELY KE
Szécsény korit kilato m;fjg’;i'?er Szécsény 2020 Hewy KB
Kilato (név nélkul) Gagyapati 2020 HELY KE
Pipiskei kilato Sajoszentpéter 2020 HELY KE
FAAU;?S:; E\‘?;\?/ kilato) Putnok 2020  HELY KE
Zeng6-hegyi kiléto Rabb Déniel Pécsvarad 2020 HELY ME
Bolény kilatd Szalafé 2020 HELY TAJ
Megyer-hegyi kilatd \S/tIE(gIL(;AL Epitész Sérospatak 2020 HELY KE
Séstoi kilatd Gyongyos 2020 HELY ME
ifggf;’usnfkﬁ & Pakozd 2020 HELY  KE
Bolombika-kilato Komaromi Tas Ujlérincfalva 2021 HELY MUL
Fattyuszerké kildtéd Koméromi Tas Poroszlé 2021 HELY MUL
Kiliszvago csér kiléto Komaromi Tas Ujlérincfalva 2021 HELY MUL
Lébashaz kilato ANTARI Kikore 2021 HELY KE
Tiszakécskei kilato Tiszakécske 2021 HELY KE
Naplds-tavi kilato Robert Gutowski Budapest 2021 HELY KE
Szent Korona kilato Kisgyér 2021 HELY KE
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Nemesvitai kilaté Nemesvita 2021 HELY TiP
Hamvas Béla kilato Balatonberény 2021 HELY KE
Bolcsé-hegyi kilatd Koller Jézsef Szentendre 2021 HELY KE
Madarmegfigyel6 torony Dinnyés 2021 HELY TiP
Bivaly merengé kilatdja ifi;addr:gma Séandorfalva 2021 TAJ KE
Kecske-hegyi kilato Fertérékos 2022 HELY TiP
Somoshegyi kilét6 y;&?f:dzs Balatonberény 2022 HEly KB
Képolnapusztai kilato Zalakomar 2022 HELY KE
Anna-hegyi kilato Torokbalint 2022 HELY ME
Béanydszati Mdzeum k. Oroszlany 2023 HELY ME
Holléfészek kilatd Szatyor Gy6z6 Bakodca 2023 HELY KE
Nagyvolgy-tetéi kilatd Szomolya 2024 HELY TiP
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IRODALOMIJEGYZEK

Nyomtatott forrdsok

BENE TAMAS: OT MUNKA LASSITVA. Egy performativ épitészeti kutatas kibontasa.
Doktori szakdolgozat. Kézirat. MOME, Doktori Iskola, Epitém(ivészeti DLA,
Budapest, 2022.

GION A. CAMINADA: THE ADULA — A LIGHTHOUSE FOR CITY AND COUNTRY. In:
Adam Hubertus (szerk.), Lookout. Architeture with a view. S AM Swiss Architecure
Museum, Basel, 2013. 18-25.0.

FOLDENYI F. LASZLO: CASPAR DAVID FRIEDRICH. Helikon Kiad6, Budapest, 1986.
FOLDENYI F. LASZLO: A MELANKOLIA DICSERETE. Jelenkor, Budapest, 2018.

EDWARD T. HALL: REJTETT DIMENZIOK. Gondolat konyvkiadd, Debrecen, 1980.
Forditotta: Falvay Mihaly.

HANKISS, ELEMER. NEHANY MEGJEGYZES A TARGYAK ,EGZISZTENCIALIS”
FUNKCIOJAROL. In: Térgyak és tarsadalom |, szerk: Kapitdny Agnes és Kapitény
Gébor, Budapest: Magyar Iparmlivészeti Egyetem, 2002. 47-56.0.

ADAM HUBERTUS: INTRODUCTION. in: Adam Hubertus (szerk.), Lookout. Architeture
with a View. S AM Swiss Architecure Muesum, Basel, 2013. 1.0.

ADAM HUBERTUS: THE PAST AND PRESENT OF LOOKOUT ARCHITECTURE.
in: Adam Hubertus (szerk.), Lookout. Architeture with a View. S AM Swiss
Architecure Muesum, Basel, 2013. 4-14.0.

JANAKY ISTVAN: A KIDOLGOZOTTSAG. Elet és Irodalom, XLVI. Evf. 32. Szém,
2002. 09. 09. 15.0.

JUHANI PALLASMAA: A BOR SZEMEI. Typotex, Budapest, 2018. 13.0.

DR. JANKOVICS MARCELL: AZ ALPINIZMUS (HEGYMASZAS) TORTENETE ES SZEREPE
A MUVELODESTORTENETBEN. 1910/11 — i. sorozat, XCVI. syllabus, Budapest, 1910.

JOACHIM RITTER: A TAJ — AZ ESZTETIKUM FUNKCIOJA A MODERN TARSADALOMBAN.
Pompeji, VI. évf. 1995/3, Szeged, 1995. 132-148.0. Forditotta: Nadori Lidia.

JOACHIM KLEINMANNS: SEE SICK? ON THE JOYS OF BEHOLDING AND BUILDING. in:
Adam Hubertus (szerk.), Lookout. Architeture with a View. S AM Swiss Architecure
Muesum, Basel, 2013.16-25.0.

KISBERZSENYI-NAGY GYORGY: AZ EPITESZET LATHATATLAN STRUKTURAI.
DLA-tanulmény, BME EpitémUlvészeti Doktori Iskola, 2017.

RADNOTI SANDOR: A TAJ KELETKEZESTORTENETEI. Atlantisz, Budapest, 2022.
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22.

RADNOTI SANDOR: A TAJ. ADALEKOK FILOZOFIAI ES TORTENELMI FOGALMAHOZ. MTA
székfoglalo eléadas, 2020. 02.17.

RADNOTI SANDOR: SIMMEL ES A TAJ. Replika 112, 9-13.0. 2019.
STANLEY KUBRICK: 2001: URODUSSZEIA. 141", USA, 1968
TILLMANN J. ATTILA: TENGEREK, EGEK. Typotex, Budapest, 2023.

VARGA BALINT: AZ EZREDEVES KIALLITAS. in: Laczd Ferenc, Varga Bélint
(szerk.): Magyarorszag globalis torténete 1869-2022, Corvina, Budapest, 2023.
54-57. oldal.

VILLANYI LASZLO: IDOKOZBEN. Orpheusz Konyvek, Budapest, 2003.

WEORES SANDOR: AZ ELVESZITETT NAPERNYO. 1953.

Internetes forrdsok

ANCIENT LIGHTHOUSES - 5: THE PHAROS OF ALEXANDRIA.
https://www.researchgate.net/publication/333557633_Ancient_
Lighthouses_-_5_The_Pharos_of_Alexandria

megtekintve: 2022. 12. 21.

BUREAU INTERNATIONAL DES EXPOSITIONS.
https://www.bie-paris.org/site/en/all-world-expos
megtekintve: 2022. 10. 20.

CSANYI VILMOS: AZ EGYSZEMELYES CSOPORTOK ES A GLOBALIZACIO,
Magyar Tudomaény, 2002/6 762. Oldal
http://www.matud.iif.hu/o2jun/csanyi.html

megtekintve: 2023. 04. 28.

DANEL MONIKA: TAJ, ATMOSZFERA, ERZEKEK.
https:/litera.hu/magazin/kritika/atmoszfera-legkor-haptikus-erzek.html,
megtekintve: 2023. 10. 14.

DONA GUIMARES: EXPLORING ENGLISH FOLLIES IN: THE NEW YORK T.1982. 09. 26.
On-line archivumban: https://www.nytimes.com/1982/09/26/magazine/exploring-
english-follies.html

megtekintve: 2022.10. 27.

ENSAMBLE STUDIO: STRUCTURES OF LANDSCAPE
https://www.youtube.com/watch?v=xBogzw4Pmhl
megtekintve: 2023. 05.18.

GEODEZIAI MEROTORNYOK MAGYARORSZAGON
https://www.turistamagazin.hu/hir/tudtad-mik-azok-a-geodeziai-tornyok-es-hany-
van-beloluk-hazankban

megtekintve: 2023. 11. 03.
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MARKUS GYORGY: A ,KULTURA ANTINOMIAL in Mdrkus Gy.: Kultdra, tudomany,
tarsadalom. A kultdra modern eszméje. Atlantisz Konyvkiado, Budapest,
2017. 780. oldal

https://epa.oszk.hu/00000/00012/00010/01.htm

megtekintve: 2023. 03. 01.

MERS LASZLO: JATEKELMELET - KOOPERACIO ES VERSENGES EGYIDEJULEG, KUTATOK
Ejszakaja, Budapest Science Meetup, 2014. 8:19-11:24 perc.
https://www.youtube.com/watch?v=EYQsyiDugB4&list=PLKcDqgnljzherRg58In2ro
LpM2kros4l-d&index=3

megtekintve: 2023. 12. 04.

MICHAEL JOHN SEYMOUR: THE IDEA OF BABYLON: ARCHEOLOGY AND
REPRESENTATION IN MESOPOTAMIA. Doctoral thesis. UCL (University College
London), 2006. 14. oldal

https://discovery.ucl.ac.uk/id/eprint/1445913/

megtekintve: 2022.12. 21.

OTTLIK GEZA: CSILLAGSZOROK AZ EJSZAKAK.
https://www.youtube.com/watch?v=JdxD_RPIhRA
megtekintve: 2023. 03. 30.

PANORAMA. BRITANNICA SZOCIKK
https://www.britannica.com/art/panorama-visual-arts#ref139306
megtekintve: 2023. 05. 03.

PETRARCA-LEVEL.
https://latomus.eoldal.hu/cikkek/Klasszikus_levelek/Petrarca_Ut_a_Mont_
Ventoux-ra.html

megtekintve: 2023. 01. 31.

RADNOTI SANDOR: A TAJ. ADALEKOK FILOZOFIAI ES TORTENELMI FOGALMAHOZ.
2020. 02.17.

https://www.youtube.com/watch?v=rFTkIN8j2Y5A

megtekintve: 2023. 01. 26.

RADNOTI SANDOR: SIMMEL ES A TAJ, 11. OLDAL.
http://real.mtak.hu/105969/1/replika_112-02_radnoti.pdf
megtekintve: 2023. 04. 26.

STAUNTON COUNTRY PARK, FOLLIES TRAIL.
https://www.stauntoncp.co.uk/en/hub/765
megtekintve: 2024. 01. 22..

TOMAY TAMAS: 33 MUNKA, MONDJUK MUNKANKENT 3 MONDAT, TEHAT OSSZESEN
99 MONDAT, SZEKFOGLALO ELOADAS, IDEZET: 16:50-TOL.
https://mta.videotorium.hu/hu/recordings/8671/33-munka-mondjuk-munkankent-
3-mondat-tehat-osszesen-99-mondat-tomay-tamas-szekfoglalo-eloadasa
megtekintve: 2024. 01. 23.

VIEWING PLATFORM FOR THE PANORAMIC VIEW OF CONSTANTINOPLE (Jules-
ArséneGarnier, Copenhagen, 1882) in: John Trafton: History as a Virtual Reality
Experience, 2020. 03.16.

http://www.johntrafton.com/1917

megtekintve: 2024. 01. 23.
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20.

VORDERASIATISCHES MUSEUM, FALKEPEK.
https://www.smb.museum/en/museums-institutions/vorderasiatisches-museum/
exhibitions/detail/ancient-near-eastern-cultures/

megtekintve: 2022.11. 02.

HARALD SOHLBERG: WINTER NIGHT IN THE MOUNTAINS. A képrél a Norvég Nemzeti
Muzeum (Nasjonalmuseet Oslo), két kutatdja tartott eléaddst 2021 janudr 14.-én.
https://www.youtube.com/watch?v=jJ-2BRmRv-0

megtekintve: 2023. 05. 10.
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KEPJEGYZEK

Ideiglenes kilato koddel. Alpokalja, Kendig-tet6, 2020. december 20.
Forrés: Sajat foto.

Tonina kdzponti piramisa, Maya Templom, Mexiko, X. szdzad.
Forrés: J. Antonio Cruz Coutino, Forras: https://en.wikipedia.org/wiki/
Tonin%sC3%A1

Erédtemplom, XI11.-X V1. szdzad. Prézsmar, Erdély.
Forras: kirandulastippek.hu, Forras: https://kirandulastippek.hu/szaszfold/
prazsmar-erodtemplom

Er6dtemplom, XI11-XVII. szédzad. Szdszhermany, Erdély.
Forrés: Civertan — Wikipedia. Forras: https://hu.wikipedia.org/wiki/
Sz%C3%A1szherm%C3%A1nyi_ersCs5%91dtemplom

Képkocka a SpaceX Starlink projekt Britannican kozélt videobdl.
Forras: https://www.britannica.com/video/243082/
SpaceX-Starlink-satellite-train-2019

C. D. Friedrich: Szerzetes a tenger mellett. Drezda, 1808-1810.
Forras: https://www.meisterdrucke.hu/fineart-nyomatok/Caspar-David-
Friedrich/56459/Szerzetes-a-tenger-mellett.html

Gorog szinhaz. Aigeira Kr.e. 280-250, Korintosz, Gorégorszag.

Forrds: Heinz Schmitz. Forrés: Forrés: https://hu.wikipedia.org/
wiki/%C3%93kori_g%C3%B6r%sC3%B6g_sz%C3%ADNh%C3%A1z#/media/
F%C3%A1jl:Aigeira2.JPG

Toni Pecoraro: Tornyokkal teli kozépkori Bologna. Metszet.
Agrigento, Szicilia, 1958
Forrés: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Medieval_Bologna.jpg

Giovanni Antonio Dosio: Cortile de Belvedere a Vatikdanban. Rajz, 1558-1561 kozott.
Uffizi.

Forras: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Giovanni_antonio_dosio,_
cortile_del_belvedere_secondo_il_progetto_del_Bramante.jpg

Freston Tower, 1569-1655. Freton, Suffolk, Anglia.
Forras: wikipedia.org Forréas: https://en.wikipedia.org/wiki/Freston_Tower#/media/
File: Freston_Tower_Aug_2007.jpg

/1.-22. Kllonbozé tipusu follyk a Folly Fellowship kategoridit kovetve.
Forrés: The Folly Fellowship, alapitva 1988. http://follies.org.uk/

Prospect Tower. XVI. szézad, Cothele Estate, Cornwall, Anglia.

Forrés: Mike Bygrave, wikipedia.org,

Forras: https://en.wikipedia.org/wiki/Prospect_Tower#/media/File:Cotehele_
Tower_-_geograph.org.uk_-_1074671.jpg
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20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

Spire of Lloyd, 1791, Hill of Lloyd, irorszag.
Forras: wikipedia. Forras: https://upload.Wikimedia.Org/wikipedia/commons/6/66/
spire_of_loyd_-_geograph.Org.Uk_-_448355.Jpg

Jules-Arseéne Garnier: Viewing platform for the panoramic view of Constantinople,
Koppenhéaga, 1882
Forras: https://www.Thelondonerd.Com/tag/robert-barker/

Belvedere a landschaftspark spiegelsberge tertiletén, Halberstadt, Németorszag,
1782
Forras: https://de Wikipedia.Org/wiki/belvedere_%28spiegelsberge%29

Zauberhohle, Niederwald, Németorszag, 17790
Forras: https:/rheingaulinie.De/de/entdecker-touren/die-zauberhoehle

Zauberhohle, Niederwald, Németorszag, 17790
Forras: https://www.Rheinsteig.De/a-zauberhoehle

J. M. William Turner: Tsé, g6z, sebesség, A Great Western Railway, 1844.
Nemzeti galéria, London.

Forras: https://en.Wikipedia.Org/wiki/
rain,_steam_and_speed_%e2%80%93_the_great_western_railway

Goethe-torony, Karlovy Vary, 1889
Forras: https://en.Wikipedia.Org/wiki/goethe%27s_lookout

Goethe-torony 2008-ban, Karlovy Vary, 1889
Forras: https://en.Wikipedia.Org/wiki/goethe%27s_lookout

Bismarck-torony, Janéwek, Lengyelorszag, 1889
Forras: http://www.Otowroclawpowiat.Pl/news.Php?ld=119915&tytul=wieze-
pomniki-i-marynowany-sled-bismarcka-czyli-jak-to-sie-zaczelo

Bismarck-torony, Jena, Németorszag, 1906.1909
Forras: https://de.Wikipedia.Org/wiki/bismarckturm_%28jena%29

Bismarck-torony, Konstanz, Németorszag, 1912
Forras: https://www.Tracesofwar.Com/sights/104379/bismarck-tower-konstanz.
Htm

Bismarck-torony, Bad Freienwalde, 1895
Forras: https://de Wikipedia.Org/wiki/bismarckturm_(bad_freienwalde)

Bismarck-torony, Zielona Géra, Lengyelorszag, 1902
Forrés: https://de. Wikipedia.Org/wiki/bismarckturm_(bad_freienwalde)

Latting observatory, New York, USA, 1853. 1856-Ban leégett.
Forrés: https://en.Wikipedia.Org/wiki/latting_observatory

Eiffel-torony az épitése kozben. Périzs, 1888
Forras: https://hu.Wikipedia.Org/wiki/eiffel-torony

Blackpool Tower, Blackpool, Lancashire, Anglia, 1894
Forras: https://en.Wikipedia.Org/wiki/blackpool_tower

New Brighton Tower, New Brighton, Wallasey, Cheshire, Anglia, 1898-1900
Forras: https://en.Wikipedia.Org/wiki/new_brighton_tower
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38.

39.

40.
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li. Friedrich-August-kilatd, Lobauer Berg, Németorszag, 1854
Forréds: Hedwig Storch, https://en.Wikipedia.Org/wiki/
king_frederick_augustus_tower

Atomium, Brisszel, 1956-1958. Tervezd: André Waterkeyn
Forras: https://hu.Wikipedia.Org/wiki/atomium

Space Needle, Seattle, USA, 1962
Forras: https://en.Wikipedia.Org/wiki/space_needle

Bolt Tower, Ostrava, Csehorszédg, 2015
Forras: https://www.Dolnivitkovice.Cz/en/fotogalerie/bolt-tower/

Zon-e Arquitectos: Viewpoint in Minas de Rioseco, Llami, Spanyolorszag, 2015
Forras: Imagen Subliminal (miguel de guzman + rocio romero), https://www.
Archdaily.Com/956288/viewpoint-in-minas-de-rioseco-zon-e-arquitectos

Alvaro Siza Vieira: Zebro Viewpoint, Vilar Barrico, Portugélia, 2022
Forrds: Daniel Sousa, forrds: https://www.Archdaily.Com/1019243/
renovation-of-the-zebro-viewpoint-alvaro-siza-vieira

Vlooyberg Tower, Close to Bone, Tielt, Belgium, 2015
Forras: https://www.Dezeen.Com/2016/05/03/vlooyberg-tower-close-to-bone-
cantilevered-weathering-steel-staircase-observation-belgium/

Vlooyberg Tower, Close to Bone, Tielt, Belgium, 2018.
Forras: https://www.Dezeen.Com/2018/07/05/
vlooyberg-tower-close-to-bone-arson/

Architektur & Landschaft Stefan Giers: Landmarke Lausitzer Seeland, Senftenberg,
Németorszag, 2008

Forrés: https://www.Leuchtturm-lausitz.De/umgebung/87-landmarke-lausitzer-
seenland.Html

Gantenbein Architekten, Cerro del Obispo, 2011
Forras: https://www.Archdaily.Com/279966/
cerro-del-obispo-lookout-point-christ-gantenbein

Heike Mutter, Ulrich Genth: Tiger and Turtle — Magic Mountain, Duisburg,
Németorszag, 201

Forrds: https://www.Archdaily.Com/186373/tiger-turtle-magic-mountain-heike-
mutter-ulrich-genth/5016c96928ba0d141600115e-tiger-turtle-magic-mountain-
heike-mutter-ulrich-genth-photo

Johann Skovsted Arkitekter: Tipperne Bird Sanctuary, Dénia, 2017
Forrds: Rasmus Norlander, https://www.Archdaily.Com/883075/
tipperne-bird-sanctuary-johansen-skovsted-arkitekter

Kollektiv plus x + Stefanie Rittler: Pier 1/2 cycling shelter, Angern an der March,
Austria, 2024.

Forras: Kollektiv Plus x, https://www.Archdaily.Com/1018795/pier-1-2-
cycling-shelter-kollektiv-plus-x-plus-stefanie-rittler?Ad_source=search&ad_
medium=projects_tab

M.Aus Architects: Vysoké Pole kilatd, Vysoké Pole, Csehorszdg, 2022
Forrés: Julius Filip, https://www.Archdaily.Com/1022937/
lookout-tower-vysoke-pole-maus-architects
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42.

43.

44.

45.

Pezo von Ellrichshausen: Lama Pavilion, Yungay, Chile, 2023
Forrés: Pezo von Ellrichshausen, https://www.Archdaily.Com/1007469/lama-
pavilion-pezo-von-ellrichshausen?Ad_source=search&ad_medium=projects_tab

Ateliereen Architecten: Observation Tower, Peize, Hollandia, 2018

Forras: Ateliereen Architecten, https://www.Archdaily.Com/888436/
materials-viewing-tower?Ad_source=search&ad_medium=projects_tab&ad_
source=search&ad_medium=search_result_all

Dethier architectures: belvedere for koblenz, koblenz, németorszag, 2011
Forras: Dethier Architectures, https://www.Archdaily.Com/355382/belvedere-for-
koblenz-dethier-architectures?Ad_source=search&ad_medium=projects_tab

Rintala Eggertsson Architects: Seljord Watch Tower, Norvégia, 2008
Forrds: Dag Jenssen, https://www.Archdaily.Com/212966/seljord-watch-tower-
rintala-eggertsson-architects?Ad_source=search&ad_medium=projects_tab

Lars j. Berge a.S.: Madéarvérta, Herdla, Norvégia, 2017
Forras: ljb as: Anders e. Johnsson, https://www.Archdaily.Com/888565/
herdla-birdwatching-tower-ljb-as

Jensen Architects/Jensen & Macy Architects: Ann Hamilton Tower, Geyserville,
USA, 2007

Forrds: Richard Barnes, https://www.Archdaily.Com/120745/
ann-hamilton-tower-jensen-architects-jensen-macy-architects

De Gouden Liniaal Architecten: Observation Tower Negenoord, Dilsen-stokkem,
Belgium, 2016

Forras: Filip Dujardin, https://www.Archdaily.Com/871476/
observation-tower-negenoord-de-gouden-liniaal-architecten

Avanto: Lookout Tower, Helsinki, Finnorszag, 2000-2002
Forras: Jussi Tiainen, https://avan.To/works/lookout-tower/

Ateliereen Architecten: Lookout Salas, Chirby, Csehorszag, 2018
Forras: Marzper, wikipedia, https://commons.Wikimedia.Org/wiki/file:rozhledna_
sala%c5%al_1.Jpg

Sebo lichy architects: lookout tower on devinska kobyla, bratislava, szlovakia, 2020
Forrds: Tomas Manina, https://www.Archdaily.Com/978586/
lookout-tower-in-devinska-kobyla-architects-sebo-lichv

Carl-viggo Helmebakk: Sohlbergplassen, Rondane, Norvégia, 2006
Forras: https://www.Archdaily.Com/485946/sohlbergplassen-viewpoint-carl-
viggo-holmebakk?Ad_medium=office_landing&ad_name=article

Harald Sohlberg: Winter Night in the Mountains, 1914, National gallery, Oslo.
Forras: https://en.Wikipedia.Org/wiki/winter_night_in_the_mountains#/media/
file:harald_sohlberg_-_winter_night_in_the_mountains_-

Laac Architekten: Top of Tyrol, Stubai Glacier, Ausztria, 2009.
Forras: https://architectuul.Com/architecture/top-of-tyrol

Snohetta: Tverrfiellhytta, Norwegian Wild Reindeer Pavilion, Hjerkinn, Norvégia, 201
Forras: https://old.Snohetta.Com/
project/2-tverrfjellhytta-norwegian-wild-reindeer-pavilion
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Rad+ar: Pusaran Ocean Deck, Indonesia, 2024

Forrds: William Sutanto, https://www.Archdaily.Com/1018760/pusaran-
ocean-deck-rad-plus-ar-research-artistic-design-plus-architecture?Ad_
source=search&ad_medium=projects_tab

Snoherr: Filso Visitor’s Center, Henne, Déania, 2018
Forrds: Carsten Ingemann, https://www.Archdaily.Com/1007048/
filso-visitors-center-schonherr?Ad_source=search&ad_medium=projects_tab

Carles Enrich Studio: Recovery of Merola’s tower, Puig-reg, Spanyolorszég, 2019
Forrds: José Hevia, https://www.Archdaily.Com/931955/
recovery-of-merolas-tower-carles-enrich-studio?Ad_medium=gallery

Elemental: Las Cruces Lookout Point, Las Cruces, Mexiké, 2010

Forrés: lwan Baan, https://www.Archdaily.Com/447588/
las-cruces-lookout-point-elemental/52817ae0e8e44ee
46e000114-las-cruces-lookout-point-elemental-photo?Next_project=no

Acid Consultoria Téchnica: Del Castillo Lookout, Cabezabellosa,

Spanyolorszag, 2022

Forrés: Jesus Granada, https://www.Archdaily.Com/977898/del-castillo-lookout-
acid-consultoria-tecnica/622119df7fe18do165eddata-del-castillo-lookout-acid-
consultoria-tecnica-photo?Next_project=no

Hhf architects: Lookout Point Espinazo del Diablo, Mexikd, 2010
Forras: lwan Baan, https://www.Archdaily.Com/135507/lookout-point-espinazo-
del-diablo-hhf-architects?Ad_source=search&ad_medium=projects_tab

Carlos Seoane: Pedra da la Lookout Point, Ribeira, Spanyolorszag, 2016
Forrds: Ana Amado, https://www.Archdaily.Com/875548/
mirador-pedra-da-ra-carlos-seone?Ad_source=search&ad_medium=projects_tab

Messner Architects: Monte Specie 2305 a.S.L. Lookout, Dobbiaco, Olaszorszag,
2015

Forras: Messner Architects, https://www.Archdaily.Com/771394/monte-
specie-2305m-asl-lookout-messner-architects?’Ad_source=search&ad_
medium=projects_tab

Albrecht Durer: Melencolia i, Rézkarc, 1514

Forrds: https://en.Wikipedia.Org/wiki/melencolia_i#/media/
file:albrecht_d%c3%bcrer_-_melencolia_i_-_google_art_project_(_
agddr3ehmngya).Jpg

Peter zumthor: Klaus testvér kdpolnéja, Mechernich, Németorszag, 2007
Forrés: https://nomadbiba.com/bruder-klaus-field-chapel/

Ensamble studio: Domo, Tippet Rise Art Center, USA, 2016
Forrés: https://www.ensamble.info/domo

Jurgen Mayer: Metropol parasol, Plaza de la Encarnacion, Sevilla, 2011
Forras: https://www.andalucia.org/en/sevilla-cultural-tourism-metropol-parasol

Magyarorszag kilatoinak épitési peridédusai
Forrés: Sajat szerkesztés.
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Gloriette-kilato, Fertéboz, 1801-1802. Fotd: erdeiprogramok.hu.
Forrés: https://erdeiprogramok.Hu/wp-content/uploads/2018/01/gloriette_kilato.Jpg

Diszn6-ké-kilatd, Mezézombor, X Vil szdzad.
Forras: Gulyds Attila, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
diszno-ko-kilato/44163384/

Istvan-kildté, Mecsek, 1915

Forras: Jezsuita levéltar, https://www.Facebook.Com/photo.
Php?Fbid=3989741651105297&id=360661200680045&set
=a.360734660672699

Fléra-pihend, Mecsek, 1894
Forrds: Német-Bucsi Attila, MTSZ forras: https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/
kilato/flora-piheno-pecs-/23483537/

Ovéri messzelaté, Balatonalméadi, 1900
Forrds: Veszelovszki Zsolt, funig.Hu, forrds: https://www.termeszetjaro.hu/hu/poi/
kilato/ovari-messzelato-balatonalmadi-/36101323/

Zsofia-kilato, Lillafired, 1900
Forras: Farkas Péter, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
zsofia-kilato-lillafuered-/800986826/

Habsburgwarte 1904-ben, Bécs, 1889
Forras: fortepan, https://fortepan.Hu/hu/photos/?Q=habsburgwarte

Habsburgwarte ma, bécs, 1889
Forras: https://de.wikipedia.org/wiki/habsburgwarte

Janos-kildté 1960-ban, Mecsek, 1910
Forras: fortepan, https://fortepan.Hu/hu/photos/?Q=j%c3%a1nos%20
kil%sc3%attsc3%b3

Janos-kilaté ma, Mecsek, 1910
Forras: Sajat foto

Kozmaéry-kilato, Matrafured, 1900
Forras: https://www.termeszetjaro.hu/hu/poi/kilato/
kozmary-kilato/44163429/#dmlb=1

frottké-kilato, lrottks, 1913
Forras: Sajat foto.

Ybl Miklés: Gloriette, Andrassy-ut, 1884
Forrés: https://www.turistamagazin.hu/hir/
az-emlekmu-amit-pesten-epitettek-fel-de-budan-all

Ybl Miklds: Széchenyi-kilato, Széchenyihegy, athelyezés: 1896
Forras: https://hu.Wikipedia.Org/wiki/sz%c3%a9chenyihegy#/media/
f%c3%atjl:sz%c3%agchenyi_monument,_sz%c3%a9chenyi_hill,_budapest.Jpg

A kordbbi fa kilaté, Jdnos-hegy, 1906-ban

Forras: https:/pestbuda.Hu/cikk/20200908_erzsebet_kiralynenak_
koszonhetjuk_budapest_legszebb_kilatojat
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Klunzinger Pal latvanyterve a kildto palydzatan
Forrés: https://pestbuda.hu/cikk/20200908_erzsebet_kiralynenak_
koszonhetjuk_budapest_legszebb_kilatojat

Klunzinger Péal tervének részlete a kilatd palyazatan
Forras: https://pestbuda.Hu/cikk/20200908_erzsebet_kiralynenak_
koszonhetjuk_budapest_legszebb_kilatojat

Az Erzsébet-kilatd az 1950-es években
Forras: https://pestbuda.Hu/cikk/20200908_erzsebet_kiralynenak_
koszonhetjuk_budapest_legszebb_kilatojat

Az Erzsébet-kildtd mai képe
Forrés: https://pestbuda.Hu/cikk/20200908_erzsebet_kiralynenak_
koszonhetjuk_budapest_legszebb_kilatojat

Franz Zell: Sasbérc-kilato, Bujak, 1910-es évek vége
Forrés: Sajat foto.

Foldmiveléstigyi m. Kir. Min. Igazgatésagi ép. Ezredéves Orszégos Kidllitas, 1896
Forrds: https://24.Hu/kultura/2015/10/01/a-kor-melyben-milliok-nyuzsogtek-a-
varosliget-mara-eltunt-epuleteiben/#google_vignette

Horvét iparcsarnok, Ezredéves Orszagos Kiallitas, 1986
Forrés: https://24.Hu/kultura/2015/10/01/a-kor-melyben-milliok-nyuzsogtek-a-
varosliget-mara-eltunt-epuleteiben/#google_vignette

JarmUvek csarnoka, Ezredéves Orszagos Kiéllitds, 1986
Forras: https://24.Hu/kultura/2015/10/01/a-kor-melyben-milliok-nyuzsogtek-a-
varosliget-mara-eltunt-epuleteiben/#google_vignette

Mez&gazdaségi pavilon, Ezredéves Orszagos Kidllitas, 1986
Forras: https://24.Hu/kultura/2015/10/01/a-kor-melyben-milliok-nyuzsogtek-a-
varosliget-mara-eltunt-epuleteiben/#google_vignette

Erdészeti pavilon, Ezredéves Orszagos Kiéllitas, 1986
Forrds: https://24.Hu/kultura/2015/10/01/a-kor-melyben-milliok-nyuzsogtek-a-
varosliget-mara-eltunt-epuleteiben/#google_vignette

Magyar pavion (Vadaszkastély) Bécs, 1910
Forras: Orokség 2010/2 9. Oldal

Vajda Péter-kilato, Kéris-hegy, 1920 Fotd: 1933,
Forras: https://fortepan.Hu/hu/photos/?Q=k%c5%91ris-hegy adomanyozo:
kieselbach tamés

Vajda Péter-kilato, Kéris-hegy, 1920
Forrds: Gulyas Attila, MTSZ, https://www.termeszetjaro.hu/hu/poi/kilato/
vajda-peter-kilato/23449303/

Vajda Péter-kilato, Kéris-hegy, 1920

Forrds: Gulyds Attila, MTSZ, https://www.termeszetjaro.hu/hu/poi/kilato/
vajda-peter-kilato/23449303/

198

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

89,

90.

91.

92.

93.

94.

95.

Arpad-kilats, Laté-hegy, 1929
Forras: Farkas Péter, MTSz, https://www.termeszetjaro.hu/hu/poi/kilato/
arpad-kilato/20242025/#dmlb=1

Handk Kolos-kilato, Matra, 1929
Forrés: https://gyongyos-matra.Hu/
list-page/1371-szepkilatas-kilatok-kilatopontok/5185-hanak-kolos-kilato

Julianus-kilaté, Nagymaros, 1938
Forrds: Gulyas Attila, MTSZ, forrds: https://www.termeszetjaro.hu/hu/poi/kilato/
julianus-kilato-hegyes-teto-/22184663/

Zsitvay-kilatdé, Nagyvilldm, 1933
Forras: https:/fortepan.hu/hu/photos/?Q=zsitvay-kil%c3%a1t%c3%b3
adomanyozo: schermann &kos

Millenniumi-kilato, Cserépfalu, 2000
Forrds: Gulyas Attila, MTSZz, Forrds: https://www.termeszetjaro.hu/hu/poi/kilato/
millenniumi-kilato-cserepfalu-/24375314/

Szulejméan-kilato, Készeg, 2012
Forras: Tamas Csaba, Irottké Natlrpark Egyesllet, Forras: https://www.
Termeszetjaro.Hu/en/poi/lookout-tower/szulejman-kilato-koszeg-/23302063/

Kopasz-Hegyi-kilaté, Csarndta, 2008
Forrds: Farkas Péter, MTSZ, Forrés: https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
kopasz-hegyi-kilato-csarnota-/23184508/

Karoly-kilato, Sopron, 1936, Tervezd: Winkler Oszkar
Forrds: Gulyas Attila, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
karoly-kilato-sopron-/24221633/

Galya-kilatd, Galyatetd, 1934
Forrés: https://hu.Wikipedia.Org/wiki/galya-Kkil%c3%a1t%c3%b3

Galya-kilato, Galyatetd, 2025
Forrés: https://hu.Wikipedia.Org/wiki/galya-kil%c3%a1t%c3%b3

Csere-hegyi kilato, Alsoors, 1934
Forras: Lévai Zsuzsa, MTSz, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
csere-hegyi-kilato-alsooers-/36101321/

Szent istvan-kilato, Somlé-hegy, 1938
Forras: dr. Szentes Szilard, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
szent-istvan-kilato-somlo-hegy-/23293420/

Turr Istvan-kilato, Baja, 1938
Forrds: Martin Edit, MTSz, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
tuerr-istvan-kilato/23334057/

Létértorony-kildtd, Nagyvéazsony, 1940 kordl
Forrés: Sajat foto

Létértorony-kildtd, Nagyvéazsony, 1940 kordl

Forras: Farkas Péter, MTSz, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
lotertorony-kilato-nagyvazsony-/60836619/
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Soréttorony, Fellner Jakab-kilatd, Tata, 1939
Forrds: Téth Judit, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
fellner-jakab-kilato/23907814/

Eotvos Karoly-kildtd, Szentbékkalla, 1951,1978
Forras: Farkas Péter, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
eoetvoes-karoly-kilato/26199147/

Kis-Strazsa-hegyi kilato, Kopasz-hegy, Pilis, 1951
Forras: Jozsef Békési, MTSz, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
kis-strazsa-hegyi-kilato/22472001/

Xantus Janos Gombkilatd, Balatonboglar, 1950-es évek
Forrds: Lévai Zsuzsa, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
kis-strazsa-hegyi-kilato/22472001/

Tepke kilato, Cserhéat, 1960
Forrés: Sajat foto

Borsodbdétai kilatd, Borsodbdta, 1970
Forrds: Gulyds Attila, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
borsodbotai-kilato/804940260/

Maderspach Viktor kilato, Varpalota, 1960
Forrds: Gulyas Attila, MTSz, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
maderspach-viktor-kilato-varpalota-/23116042/

Borsodnadasdi kilato, Borsodnadasd, 1976
Forras: https://mapio.Net/pic/p-25763475/

Avasi kilato, Miskolc, 1963
Forrds: Német-Bucsi Attila, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
avasi-kilato-miskolc-/23189399/

Bazitai TV torony, Zalaegerszeg, 1971
Forras: Német-Bucsi Attila, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
bazitai-tevetorony-zalaegerszeg-/23110153/

Kékestetd TV torony, Kékes, 1981
Forrds: Otvés Séndor, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
kekestetoi-tevetorony-es-kilato/24173141/

TV torony, Misina-teté, 1962
Forras: Mark Tassy, MTSz, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
misinai-tevetorony-pecs-/66419330/

Ranzinger-kilatd, Cslcsos-hegy, 1980
Forrés: Sajat foto

Kis-tubesi kilato, Mecsek, 1959
Forrds: Domsodi Aron, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
kis-tubes/63998669/

Beretzk Péter-kilatd, Szatymaz, 1964
Forrds: Szabo Eszter, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
beretzk-peter-kilato-szatymaz-/803880999/
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Cigany-hegyi kilato, Mecsek, 1970
Forras: Domsodi Aron, MTSz, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
cigany-hegyi-kilato/23907861/

Bagolyvar-kilaté, Kokény, 1970
Forrds: Martin Edit, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
bagolyvar-kilato-koekeny-/23293505/

Makovecz Imre-kilatd, Kis-Hars-hegy, 1970-es évek
Forras: Nogradi Attila, MTSz, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
makovecz-imre-kilato-kis-hars-hegy-/22402422/#dmlb=1

Molnar Gabor kilatd, Lugos-tetd, Bakony, 2014
Forras: Lanczi Péter, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
molnar-gabor-kilato-lugos-teto-/803877876/

Kutasi-kilatd, Hajduhadhaz, 1994
Forras: https://www.Turistautak.Hu/images.
Php?ld=31572&group=180570&table=poi_images

Csegoldi kilats, Csegold, 2015
Forras: Martin Edit, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
csegoeldi-kilato/23146964/

Vitéz-Bertalan Arpéd-kil4té, Papod, 2013
Forrds: Német-Bucsi Attila, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
vitez-bertalan-arpad-kilato/800821198/

Gréf Széchenyi Zsigmond-kilato, Tés, 2014
Forras: Farkas Péter, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
grof-szechenyi-zsigmond-kilato-tes-/23116298/

Majer Antal-kilato, Szentgal, 2015
Forras: Farkas Péter, MTSz, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
majer-antal-kilato-szentgal-/23105758/

Bati Kereszt-kilato, Szekszard, 2015
Forras: dr. Szentes Szilard, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
bati-kereszt-kilato-szekszard-/23255308/

Fekete Istvan-kildto, Mérko, 2014
Forras: Martin Edit, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
fekete-istvan-kilato-marko-/23113543/

Nemesvitai kilatd, Nemesvita, 2021
Forrds: Német-Bucsi Attila, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
nemesvitai-kilato/63145882/

Gréf Ambroézy-Migazzi Istvan kilatd, Jeli-arborétum, 2015
Forrds: Gombos Kélman, MTSz, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
grof-ambrozy-migazzi-istvan-kilato/44736715/

Scherg Lérinc-kilato, Kéld, 2015

Forras: Martin Edit, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
scherg-lorinc-kilato-kald-/22970152/
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Hajosi Zarandok kilato, Hajos, 2013
Forrds: Rumizso, cc, https://hu.Wikipedia.Org/wiki/f%c3%a1jl:hajosi_kilato1.Jpg

Solti kildto, Solt, 2013
Forrds: magyarmezogazdasag.hu, https://magyarmezogazdasag.Hu/2018/03/07/
kulcsoshaztol-kulcsoshazig/

Centu-tetdi kilaté, Szuhafé, 2015
Forrds: Martin Edit, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
centu-tetoi-kilato-szuhafo-/23063841/

Ujhegyi-kil&té, Szuhafé, 2015
Forras: Martin Edit, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
ujhegyi-kilato-szuhafo-/23063755/

4 Tono kilato, Vértestolna, 2015
Forrés: Sajat foto

Erzsébet-kilatd, naszaly, 2015
Forrés: Sajat fotd

Déavid-kilato, Képite-hegy, 2015
Forrés: sajat foto

Kortvélyesi-kilatd, Kis-Kopasz-hegy, 2015
Forras: Sajat foto

Janosteleki-kilats, Ottomos, 2019
Forras: Gyorgyi-Ambré Gergé, MTSz, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
Jjanosteleki-kilato/801081328/

Pandur Okopark kilatéja, Baja, 2014
Forréds: Martin Edit, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
pandur-oekopark-kilatoja-baja-/23196291/

Bolombika-kilato, Tisza-t6, 2021
Forrés: Palvolgyi Krisztina, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
boeloembika-kilato-tisza-to-/66606150/

Kiszvagd Csér kilato, Tisza-t6, 2021
Forras: Aktiv Magyarorszég, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
kueszvago-cser-kilato-tisza-to-/800529440/

Fattylszerkdi-kilato, Tisza-t6, 2021
Forrés: Palvolgyi Krisztina, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
fattyuszerko-kilato-tisza-to-/66626103/

Dévényi Antal-kilato, Piliscsaba, 2015
Forras: Négradi Attila, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
devenyi-antal-kilato-avagy-a-jenga-torony/19866738/

Naplés-tavi-kilato, Budapest xviI, 2021
Forrés: Sajat foto

Dunaujvarosi kilatd, Dunaujvéros, 2019
Forrés: Sajat foto
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Lombkorona-tanosvény, Pannonhalma, 2018
Forras: Farkas Péter, MTSz, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
boldog-mor-kilato-es-lombkorona-tanoesveny-pannonhalma-/40062492/

Bence-hegyi kilato, Velence, 2018
Forrds: Farkas Péter, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
bence-hegyi-kilato/26769722/

Bolény kilato, Szalafé, 2020
Forras: Sajat fotd

SomogyVari kilatoé, Somogyvar, 2001

Forrés: Szabd Eszter, MTSZ, https://www.
Termeszetjaro.Hu/hu/poi/toertenelmi-emlekhely/
szent-laszlo-nemzeti-emlekhely-somogyvari-bences-apatsag-romjai-/51000385/

Magyarkert kilaté, Jakabszallas, 2017
Forrds: Martin Edit, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
magyarkert-kilatoja-jakabszallas-/23190168/

Rudapithecus kilaté, Rudabanya, 2016
Forrés: Vasaros Zsolt, https://epiteszforum.Hu/
tizmillio-eves-tortenet-a-monolit-tombok-kozott

A geodéziai tornyok térképe

Forras: sajat szerkesztés turistamagazin.hu alapjan
https://www.Turistamagazin.Hu/hir/
tudtad-mik-azok-a-geodeziai-tornyok-es-hany-van-beloluk-hazankban

Zeng6-kilato, Pécsvarad, 2020
Forras: Sajat foto

Lila-hegyi kilato, Gyérujbarat, 2018
Forras: Gulyas Attila, MTSz, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
lila-hegyi-kilato/44513895/

Csévanyosi kilaté, Csévanyos, 2014
Forras: Sajat foto

Boldog Ozséb kilaté, Pilis-tetd, 2014
Forras: Dabis Silvius B, MTSZ, https://www.Termeszetjaro.Hu/hu/poi/kilato/
boldog-oezseb-kilato-pilis-teto-/22139322/#dmlb=1

Nagyéri kilato, Nagyér, 2019
Forras: https://mako.Helyivilaga.Hu/adatlap/nagyeri_kilato/2192

Kéz-kilato, Felsétold, 2020
Forras: Sajat foto

Kéz-kilato, Felsétold, 2020
Forras: Sajat foto

T4j. Taldlt ,t” alaku faoszlop kiegészitése, kévagoors, 2020

Az alkotés a kévagoors alkototédbor egyestlet altal épitészhallgatok szamara
szervezett workshopon készlilt.

Az esemény szervez4i: Ban Marton, Beke Andrés, Pongor Soma, Zétényi Zsofia voltak.
Az installacié készitéi: Varga Liza, Csanddy Anna, Baranyai Kata voltak.

Foté: Pogor Soma.



KOSZONET

Kiszinom a Doktori Iskola tandrainak munkdydt.

Somogyt Krisztindnak, hogy a ldtds fontossdgdra irdnyitotta figyelmemet,
amely elinditotta a téma irdnti érdeklidésemet.

Témavezetdm, Baldzs Muihdly biztatdsdt, gondolatat.

A pdrLma alkotd kozosségnek; Sagyvai Sdrinak, Guba Sdndornak, Vass-Eysen
Aronnak, Maté Tominak, Eke Daninak, Hdamori Péternek, Kaldszi Lolinak,
Balé Daninak, Almosdi Dondtnak, Grécz Bencének, hogy hozzdszdldsaikkal
és jokedviikkel segitették munkdmat.

A Kdvdgdars Alkotétabor Egyesiiletnek; Bdn Marcinak, Pongor Somdnak és
a tobbieknek, hogy lehetdvé tették, hogy a tdjrdl és az épitésrdl tibb alkalom-
mal egyiitt gondolkozhassak szdmos ott meg fordult remek emberrel.

Lévai Tamdsnak, hogy nagybirzsinyi hdzdban dolgozhattam a szivegen.
T6th Teoddranak a kimyvtervezést.

Letényt Lsbfidnak, Soltész Juditnak a folyamatos tdmogatdst.

Bene Tamdsnak a véget nem érd beszélgetéseket.

Kronavetter Péternek a hdzi védésre készitett alapos opponencidy
ami sokat segitett a dolgozat véglegesitésében.

7

at,

Koszonom feleségemnek, Sziszinek a tiirelmet.



NYILATKOZAT

Alulirott Beke Andras (lakhely: 1118 Budapest, Torbagy utca 12.
9/35. sziiletett: Budapest, 1984. 11. 25. anyja neve: Kovacs Eva,
személyi igazolvany szama: 527558ME) kijelentem, hogy jelen
doktori értekezést magam készitettem és abban csak a megadott
forrasokat hasznaltam fel.

Minden olyan részt, amelyet sz6 szerint, vagy azonos tartalomban,
de atfogalmazva mas forrashdl atvettem, egyértelmten, a forras

megadasaval megjeloltem.

Hozz4jarulok a doktori értekezésem interneten torténd nyilvanos-
sagra hozataldhoz korlatozas nélkiil, de eseti hozzajaruldasommal.

Budapest, 2025.

Beke Andras
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KILATOS KARTYA

Pakly

A kilatdk kett6s természetiek. Egyrészt kapcsolodik hozzajuk
a jatékossag, a kivancsisag és a szabadidé, masrészt szerephez jut
az esztétika, a szemlélédés és a tdj szépségében vald elmeriilés is.
A kartyajaték ezt a kettsséget szintén magan viseli. Egyrészt jaték,
mely szérakoztatd, de faraszté is lehet, ugyanakkor az épitmények
feldolgozasa ismeretterjesztd €s esztétikai élményt is nyjt.

A magyarorszagi kilatokészlet kutatasat és osszegzését a doktori
dolgozat el6készitéseként végeztem. A kartyapakli a kutatas mellék-
leteként késziilt azért, hogy az egyes kilatok meglatogatasa utan
megrajzolasukkal mélyebben megismerhessem éket. A kartyakon
az egyes kilatok rajzai és f6bb adatai mellett révid szoveges ismer-
tetést és szubjektiv értékelést is adtam. Az egyes tjegységek kilatoi
négyesével quartettekbe rendezédnek. A kartyajaték negyvennyolc
magyarorszagi kilatot dolgoz fel, és a régi klasszikus autos kartya
mintajara is jatszhato.



Jdtékszabdly

Kilatés kartya

A jatékosok kozott kiosztjuk az 6sszes lapot. Sajat paklijat mindenki
hatlapokkal felfelé tartja a kezében. A kor elején mindenki felfor-
ditja a legfelsé lapot és a hivo jatékos bemondja az altala valasztott
kategoriat és annak szamértékét.

A kort az nyeri, akinek a legjobb érték szerepel a kartydjan
a hivott kategéridban. A nyertes megkapja a tobbi jatékos kartyajat,
melyeket a paklija aljara helyez hatlappal felfelé. Az a jatékos, akinek
elfogynak a lapjai, kiesik; az nyer, aki a végén minden lapot birtokol.

Quartett

A jatékosok kozt kiosztjuk az 6sszes kartyat. A soron kovetkez6 a téle
jobbra ilétél hiz egy lapot. Ha kézben 1évé lapok kozt egy quar-
tett Osszegyulik (négy egyforma betikoéddal rendelkezé kartya, pl:
Al+A2+A3+A4), azokat leteheti; ha nincs ilyen, akkor a kovetkezd
jatékos jon. Az a jatékos veszit, akinél legutoljara marad a ,,Fekete
Péter”, azaz a mobil kilat6 (X0) kartya. A quartettek foldrajzi egy-
ségenként tartoznak 6ssze.

i Liiiige™
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Black Point Railroad Bridge, USA, 1911, Ujraépitve 2011-ben
Fotd: wikipedia

——

Kilaté sajét terv, Sirok, 2017 Kilaté, sajat terv, Bence-hegy, 2015
Foto: Sajét fotd
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MESTERMUNKA

12 [dbi haz

A mestermunkara Ggy gondolok, mint egy fa szerkezetre, amely
a hegyoldalban all. Kevésbé hazként, inkabb egy alulrél monumen-
talis, feltilrél baratsagosan kicsi struktaraként ¢él a fejemben, amely-
be sokminden bekéltézhetne — itt épp egy kis szallashely.

Ez az alaphelyzet hasonlit a kilatok alaphelyzetéhez, azzal
az eltéréssel, hogy azokban tébbnyire platformok, 1épcsdk, korlatok
telepiilnek a struktaraba. A bekoltozést pedig nem ratelepedésként
értem, ahogy egy parazita tomeg telepiil egy régi épitményre, inkabb
egyuttélésként. Valahogy tgy, ahogy ez az operatorhaz koltozik

a Black Point Railroad forgéhid szerkezetébe.™!

A nyitott rudszerkezetek és a tdmbszer( elemek egyiittmiko-
dése, az atlathato, attetszé feluletek a kilatok esetében is fontos esz-
kozok. Korabban tervezetem egy kilatot, amely bar nem épiilt meg,
de hasonl6 elemekkel operalt. Ebben az épitményben a szerkezet
mindennapi tevékenységekre valé hasznalhatésagaval is kisérletez-
tem. Alapelemként létrakat hasznaltam, amelyek egyiittallasaival
az épilet és a bator kozotti 1éptékkel kisérleteztem.

Egy masik tervemre szintén a mestermunka elézményeként
tekintek. A Bence-hegyi kilaté palyazatara készitett tervemben
a kopasz hegyteté koril egy levegébe emelkedd sétautvonalként
fogalmaztam meg a kilatot. Erdekessége, hogy a hegy legmagasabb
pontja érintetlen marad, illetve az is, hogy a ,,megérkezés szomoru-
saga”, az otthagyas kényszere kevésbé érvényesiil a latogatas soran,
mert a séta kozben, folyamatosan érkezik meg és tavozik a szemléld.

A mestermunkdm egy harminc négyzetméter alaptertle-
ta éptlet. Tervezése 2019 elején indult Zebegény északi részén

141 Bévebben: https://en.wikipedia.org/wiki/Black_Point_Railroad_Bridge
megtekintve: 2025.03.29.
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Megérkezés

a Dunakanyarra nézé fas domboldal egy eldugott telkén. A megko-
zelités a telek als6 oldalardl torténik, és az utca itt véget is ér, mert
a hegyoldalrol az esévizet levezetd lejtd iranya vizmosas 6-8 méter
mélységben atmetszi.

A lejtés nagyon erds, nagyjabol 50%-os, igy a telek fels6 részén
allva sem érzékelhetd a hatsé szomszéd, csupan a domboldal mere-
dek lejtéje. Oldalsd szomszéd nincs, igy a hely haboritatlan erdd-
ként érzékelhetd.

A tervezés soran fontos volt szamunkra a telken 4ll6 névények
megoérzése, a terep minél kisebb arany megbontasa, és a kilatas
megélésének lehetéségének biztositasa. Az épiiletet szerkezetként
valé értelmezésébdl egyenesen kovetkezik az épitmény terep folé
emelkedése, ami a telken atfolyd csapadékviz kérdését is megoldja,
valamint az etikai, tajképi, muszaki és gazdasagossagi kérdéseket
is j6 iranyba mozditja. A faallomany felmérése utan az épiltet ugy
helyeztik el, hogy annak megépités¢hez minimalisan kelljen fat
kivagni — végil egy akacot kellett csak kivagnunk.

A kényelmes hasznalhatésdg és az épités gazdasagossiga
szempontjabdl aldasosnak bizonyul, hogy a bekolt6zé funkcionalis
tomeg 6nmagan belil nem tartalmaz lépcsét, hanem egyetlen jaré-
szinttel rendelkezik. A belsé 1épcsé egyébként aranytalanul nagy
alapteriiletet foglalt volna el.

A hely geomorfolégiai szerkezete elérevetiti a lejtds terepre
épitkezés f6 helyi jellegzetességeit: a kisméretd épuletek szinte
kivétel nélkil a hegy lejtésével parhuzamos irdnyban, szabadon
allnak, értékes névényallomannyal kérbe véve. A szintvonalakra
merélegesen elhelyezett hossz-aranyu szerkezet ebben a kérnyezé
beépitésre reagdl, bar az inkabb csak helyszinrajzi sszefiiggés-
ként tapasztalhaté meg.

A megérkezés a telek alsé pontjan torténik, innen felnéz-
ve a struktira mintegy kiegésziti az erdét: a faszerkezet a térzsek
kuszasagaba olvad, az zart tdmeg pedig a lombkoronaszintbe csu-
szik fel. A bejarata felill/hatul van, igy az éptilet melletti tereplép-
csén felmenve az ember egy egészen kicsi, erdei épiilet ajtajaban
talalja magat. Belépve a volgy felé egyre nagyobb tagassagot nyjto
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térszekvencia tarul fel, melyen végig haladva az erdé kiilonb6zé
szintjel - a torzsektdl a lombkoronaig - mutatkoznak meg: végig-
menve vizszintesen masszuk meg a lombkoronat.

Az éplletet Zétényi Zsofiaval és Soltész Judittal harmas-
ban terveztiik. Segitségiinkre volt Beke-Toth Szilvia (belséépité-
szet), valamint Bimbo Gabor (tartdszerkezet). A makettfotokat én,

az épiiletfotokat Danyi Balazs készitette. 142

Struktdra

Kivancsisag

142 Boévebben: https://www.archdaily.com/952877/house-on-12-legs-rjzs-architects
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llleszkedés Vizszintes
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Haziko

Kltekintés Struktdra
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Védetten

Dramaturgia Lombok k&z6tt
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Bekoltozés




Lejtéirany
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NEZOPONTVALTAS

Kildto a tdjban

Budapesti Mlszaki és Gazdasdgtudomanyi Egyetem

Epitémiivészeti Doktori Iskola
Doktori értekezés

Szerz6: Beke Andrés
Témavezetd: Balazs Mihaly DLA

Konyvterv: Téth Teodoéra

Kértyapakli grafikai munkak: Beke-Téth Szilvia, Beke Andrés
Kartyapakli foték: Beke-Toth Szilvia

Kildtok fotdi ,sajat fotd” megnevezéssel: Beke Andrés
Mestermunka makettfotok: Beke Andras

Mestermunka éplletfotok: Danyi Baldzs

Terjedelem: 226 oldal, 124 x 183 mm

Haszn4lt betlitipusok: Baskerville, Proxima Nova

Budapest, 2025.



	_GoBack
	Absztrakt
	Abstract
	Tézisek
	Theses
	I. fejezet:
Építmény a tájban
	II. fejezet:
A kilátó története
	III. fejezet:
Kortárs kilátók –
nemzetközi kitekintés
	IV. fejezet:
Magyarországi kilátók 
1990 előtt
	V. fejezet:
Az 1990 után épült 
magyarországi kilátók
	Utószó 
	Magyarország kilátóinak listája
	Irodalomjegyzék
	Képjegyzék
	köszönet
	Nyilatkozat
	Kilátós kártya
	Mestermunka

