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ABSZTRAKT

Ertekezésemben a kortérs budapesti emiékterek megértését és tervezését
arnyald szempontok feltarasara teszek kisérletet, alkotdi nézépontbdl.

Mivel napjainkban a koztér és az emlékmd is fogalmi valtozason megy
keresztUl, igy Uj megkdzelitésekre, paradigmavaltasra van szlkség az emlékhelyek
létrehozasanal alkotdi, déntéshozdi és befogaddi oldalrdl egyarant. Ez jol latszik
az elmult években megjelent varosfejlesztési iranyelvekben kulféldon és itthon
is, tovabba nyomon kdvethetd tervezdi oldalrdl az interdiszciplinaris alapu Uj
szempontokat és szerepeket felmutatd megkdzelitésekben.

Az emlékmUi-épitészet eszkdzeinek vizsgalatat a kelet-kdzép-eurdpai és
budapesti kontextusok elemzése utan alkotoi nézépont feldl kozelitem, a ,kutatva-
alkotas” oda-visszahat6 folyamataként. Ehhez a 2021-ben Kiirt ,Haborudkban
megerdszakolt n6k emlékezete” palyazatot, az ,MTA Tudomanytér” palyazatot és
a 2023 tavaszan a ,Varosi Aktivizmus” targy hallgatéival végzett kisérletet emelem
értekezésem fokuszaba. A kutatasi folyamat soran készUlt alkotasok, reflektalnak
elméleti felvetésimre, igy ezek tanulsagainak visszaemelése a disszertacidba segit
megérteni a kortars koztéri emlékmi komplexitasat. Az elméleti kérdésekre adott
gyakorlati valaszok segitségével értelmezhetdvé valnak olyan Uj eszkdzok és
szempontok, amelyek segithetik a kdztéri emlékmiveket dvezd kortars diskurzust
és az ezeket érintd arnyaltabb gondolkodast.

ABSTRACT

In my dissertation, | explore the various aspects influencing the understand-
ing and design of contemporary memorial spaces in Budapest from a designer’s
perspective. As both public spaces and memorials are undergoing a conceptual
change, new approaches and paradigm shifts are needed in creating memorial
spaces from the point of view of the creator, the decision-maker, and the recipient.
It can be seen in the urban design guidelines published in recent years, both in
Hungary and abroad. It can also be traced on the planning side in approaches
that take an interdisciplinary approach and present new aspects and roles.

After analysing the contexts of Central and Eastern Europe and Budapest,
| approach the topic of the tools of monument architecture from the designer’s
perspective as a process of ‘research and creation’ back and forth. For this
purpose, | will focus on the “Memory of Rape in Wartimes: Women as Victims
of Sexual Violence” competition of 2021, the “MTA Science-square — Public
Monument for 200th Anniversary of the Founding of the Hungarian Academy
of Sciences” competition and the experiment with students of “Urban Activism”
in spring 2023. The artworks produced during the research process reflect my
theoretical propositions, so incorporating the lessons learnt into the dissertation
will help understand the complexity of contemporary public memory. The practical
answers to the theoretical questions will help to understand new tools and
perspectives that can contribute to the discourse and refined thinking that has
already begun around public monuments.



| BEVEZETES

11 SZEMELYES MOTIVACIO

A koztéri mivészettel vald foglalatoskodas épitészként szamomra
felszabadult kisérletezés. Itt, mint kisérleti terepen megjelennek a hatarteriletek, a
megszokotton kivili tarsszakmak. Mindez nyitott hozzaallast kovetel, de valtoza-
tossagot is jelent mind megkozelitésben, mind eszkbzhasznalatban. Ez az attitlid
ugyanakkor visszahathat a hagyomanyosabb épitészeti tervezi gyakorlatomra is.

A koztéri mivészeti alkotasok terepe két szamomra fontos dolgot 6tvoz:
léptéke miatt a kdzvetlen (vagy legalabbis kevésbé lehatarolt) alkotasi folyamatot
és a kdrnyezetem alakitdsara vonatkozé szandékot. igy ezen a hatarterlileten sza-
momra az alkotas kotetlenebb, az épitészetben egyre inkabb szokvanyos, évekre
elhizédo tervezési folyamatok helyett, gyorsabb visszacsatolassal, parbeszédben
mUikoédd folyamat, ami a mai épitésziétet meghatarozd szamitdgépes tervezésen
tul masfajta, manualisabb eszkdzdk hasznalatat is lehetévé teszi. Az alkotas lépté-
ke és jellege miatt a nagyszamu miszaki rajz helyett tébb tér jut a koncepcionalis
gondolatok kifejtésére, és a megszokott mlszaki szakagak, szakterlletek mellett
nagyobb hangsulyt kaphatnak a human tarsszakmak szempontjai is. Masrészt a
koztéri mivészettel vald foglalkozas fontos terllete a varosi kdztérrdl, a nyilvanos
térrél valé gondolkodasnak is. Tudatos varoslakoként és térhasznaloként fontos
igény szamomra, hogy megértsem kdérnyezetemet és alkotd emberként alakit-
hassam, hatassal lehessek ra.



Sokféle kodztéri alkotas létezik, mind mUfaj, mind cél, mind kialakitas tekinte-
tében. Disszertaciom emlékmi fokusza nem tudatosan alakult ki, de a kutatas
soran a téma mélyebb rétegeit megismerve Ugy gondolom, hogy az egyik megha-
térozd nyilvanostéri beavatkozasi eszkozt sikerUlt alkotdi szempontbdl vizsgalnom.
Az emlékmUivek téralakitd hatasuk mellett kulturalis vonatkozasuk és identitaskép-
z6 szereplk miatt is fontosak, igy kiemelt szerepl&i a varosi térnek. Egyszerre van
meg benntik a jévének (és jelennek) szdld lzenetlik miatt az dllanddsag, valamint
a folyamatosan valtozé tarsadalmi-, valamint térbeli kdrnyezetik miatt az allandd
megkérddjelezddés. E paradoxon miatt a koztéri emlékezet vizsgalata nagyon
izgalmas kérdéseket vet fel, hiszen az emlékmUvek sosem tokéletesek, sosem
készek, folyamatos meguijulast és valtozast igényelnek. igy az Ujabb és Ujabb
szempontu vizsgalatuk, valamint tervezésiik soran a kisérletezé hozzaallas folya-
matosan napirenden marad. Ezért irasomnak sem lehet célja 6rok énvényl meg-
allapitasokat tenni, helyette az emlékezet terei korll zajld diskurzushoz szeretnék
kapcsolddni az aktudlis helyzet alkotdi szempontu értelmezésén keresztUl.

12  PROBLEMAFELVETES

Ertekezésemben a kortérs budapesti emlékhelyek megértéséhez sziikséges
varosépitészeti szempontok feltarasara teszek kisérletet. Mivel napjainkban a kdz-
tér és az emlékmui is fogalmi valtozason megy keresztul, igy Uj megkozelitésekre,
paradigmavaltasra van szikség az emlékhelyek létrehozasanal alkotdi, déntésho-
z0i és befogaddi oldalrdl egyarant.

Az emlékezet, emlékezet helyei és kdztéri emlékmUivek témaja az 1980-as
90-es évektdl intenziven kutatott!, szakirodalma szerteagazo, egymasra épitkezd
és részletes, igy az értekezés keretét joval meghaladna a téma irodalmanak rész-
letes elemzése, és az ennek mentén kialakuld fogalmi meghatarozasok kifejtése.
Ertekezésemben az alkotdi gyakorlat feldl kdzelitek a témahoz, igy az elméleti
megkozelitéseket csak a mddszertan és a fokusz alatamasztasanak szintjéig fejtem ki.
A bevezetbben csak két alapfogalmat fejtek ki részletesen: a nyilvanos teret,
amelybe ezek az emlékmivek kerlinek, és az emlékhelyet, mint a kulturalis
emlékezet targyiasult (tériesult) fogalmat.

13 FOGALMAK

Nyilvanos tér

A nyilvanos tér egy olyan hely, amely széleskorben elérhetd, megélhetd, ala-
kithato és valtozo. Elérése és megélése nem feltétlen igényel kilon eszkdzt, sajat
testtel, mozgassal megtorténhet, és mivel mindenki szamara elérhetd, teliesen
kUldnbozé tarsadalmi csoportok is egyUtt alakithatjak®.

1 J ASSMANN 1997, 11.-12.0

2 O/ TESTIMONIES: IN A FEMALE VOICE - NEMETH “Public space is interesting because it's where
you confront your ideas with people who randomly pass-by.” azaz ,A nyilvanos tér azért érdekes, mert ez
az a hely ahol az dtleteid szembestinek a véletlenil arra jarok befogadasaval.”
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A nyilvanos tér nem egyezik meg a kdztér fogalommal, bar idénként szinoni-
maként hasznaljuk. A kdztér idészakosan vagy telies egészében kdzhasznalatnak
atadott és korlatozas nélkil bejarhaté szabad- vagy belsé tér. Ide tartoznak a
varosi kdzterlletek (terek, utak, parkok), de jellemzd&en ide soroljuk a kdzintézmé-
nyek olyan szabadon bejarhato terlleteit, amelyek korlatozas —vagy fogyasztas
kényszere— nélkll hasznalhatdk. A nyilvanos tér ezzel szemben egy tagabb
fogalom, amibe beleértheté minden olyan tér, felllet, platform, ami a nyilvanossag
szamara hozzaférhetd, alakithatd és a kdzdsséget érinté témak megjelennek.

Ez az online tér megjelenésével egy sokkal tagabb felllet, amelynek csak egy
része a hagyomanyos koztér. Mig a kdztér jellemzdéen a fizikai kdrnyezetbdl all,
a nyilvanos tér esetében a médiumok sokfélesége miatt tdbbszér jelenik meg a
folyamatalapusag a latvany helyett.

A nyilvanos tér és ezen belll a kdztér is a tarsadalmi emlékezet és tarsadal-
mi témak elfogadasanak egyfajta lakmuszaként értelmezhetd, mivel ,mindenki”
szamara elérhetd, megélhetd, bizonyos hatarok kdzétt, de mindenki szamara
alakithaté akar ideiglenesen, akar permanens médon.® Az alakithatésag miatt
képes az igények gyors lekdvetésére, és egyben visszacsatolasara is, igy a
tarsadalomban zajld folyamatok, kihivasok, igények és kritikak lathatdsaganak
egyik legfébb helyszine. Azonban éppen a lathatdsag miatt egyben a hatalom
egyik legfébb kommunikacios fellilete is, amelybe egy kulturdlis emlékezeti
kanon beleirasa egyben egy adott narrativa elfogadottsagat is mutatni kivanja.
Oda-vissza hato folyamat, amely két irdanyban mdkddik: ha megjelenik valami
a koztéren akkor az fontossa valik, bekerll a kanonba; ugyanakkor, ha valami
tarsadalmilag fontos, megjelenik az igény a kdztéren vald megjelenésére, vagy a
nyilvanos térbe vald beirddasara.

Emlékhely

A kortars emlékezet egyik legfontosabb megdrzdje az emlékhelyek, ,lieu de
mémoire™-ok. Ahogy Pierre Nora francia torténész irja ,,A folyamatossag érzése
a helyekbe kdltézétt at; helyei vannak az emlékezetnek [lieux de mémoire], mivel
nincs mar valodi kbzege az emlékezésnek [milieux de mémoire]™ Nora szerint az
emlékezet az abszolutat, mig a térténelem a viszonylagosat ismeri, mivel az emié-
kezetet él6 csoportok hordozzak.® Azonban az emlékmUvek nem feltétlendl a
kollektiv emlékezet targyiasitasara szuletnek, hanem sok esetben az adott hata-
lom ideoldgiai kivetlléseiként, legitimacidjaként.”
Rényi Andras definicidja szerint az emlékmU olyan szimbolikus targy, amely
megijeldl egy fontos féldrajzi helyet a térben, ahol valami tértént, rogziti ezt a fontos
térténést a tdrténelmi idében és plasztikus jel alakjaban ezeket tartdsan dsszekap-
csolja és lehetéveé teszi a kbzdsség szamara az emlékezés ritualis gyakorlatat.®

3 Mindez azzal a megszoritassal értendd, hogy természetesen vannak olyan tarsadalmi rétegek, illetve
személyek, akik kilénbdz6 hatranyok (a megfeleld oktatashoz vald hozzaférés hianya, fizikai- vagy szellemi
akaddlyoztatottsag stb.) miatt nem érik el a tdbbség szamadra nyilvanossa tett dolgokat.

4 NORA 1999

NORA 1999, 142.0

NORA 1999, 143.0

K HORVATH 1999, 137.0

RENYI 2000

W~ o O,
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Ezzel szemben Wehner Tibor Rényi definicidjanak megfeleltethetd topografiai em-
lekmUvek mellett megkulénbdzteti az agressziven szimbolikus emlékmUveket is,
amelyek hatalmi térfoglalasként értelmezhetéek.® Potd Janos szerint ,az emlékezet
helyei a multnak a jelenben még élé vagy életben tartani kivant darabkai”®, amely
definicié alapjan ez emlékmUveket és emlékhelyeket tagabban is lehet értelmezni.

Disszertaciomban az emlékmdifogalmat haszndlom a kollektiv emlékezet
mind spontan, mind hatalmi indittatasbdl elhelyezett jeleire és emlékhelynek
nevezem azokat a helyeket, ahol ezek a (lathaté vagy lathatatlan) elemek olyan
modon sUrlisédnek fel, hogy azok a tér hasznalatat, vagy karakterét jelentésen
meghatarozzak.

Kép 1: Giambattista Nolli Roma-térképe 1748, melyen jeldlte azokat a helyeket, amik szabadon
bejarhatdak, a kdztereken tul is. 9  O/WEHNER
Kép 2: Holokauszt emlékhely Parizsban. 10 POTO 2003, 25.0
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2 MODSZERTAN

Disszertaciomban a kortars emlékmU-épitészet szempontjainak és
eszkdzeinek vizsgalatat az alkotdi nézépont feldl kozelitem, kutatva-alkotas oda-
visszahato folyamataként. Enhez —a vizsgdlati keret meghatarozasat kdvetéen—
a gyljteményes mestermunkam kutatasi folyamat alatt készitett elemeit, a
,Haborukban megerdszakolt n6k emlékezete” emlékmU palyazatot, és az ,MTA
Tudomanytér” emlékmU palyazatot emelem a fokuszba a 2023 tavaszan a Varosi
Aktivizmus targy hallgatéival végzett oktatasi kisérlet mellé.™

A vizsgdlati keret bemutatasandl térekszem a fokozatos kozelitésre. igy az
dltalanos mivészetelmélethez képest kulénbségeket mutatd kelet-kdzép-eurdpai
regionalis jelenségek bemutatasan keresztil térek ra a magyar, majd a budapesti
koztéri emlékmU fokuszra, amely esetében a 2022-ben megjelent Budapest
Févaros Koztéri MUvészeti Koncepcidja segitségével mutatom be az aktudlis
helyzetet.

Ezt kdvetben személyes néz6pontbdl az alkotva-kutatds modszerén keresz-
tll mutatom be a harom esettanulmanyt. Mindharom alkotas reflektal a budapesti
aktualitasra. A ,,Haborukban megerdszakolt n6k emlékezete” palyazat a koncep-
ciét el6készité folyamat egyik ,pilotprojektje”, a , Tudomanytér” palyazatban tars-
kiiroként a Févaros érvényesitette a koncepcioban megfogalmazott szempontjait,

11 Ugyan mestermunkdm harmadik eleme a tantargyi kisérlet helyett egy kordbbi, a kutatés elétt a
Hetedik M(terem munkatdrsaként készitett ,Ottlik-kert” palyazat, amely mifaja miatt jobban illeszkedik az
emlékmUvek alkotoi tematikdjahoz, de a hallgatokkal végzett kisérlet szorosabban reflektdl az ,alkotva-
kutatds / kutatva-alkotés” egymasra haté médszeréhez. Mestermunkam harom elemének részletes
bemutatasa a Fliggelékben taldlhato.

15



keretrendszer
meghatdrozasa

tanulsagok

raprobélas

értelmezés

tanulsagok

raprobélas

értelmezés
tanulsagok

raprobélas

értelmezés

Osszegzés

Abra a kutatasi folyamatrdl

1 téma aktualitasa, kérdésfeltevések

2 szakirodalom megismerése

3 szakirodalom értelmezése, hipotézis

4 kisérleti alkotas, proba a gyakorlatban

5 alkotas megvizsgalasa, elméleti szempontok szerinti értelmezése

megismerés

megismerés

megismerés

problémafelvetés

problémafelvetés

problémafelvetés

és a harmadik kisérletként bemutatott oktatasi targy elézetes terve is program
keretében létrejott Koztéri bienndlé felhivasra készult.

Ertekezésemmel és alkotdi munkaimmal is egyértelmiien kapcsolddni
szeretnék a mar elindult budapesti kdztéri mivészet kordl zajlé diskurzushoz.

24 KISERLET, MINT KUTATASI MODSZER

Alkotdi nézépont

A kdztéri emlékezet folyamatos valtozasa miatt az emliékmdvek tematikdja
allanddan napirenden marad. Mivel az emlékmUvekhez vald viszonyunk, valamint ezek
helyzete a kdztéren és a nyilvanos térben egyarant folyamatosan valtozik, kutatasom
modszertana is probdl alkalmazkodni ehhez a dinamikusan valtozd viszonyhoz.

Az alkotdi nézépont engedi a téma kisérletszerd megkdzelitését, a ,proba-
hiba mddszer”'? lehetéséget ad a szokvanyos megkdzelitésektd! vald eltérésre,
tovabba a hagyomanyos emlékezeti formak Uj tartalommal valo feltoltésére is.
Emellett lehetdséget kinal a hibas kisérletek tanulsagainak levonasara és tovabb-
gondolasara is. A kisérletek az elméleti vizsgalatokra épitkeznek, az ezek alapjan
megfogalmazott kérdéseket az alkotas segitségével bontom ki, értelmezem és
viszem tovabb, igy a kortars emlékmi eszkdzeinek vizsgalatat az alkotdi nézépont
felél kozelitem, a kutatva-alkotas / alkotva-kutatas oda-vissza haté folyamataként.

Oda-vissza hato alkotas-kutatas

A kutatas kiindulépontjat az emlékterek aktudlis budapesti helyzetének tdbb
oldalrél vald kérlljarasa adja. Ez alapjan felvazolddnak olyan kérdések, problémak,
melyek tovabbi eiméleti kutatassal megismerhetbek és értelmezhetdek, de sz6-
vegben megfogalmazott tanulsag helyett a problémakort elészdér egy alkotasban
értelmezem. Ezzel az intuicid lehetésége bekerll a tudomanyos folyamatba, és az
éles definiciok altal ,korlatozott” tudomanyos vizsgdlatban a hibazas és tanulsag-
levonas is megengedett lesz. igy az adott kutatasi kérdést az alkotason keresztUl
probalom megfogni, tematizalni, majd ennek alapjan levonni a kdvetkeztetéseket,
amelyek Ujabb kérdések felé indithatjak el a vizsgalddas iranyat.

Ugyan a kutatasi modszer rendhagyo, a személyes dllaspont miatt kevésbé
felel meg a klasszikus értelemben vett tudomanyos disszertacio modszertananak,
ugyanakkor az értekezésbe beemelt alkotasok tagabb értelemben jarnak korll egy-
egy a kortars budapesti emlékmUvek korUli kérdést. Az ezeket megalapozd kérdésfel-
vetd vizsgalat és az abbdl kialakuld hipotézis a személyesség ellenére is alkalmas
tudomanyos kdvetkeztetések levonasara. Mindemellett ez a fajta megkdzelités lehets-
séget biztosit a DLA doktori mifaj tudomanyos és mivészeti tevékenységet bemutatd
elemeinek szorosabb dsszeflizésére, és a kutatas-alkotas-kidllitas egy egységként
valé bemutatdsara. igy a mestermunka ,gycjitemény”, mind a disszertacié, mind a
kidllitas szerves részévé valhat, bemutatva azt a komplex kutatasi-alkotasi folyamatot,
amely az épitémUlvészeti doktori folyamat és az épitész tevékenység sajatossaga.

12 SKALICZKI 2024, 68-69.0
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A fenti indoklas miatt azt gondolom, hogy a dolgozatomban felvazolt kutata-
si téma annak folyamatos valtozasa miatt egyéni megkdzelités-maodokat igényel-
het. Mivel ebben a helyzetben a kutatas hatassal lehet kortars beavatkozasokra,
és a kortérs alkotasok a kutatasi folyamatban Uj fokuszokat eredményezhetnek,
ezért indokolt lehet a ,learning by doing” megkdzelités.

TEZIS 1

Az alkot6i néz6pont, mint személyes és intuitiv tényezd, a tudomanyos
kutatasban kézelebb hozza a gyakorlati épitészeti-mlivészeti tevékenységet
az ezt kiegészit6 és segité elméleti kutatashoz. Az alkotva-kutatas, kutatva-
alkotas 6sszefonddassal kialakulhat egy olyan médszertan, amely énreflek-
tiv volta miatt képes kortars jelenségek megragadasara.
Folyamatszeriiségével egyszerre képes alakitani és vizsgalni kérnyezetét,
igy a hatarozott és véglgesnek tekintett allitadsok helyett kérdésfeltevéssel
képes a kortars jelenségeket tematizalni.

A kisérletezés, mint mddszer a meglévé hagyomanyokra épitkezik, azok
kritikai elemzésével és folytatasaval, igy kutatasomat is végigkiséri ez a hozzaallas,
amely kilondsen fontos lehet az emlékmdvek tervezésénél, hiszen ,(...) az anyag
rakenyszeriti az emlékmui készitdjét, hogy eltavolodjon a tiszta reprezentaciotol,
latasat meghatarozott formak és méretek felé iranyitia — ezek pedig mind
meghatdrozzak az emlékezet texturajat. A rendelkezésre allo helyszin és forrasok,
[...] hozzdjarullnak] a megdrokitett emiék végsd verzidjahoz.”'?

Az elmélet megismerésével csapddhatnak ki olyan gondolatok, melyeknek
egy-egy alkotasban vald kidesztilladlasa vissza tud csatolni a kutatasra is
tovabbgorditve azt, ezért értekezésemben el8szér az elméleti kereteket mutatom
be, majd ezeket elemzem az alkotd kisérletek alapjan.

13 YOUNG 2003, 5.0
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3  KORTARS EMLEKEZETI FOLYAMATOK —
A TEMA LEHATAROLASA

,INéhdny esztendeje az emlékezet és emlékezés téméja jarvanykeént terjed”*
irjia Jan Assmann 1992-ben Minchenben megjelent kdnyvének elészavaban. Az
azota eltelt tébb mint harminc év még inkabb igazolta Assmann azon allitasat,
miszerint Uj korszak kliszdbén dllva az emlékezet kérdésének felértékelddését
tobb tényezd is indokolja. Ugy, mint a ,kiisS adattérolds és vele a mesterséges
emlékezet”, ,a kultdra utani kultdra”'®, amelyben valami let(int dolog az
emlékezés kommentald feldolgozasaban él tovabb, és annak a generacidnak
a személyes emlékezetének eltlinése, amely tanuja volt a 20. szazadi eurdpai
térténelem legsulyosabb gaztettének és traumajanak.”

Az 1990-es évek 6ta eltelt harminc évben szamos tovabbi olyan forduldpontot
lehet azonositani, amelyek —bar teljesen mas jellegliek— hasonléan az 1980-90-es
években Assmann dltal korszakhatarnak érzékelt, az egykori keleti blokk orszagai-
ban zajlé rendszervaltozasokhoz, Uj korszak kezdetének tlinhetnek. Ma a digitalis
kultura térnyerése, a mesterséges intelligencia és generalt valdsagok feloukkanasa,
az Eurdpa keleti felén lévé posztkommunista 6rokség személyes szdlainak az elhal-
vanyulasa —akar a szemtanuk kihalésa, akér a hatalom narrécidja miatt'®— Ujabb
és Ujabb forduldpontok jelennek meg, amelyek igy az emlékezet és emlékezés
témajat folyamatosan teritéken tartjak, Ujabb és Ujabb megkdzelitéseket kivannak.

14 JASSMANN 1997, 11-12.0

15 JASSMANN 1997, 11-12.0

16 J ASSMANN 1997, 11.0, George STEINER kifejezése
17 JASSMANN 1997,12.0

18  ANDRAS 2023, 124-125.0
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Kép 3: A kasseli varoshéza el6tt allé kut 1908-ban.
Kép 4: Horst Hoheisel Achrottbrunnen emlékmive a 13. documentdra Kasselben.
Kép 5: Az emlékmi 2022-ben.

3] REGIONALIS KONTEXTUS

Ahogy a fent leirt gondolatok alapjan latszik, a kortars emlékezet-kutatas
fontos fékuszterilete Kelet-Kozép-Eurdpa, és azon belll is a kelet-kdzép-eurdpai
koztéri emlékmivek. Az eimult évszézadban itt lezajlott térténelmi valtozasok és
a kllénbozd korszakok éles elkllonllése és drasztikus elidegenitése a torténelmi
forduldpontokndl olyan téredezett és egyedi emlékezetmintakat hozott Iétre,
amelyek a nyugat-eurdpaitdl kllonbdzE emlékezetkultirat mutatnak. '

~,Mikézben a holokausztdiskurzus (mint alapitomitosz) Nyugaton megszilardult,
keleten konkurald és valtozo narrativak fontos, de megoszté gyujtdpontia maradt™®
Aleida Assmann az igy kialakult holokauszt- és kommunizmus-trauma ,, dldozati
versengesenek™! okat az egymassal konkuralo, és nem egymas mellett mikddé
emlékezeti narrativakban latja. Ezek a kulturdlis emlékezetet jora és rosszra osztjak,
igy a megenged? ,is-is” narrativa helyett az egymast kioltd ,,vagy-vagy”? olvasat
valik érvényessé. Assmann két trauma emlékezetét egy ellipszis két gyujtdpontjahoz
hasonlitia: ha az egyik pont tul hangsulyossa valik eltolddik az egyensuly, igy a két,
egymassal konkurald emlékezeti gyujtopont folyamatosan feszUltségben tartja a
kelet-k&zép-eurdpai emlékezetet.>®
Ezen feszlltségek megértésének és tudatositasanak az emlékezetkutatas és a
kortars varosi emlékhelyek értelmezésében egyarant van relevancidja.

Az eurdpai mlvészettdrténet-irdsban erésen tarja magat a nyugat-euroatlanti
szemlélet,?* és az emlékezetkultura feldolgozasaban is féként a nyugati, azon belll
is a német szerzék kerlinek elétérbe. Utdbbiak az eurdpai ,emlékezeti jégkorszak™
utan a holokauszttal és sajat multjukkal vald szembenézésbdl olyan hianypdtld
fogalmakat és nézépontokat vezettek be, amelyek nyelvet és eszkdzt adtak a
holokauszttrauma emlékezetkulturdlis megfogalmazasara fogalmi és téri szinten is.
Az Uj fogalmak (pl. ellenemlekmdi?®, antiemlékm(®) és az ezek alapjan létrehozott
kortars emlékmUvek fontos mérfoldkdvek az emlékezet és az emlékmivek kortl
zajlo vitakban és kutatasban. Ezt nem elvitatva, sét erre épitkezve szeretném meg-
kozeliteni a kortars emlékmUvek témajat, kiegészitve mindezt a kelet-kdzép-eurdpai
nézépontbdl adddo lokalis adottsagokkal.

Centrum-periféria elmélet

Az egyetemes mivészettdrténet-irasra és az emiékmuvek kordl zajlé diskur-
zusra is jellemzd, hogy a kanont jellemzden a nyugat irja, az egyetemes mivészet-
torténetben kis kivétellel a ,,geopolitikai kbzelités nem relevans”™®. Hogy mi kerll be

19 A ASSMANN 2016, 205.0

20 A ASSMANN 2016, 217.0

21 A ASSMANN 2013, 26.0

22 A ASSMANN 2013, 32-33.0

23 A ASSMANN 2016, 217.0

24  ANDRAS 2023, 20-25.0

25 A ASSMANN 2013, 28.0 szerint hideghdbort a maga erés modernizacios és jovéorientaltsagaval az
emlékezet jégkorszaka volt

26 YOUNG 1999, eredeti kifejezés “counter-monuments”
27 BOROS 2019

28 ANDRAS 2023, 19.0
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Kép 6-7: A pozsonyi szovjet felszabaditok emlékmiive, a Slavin 1960-ban az dtaddsandl és 2022 6szén.
Kép 8-9: A budapesti Felszabaduldsi emlékm( 1953-ban és a rendszervéltas utani atalakitast kvetden
2011-ben, torténetével és szimbdlikus jelentéségével Mélyi Jozsef foglalkozott, ldsd MELYI 2021, 43.0,
2024-ben a szobor felljitdsa és Ujabb atalakitasa zajlik.

a kanonba és valik lathatdva, mi értékelédik fel, azt egyértelmlen a ,kulturalis elit”®,
a trendet diktalé centrum hatarozza meg, de a kdzpont és periféria kulturalis kilonb-
ségei miatt ez a kép nem kell6képpen arnyalt. A ,globalis szem”™® csak a tavlatbol
lathaté dolgokat veszi észre, de nem tudja befogadni mi zajlik a féldkozelben, a
tavolsagtartas miatt elmosddnak a részletek. ,[A] f6ldkbzelben a realitas lokalis:
specialis részletekkel, belsd dinamikaval és személyes viszonylatokkal, amely gyak-
ran konceptualis kiilénbségekben vagy mdvészeti, filozdfiai, politikai nézetkiilbnbse-
gekben dltenek format.”!

Bér jellemz8en ma is dominans a ,centrum-periféria elmélet™?, amely alapjan
a kelet-kdzép-eurdpai mivészet a fejlettség béli klldnbségek miatt megkésve
kodveti a nyugati mintakat, ugyanakkor létezik ennek a kortars kritikdja, a horizontalis
mUlvészettorténet.

Horizontédlis mivészettorténet

A horizontalis mUvészettdrténet, azaz regiondlis szempontokat felértékeld
felfogas mar az évezred elején (2004) megjelent Piotr Piotrowskinal.** Ez kimondja a
centrum-periféria ala-félé rendeltségi viszonyanak kritikajat, helyette egy egyenrangu
viszonyt lat szlikségesnek.

Ugyan ,globalis szemmel”* nézve a konszenzusos keretet a centrum —azaz
a nyugati mivészettorténet— diktdlja, és a kelet-kdzép-eurdpai periféria ezt a maga
sajatos torvényei szerint atértelmezve veszi at és folytatja, de a folytatas miatt a
centrum mUvészetéhez képest Uj iranyok is megjelenhetnek.®® A keleti blokk orsza-
gaiban rendszervaltassal megjelent egy vakuumhelyzet, amely a kordbban a nehéz
elérhet6sége miatt egzotikumként kezelt kelet-kdzép-eurdpai®® mivészetet egyik
pillanatrdl a masikra helyezte at a nyugat-eurdpai mivészettel k6zds versenypalyara,
intézmeényi hattér, szabalyozasi elvarasok folytonossaga nélkul.

A kdzpont és a periféria oda-vissza hatassal van egymasra, de a periférikus
kelet-kbzép-eurdpai emlékezet a nyugat-eurdpai konszenzusteremtd emlékezethez
képest nagyon mast mutat, mivel Kelet-Kozép-Eurdpaban az emlékezetkultiraban
az éles torténelmi valtasok mentén a kdztéren végrehajtott eltdrlés és telies szimbo-
likus felllliras a jellemz8.5” Ez alapjan csak a hatalmon Iévé csoportnak a kulturdlis
reprezentacioja torténik meg a koztéren, ezért az egymashoz kozelits, egymas mel-
lett 16tezd narrativak, megengedd olvasatok nélkil nem zajlott le az a kulturdlis vita,
amelynek eredményeként elképzelhetd lenne a konszenzusos miikddés.*

29 JASSMANN 1997, 50-60.0

30 ANDRAS 2023, 19.0, Forgécs Eva metaforgja.

31 ANDRAS 2023, 19.-0, Forgécs Eva The Necessity of Writing Local Art History in the Global Context
32 ANDRAS 2023, 23. o, Piotr Piotrowski elméletében egyszintre hozta a kézpont és periféria szerepét,
és kialakult a ,horizontdlis mvészettorténet”.

33  ANDRAS 2023, 23.0

34 ANDRAS 2023, 23.0

35  Ennek a periféridn [évé posztszovijet drokséget tematizald kutatdsnak mér sajat nyomtatott és
online folydirata is van ArtMargins cimmel, egyesdlt dllamokbeli székhellyel, egyértelmien a centrumbdl is
elismerve a periféridk hasznossagat. https://artmargins.com/artmargins-mission/

36 CONELLY 2020, 31-63.0 John Connelly kényve alapjan a régié elnevezésére nincs konszenzudlisan
haszndlt kifejezés, a Kdzép-Eurdpa, Kdzép-Kelet-Eurdpa és Kelet-Kdzép-Eurdpa is haszndlatos, a
tovabbiakban én a Kelet-Kozép-Eurdpa kifejezést haszndlom.

37 BOROS 2001, 101-110.0

38 ANDRAS 2023, 17-24.0
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Kép 10-13 balrdl jobbra, fentrdl le: Kossuth tér szimbolikus térfoglaldsi emlékmUvekkel kilonbdzé hatalmi
rendszerek alatt, a tér valtozasat lasd még B MULLER, CSORBA 2020: az Andrassy Gyula szobra félé
épitett ,Munka Haza” ciml 1919. majus 1-i diszlet, Rékdczi-szobor avatédsa 1937-ben, Kossuth tér
dllamalapitasi innep 1938, Nemzeti Vértanuk emlékmiive 1938

Kép 14: Nemzeti Osszetartozas emlékmUive, Budapest, Alkotmény utca a Vajkay utca feld, a térszinrd.
Kép 15: Nemzeti Osszetartozas emlékmUive, nézet az emlékmiibdl a Kossuth tér iranyaba.

Kép 16: Nemzeti Vértanuk EmlékmUive, az 1945-6s elbontdsa utdn 2022-ben visszadllitva a budapesti
Kossuth térre.



Az ,emliékezti versengés” és ,aldozati konkurencia” kilondsen kielezd8dik az alapito-
mitoszként mUikadd két emlékezeti fokuszpont, a holokauszt és a kommunista
rendszer aldozatinak kulturdlis emlékezetben vald megjelenésénél.*® Mindez tetten
érhetd a mogottik allé intézmeényrendszereken, tamogatasokon és lathatdsagon.*°
A fentiekkel 6sszhangban szamos politikailag és kulturalisan megoszté téma
kiszorul a kulturdlis emlékezet lathatd spektrumardl, vagy kerll egy-egy hatalom
szimbolikus fokuszaba.*!

A konszenzus hianya és az elnyomasban lévé tarsadalmi csoportok emléke-
zeti tehetetlensége miatt a kelet-kdzép-eurdpai kdztéri mivészetfelfogast erds belsd
térésvonalak feszitik, hiszen az egyszerre termeli ki kulturdlis emlékeit, azok kritikaja-
val.%2 [gy mind a miivészettorténet-irdsban, mind a kdztéri emlékmiivek esetében
fontos lenne egy megengeddbb megkozelités, amely a kizardlagosan elfogadott
iranyok sulykolasa helyett tobbféle olvasatot tesz lehetdveé, és teret tud adni az ezen
ellentétek feloldasat elésegité tarsadalmi diskurzusnak.*®

TEZIS 2

A kelet-k6zép-eurdpai regionalis sajatsagok a magyarorszagi kulturalis
emlékezeten beliil is megjelennek. A 20. szazad soran bekdvetkezett
térténelmi korszakvaltasok miatt a kulturdlis emlékezeti narrativan bellil
jellemzéek az éles —gyakran ellenkezd elGjelre t6rténé— valtasok, amelyek
miatt a k6z6sségi identitast biztosité kulturdlis emlékezet és az egyes
csoportokat alkoté egyének emlékezete konfrontalodik.

Ezen konfliktus a kiildnb6z6 szempontok megvitatasa nélkil nem feloldhato,
am erre az egyolvasatu, iranyitott narrativaju emlékm(ivek kevésbé
alkalmasak. A kortars emlékmiveknél igy fontos a kisérletez6 hozzaallas és
az arnyaltabb lokalis és elemz6 néz6pont felvétele.

39 A ASSMANN 2016, 198-223.0

40 A ASSMANN 2013, 28.0 A sztdlinista rezsim dldozatainak emlékezete még nem kapott hangot,
amely jol latszik az emlékezeti szalak mogotti intézmények hianyan, mig a holokauszt emlékezete az
eurdpai kultiraban intézményesult. Az orosz sztdlinista emlékezet tanuit egy orosz civilszervezet fogta
Ossze, amely marginalizélva idénként elnyomva mikédott.

41 O/ WEHNER 2

42 A ASSMANN 2016, 225.0

43 A ASSMANN 2013, 32-33.0
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32 HAZAIKONTEXTUS, LOKALIS JELENSEGEK
MAGYARORSZAGON

A magyarorszagi helyzet a fent vazolt kelet-kdzép-eurdpai kontextusra sokban
hasonlit. Az egymast kdvetd rendszerek, amelyek az el6z8 rendszer telies megkeér-
déjelezésére és elutasitasara éplinek, tdredezetté tették a nemzeti emlékezettorté-
neti kanont. A nyilvanossagban tematizalasra szoruld témak a koztérrdl sok esetben
a személyes emlékezet tereibe kerliltek at, a korabbi rendszerben atélt térténések,
traumak, emlékek az Uj rendszerben inkabb kinos, elhallgatnivald tabutémakka val-
tak.* Ugyan egy-egy kiemelkedd miivészeti alkotas reagalt ezekre a feldolgozatlan
emlékezeti szdlakra (a rendszervaltassal bekovetkezd valtozasra pl. Liane Lang
beavatkozasai a Memento Parkban, 2009, Kis Varso ,Instauratio”, 2004 vagy akar
StAuby Tamas a ,A szabadsdg lelkének szobra”),* de ezek az alkotasok nem valtak
az emlékezeti kanon sarokpontjaiva.

Létrej6tt a ,hosszutavu kliszéb alatti emlékezés”.*6 Egy torténet, torténelmi
esemény értelmezése egyik pillanatrdl a masikra valt ellenkezd eljellivé, amely
igaz volt akar a Tanacskoztarsasagot kdvetd Horthy-rendszerre, akar a szocialista
diktatura éveire is, amely a rendszervaltassal nyert Uj olvasatot.
Boros Géza miivészettorténész kutatasait alapul véve megallapithatd, hogy a
politikai rendszervaltasok kisérdjelensége az emlékezetpolitikai nézépont-valtas,
amely a koztéri emlékmivek atalakitasat is magaval hozza, ,minden uj hatalom a
koztéri jelképeken keresztil is igyekszik meghatdrozni és atértelmezni a multhoz vald
viszonyat™’.

igy példaul az elsé holokauszt témaban kész(ilt emiékmdi, Makrisz
Agamemnon mauthauseni koncentracios taborba késziit MartiremlékmUve?,
amelyen a megformalt alakok dklliket razé munkasoknak tlinnek, és amely a holo-
kausztot, mint népirtast nem értelmezi. Ehelyett az alkotas a korabeli antifasiszta
emlékezetpolitikai kanont tUkrozte, amely ,(...) a holokausztot egy meglehetdsen
széles torténeti elbeszélésbe dgyazta, az dldozati szerep »pesszimistanak« tekintett
abrdzolasa helyett a hangsulyt az ellendllasra helyezte”.*® Ugyanugy a holokauszt
témaban, de a rendszervaltas utani emlékezetkultiraban készllt a Duna-partra
2005-ben Can Togay és Pauer Gyula altal jegyzett ,Cipék a Duna-parton” emlékmdi.
Ez esetben a megvaltozott kulturalis kdrnyezetben mar az aldozatisagot és az
aldozatok utan keletkezett hianyt jeleniti meg az emlékmd finoman, de egyértelmien
narrativ médon. Az emlékmd tervezett korrézidjaval, dlladdsag és mulékonysag és
folyamatos emlékezeti munka megidézésével eléremutatd, a hatalmi szandékot és
személyes emlékezeti szdlakat egyszerre triggerel.

A kevés 6 példa ellenére személyes emlékek és emlékezet relativizalasaval
létrejott az a maig tartd elhallgatés, aktudlis néz8pont szerinti felllirds, amelynek

44 ANDRAS 2013, 124.0

45 ANDRAS 2010, 43-44.0

46 A ASSMANN 2016, 69.0

47  BOROS 2001, 101.0

48 aszobor masolata ma is megtaldlhaté a budapesti Vizafdgdé Duna-partjan, de megjelenésével egyal-
talan nem tartozik a jol olvashaté holokauszt emlékmdivek kézé

49 O/OSA
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Kép 17: Makrisz Agamemnon, a magyar dldozatok emlékm(ve 1964-ben a mauthauseni az egykori
koncentracids tabor helyén.

Kép 18: Ugyanez a szobor 1980-ban a Magyar Nemzeti Galéria elétt a budai varban, Makrisz
Agamemnon életmy kidllitasakor.

Kép 19: Ugyanez a szobor 2017-ben a budapesti Vizafogé Duna-partjan.

elézmeényei azok az allamparti diktatura éveibdl szarmazo 6néletrajz-atiro, torténe-
lemhamisitd narrativak, amelyek akar Nadas Péter elbeszéléseibdl, akar Gyodrgy
Péter irasaibdl megismerhet&ek.5° Ezekben egyes események értelmezésénél, az
Onéletrajzokban adott személy szerepét az aktudlis elvarasokhoz igazitjdk, életrajzi
maodositasokkal, sét gyakran kordbbi fotok manipuldlasaval is.

LA csend csendet szilt, egyik elhallgatas pedig a masikat. Bort elhallgatni
komolyabb kaland volt, mint az 1956-0s 8szt eltintetni. Az egyik elnémitott emlék-
nek a nyoman szdba sem hozni tébbé a masikat.”" irja Gybrgy Péter Apam helyett
cimd konyvében, és bar ennek a személyes és kollektiv csendnek a megtdrésére
egyre t6bb kisérlet szlletett, a kdztéri emlékmlvek és a kulturdlis emlékezet terén
évtizedek 6ta magunk elétt gorgetett problémak feltarasahoz, megoldasahoz a
kllonbozd traumak és emlékek tematizalasahoz sziikséges nyilvanos vitak
—amelyek helye egyértelmlen a nyilvanos térben van— még varatnak magukra.

Torténelmi kliszdbpontokra jellemzé felliliras
A hatalmi dontéshozoi kérnyezet, a varosi tér fent leirt Iathatdsaga és
kommunikacids-platform jellege miatt, mindig a sajat narrativaja diszletét hozza
a kozterekre, annal inkabb, minél inkabb reprezentacids funkcidju egy tér. Mivel
Kelet-Kozép-Eurdpaban gyakran valtozott a hatalmi iranyitas, ez a kdztéri mivek-
ben, azon belll is kll6ndsen a patosszal atitatott emlékmdvekben megjelenik.
Emiatt f6ként az emlékezeti fékuszu tereken jellemzd a kdztéri mialkotasok,
emlékmivek lecserélése a térténelmi kliszébpontok valtasanal. Ugyan, ez a fajta
lecserélés nem csak Kelet-Kozép-Eurdpara jellemzd jelenség, de itt az elmult év-
szézadra jellemzé térténelmi valtasok sUrlisége miatt, a terek emlékezetkulturaja-
nak folyamatos felll- és Ujrairasa a valtasok forradalmi jellege, azaz az elézé
rendszer telies megkérddjelezése miatt kiildndsen athatdan jelenik meg.

Ezért a régidban, azon belll Magyarorszagon is jellemzé a folyamatos
fellil-, és Ujrairas, amely miatt a reprezentacios terek elvesztik a térténelmi
lenyomatokon keresztlli olvashatdsagukat, igy diszletté alakulnak, térténelmileg
rétegzett varosi tér helyett. Ez a probléma megjelenik az emlékmdvek korUl
zajlo kortars képzémUlveészeti diskurzusban is, és a ,klasszikus emlékmdivek
kontextustalansagbdl adddo valsaga™? egyre egyértelmlbben megfogalmazaddik.
Féként arra a klasszikus emlékmU-tipusra igaz ez, amely egy, az adott kor
térténelmi olvasatabdl fontos és kiemelkedd személynek allit szobrot, dicséitve és
idealizélva az adott szereplét.

Ez a fajta emlékmU a torténelmi tavlatban megjelend kritikai olvasat és narrativa-
valtasok miatt Kelet-Kézép-Eurdpaban nagyon gyorsan inflalddik. Ugyanilyen
gyors avulasnak van kitéve minden olyan gondolat térbeirasa, amely egy valtoz-
tathatatlan és allandodnak tekintett kulturat feltételez. Mivel ,[ajz emiékezet a
konkrétben gydkerezik, a térben, a gesztusban, a képben és a targyban.

50 NADAS 2017, GYORGY 2000, 14-28.0, GYORGY 2012, 214.0
51  GYORGY 2012, 161.0
52 MELYI 2022/2 és O/MELYI
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Kép 20-21: A 2015-6s ljubljanai, Minden haboru héseinek allitott emlékm(i*, bar eszkdzkészletében, térszer-
vezésében, a hidny megjelenitésében kortds médon jelenik meg az emlékmd, a mult relativizlasa, a hési és
dldozati szerepek 6sszemosdsa miatt szamos kritika illette. Bar kortas emlékmUiként jol haszndlia a mai kor
eszkozeit, de mivel nem reagdl arra a lokdlis kelet-kdzép-eurdpai jelenségre, amelyben a lokalis torténelem
miatt sokszor ugyanazok a személyek és szervezetek jelennek meg erészaktevéként és dldozatként. A torté-
nelmi fordulatok kdvetkeztében mondanivaldjdban relativizélja ezeket a szerepeket, és a ,mind &ldozatok
vagyunk” populista Uzenetével kifejezetten hatrltatja az emlékezéshez sziikséges szembenézést.™*

*

forditas, eredeti angolul: Monument to the Victims of All Wars, szlovénul: Spomenik Zrtvam vseh vojn,
vagy Spomenik vsem zrtvam vojn
** KIRN 2019, 50-56.0 emlékmUi szerepe és kritikdja.

A térténelem csak id6beli folyamatokhoz, fejlédési ivekhez és dolgok kézotti
viszonyhoz kapcsolodik. Az emlékezet abszolutum, mig a térténelem csak a
viszonylagost ismeri.”® A gyors avulds nem csak a tartalomban érhetd tetten,
hanem a megvaldsulas forméajaban is, hiszen ,ezek az alkotasok a legritkabb
esetben tartoznak a mivészek életmiivének csucsteljesitményei kbzé”* és a sok
kevésbé szinvonalas alkotas tovabb rontja a kdztéri szobraszat megitélését és
,hozzajarul a vizualis kultirank elmaradottsaganak konzervalasahoz”.%®

Abszolut és viszonylagos

Emiatt az abszolut és viszonylagos kozott feszUls ellentét miatt a kortars
diskurzusban megjelennek a kritikai emlékmi-fogalmak® és az Uj mUfajok. Ezek
egyre inkabb érvényre jutnak —kuléndsen régionkban—, és a felll- vagy Ujraira-
sok helyett egy folytathatd, nem megkdvilt emlékmiképet vetitenek elére. Ehhez
azonban szikség lehet az emlékmd-fogalommal kapcsolatos paradigmavaltasra,
és Uj eszkdzok, mifajok hasznalatara is.

A kortars varosi térben a klasszikus kdztéri emlékmuvek bizonytalan helyzetbe
kerlinek: mig a fokuszterUleten gyakran cserélédnek, addig kevésbé frekventalt helye-
ken szellemi tébbletlik miatt megvaltoztatasuk vagy akar elbontasuk nehézkes, bar az
altaluk képviselt emlékezetpolitikai narrativa sok esetben mar érvényét vesztette. Leg-
tobb esetben egy emlékmUivet allitani egyszerdbb, mint egy emlékmdivet elbontani,
igy ezek a hagyomanyos, irdnyitd narrativaju mivek sokszor a kdztereken maradnak,
mivel 6rokkévaldsagnak-szantsaguk miatt értékik megkérdéjelezetlen marad.

Ahogy Eduard Freudmann osztrak mivész fogalmaz az emlékmUvek
valsagaval kapcsolatos kérdésre: ,nem az emlékmd van valsagban, hanem csak
az emlékmd bizonyos formai. Nem csak a személy-emlékmd, [...], hanem az a
gondolat, hogy az emlékm(i szent. Az az avatasatdl kezdve valtoztathatatlan. |...]
Paradigmavaltasra lenne sziikség az emlekmd szemléléseben, egészen odaig,
hogy az emlékmdivet valtozonak és valtoztathatdnak tekintstink” 5"

Ennek a folyamatnak urbanisztikai hatasa azonban kevésbé feltart. Mikdzben
szinte soha nem latott mértékben gyarapodnak klasszikus tipusu emlékmUivekkel
koztereink,%® az ezek tarsadalmi befogadasat eredményezé vitak nem zajlanak le.
Annak ellenéren sem, hogy ezen diskurzusnak énmagaban is lehet kdztérépitészeti
vonzata, valamint a hagyomanyos emilékallitastdl eltéré épitészeti-urbanisztikai
eszkozoket (is) inspirdlhat. Az emlékmd fogalmanak kortars atértelmezésével, a
mUifaji és eszkdzbeli hatarok kiterjesztésével, a hagyomanyos —narrativ— szobrok
helyett t6bb olvasatu, finomabb és rétegzettebb jelentéstartaimu emlékhelyek
hozhatok létre, mellyel elkertilhetd a kdzterek jelentésrétegeinek tultelitédése.

53 NORA 1999, 142.0

54  BOROS 2001, 38.0

55 BOROS 2001, 39.0

56 Pl posztemlékezet, melynek helyei nem Uresek, hanem olyan Ujabb narrativakkal vannak beirva,
amelyek érthetetlenek vagy ellentétesek az emlékezet régebbi rétegeivel, sét taldn még sértéek is ezekre
az emlékekre nézve. BLACKER 2013, 173-175.0

57  O/MELYI és MELY| 2022/2

58 O/WEHNER
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Kép 22: Weinheber tobb lépcsdben elalakitott emlékmiivének mai valtozata. A folyamat j¢ mintapélddja az em-
lékmivek eszkdzként vald haszndlatéra a nyilvanos térben zajléi diskurzusokban. A 2010-es tératnevezés* mar
felhivta a figyelmet a mai emlékezeti dlldspontra, és a Bécs kdzterén a néci propagandagépezetben aktivan
résztvevd kolté inneplése kozotti ellentmondésra. A mivészcsoport javasolta ennek feloldaséat az emlékmd
atalakitasaval. 2011-ben elészor ezt elutasitotték. Ezt tobb hekkelésszer(i beavatkozas kovette, amely jelezte a
széndék komolységat, végll a 2013-as allapot rdgziit, amelyre a hatdsagi engedélyt is megadtak.

*  O/MELY! “Platz der auf Betreiben der Akademie 1938/39 vom Platz vertriebenen Jiid_innen”, azaz azok-
nak a zsidoknak a tere, akiket 1938-39-ben az Akadémia kezdeményezésére szorftottak ki a nyilvanos térrél.

Patosz és giccs

Az emlékmUvek koruli diskurzusbol eredd valtozasoknak mind fizikai, mind
térhasznalati hozadékai vannak. Azonban ennek egyik leginkabb fennallé gatja a
hagyomanyos emlékmUveket évezé és ,érinthetetlenné” tevd patosz. Ez a fajta
Unnepélyesség mar ezeknek a miveknek a feldllitasakor is megjelenik, mind
témajukban, mind heroikus megjelenéstikben, és Uizenetének olvashatdsagaban
is. Ezek a mUvek régies modorban beszélnek, archaikus kifejezésekkel,
mondanivaléjuk nehézkes és elavult. Bar jelen vannak a kbztéren, ez a fajta
valtoztathatatlansag egyszerre 6rzi meg és fedi el ezeket a mlveket, vonja be a
Jfigyelem ellen valamiféle impregnald anyaggal”.*®

Ugyanakkor a fenti jelenség mellett megjelent egy masfajta koztéri mive-
szet, amely hiperrealisztikussagaval vagy gyerekjaték léptékliségével szerethetd,
és kdnnyen fogyaszthatd, am felszines és gegszerU, és mondanivald-nélkuliségé-
vel infantilizalja a nézét. A leginkabb a nosztalgiara és a konfliktusmentességre
épité ,szerethetd szobrok” emlékezetpolitikai szempontbdl problématlanok ugyan,
de koztéri mivészeti szempontbdl nagyon is problémasak.®® Egyrészt deheroizald
modoruk miatt, amely a pop arttal bévitett ,humanisztikus” naturalizmus szintjén
rekedt,®' masrészt ezek a mivek Ugy fedik el a kdztéri helyzeteket, hogy elveszik
a teret az olyan emlékezeti szembenézések eldl, amelyek tematizélasa és
nyilvanos térbe kerllése elengedhetetlen a tarsadalmi megosztottsagok felszamo-
laséhoz. Ahogy Benedek Kata fogalmaz a Budapest utcait elaraszté miniszobor
jelenséggel kapcsolatban, mely véleményem szerint a zsanerszobrok tdbbségére
is igaz: ,a giccs nem mdvészeti tétel, hanem konfliktusmentes témegkulturalis
aru, amely nem kivan gondolati eréfeszitést a fogyaszto részérdl, mas szavakkal,
kihasznélja a k6zonség érzelmi és gondolati kiszolgéltatottsagat.

A giccs artalmatlannak tiné és szerethetd fellletével, mint finom csillampor
fedi le a koztér fellleteit, és boritja el a valds problémakat. Mikdzben elveszi a
helyet mind a mindennapi hasznalattdl, mind mélyebb megértést célzé emlékmd-
vek eldl, kdztérbe kerlilésével itt is altalanosan elfogadotta valik, mdlvészeti kvalitas
és mondanivald nélkul is képes kotédést kialakitani és permanensé valni.

Iranyitd vagy megengedd térhasznalat

Az emlékezetfogalom véltoztathatdsaganak megjelenésével, a patosztdl vald
megfosztassal, a hagyomanyos tipusu, heroikus megjelenésu, iranyitd emlékezési
narrativaval bird mivek helyett megjelennek vagy szerepet kapnak azok az alkota-
sok, amelyek az él6, személyes emlékezetet helyezik a fékuszba. Ezeknek a
mUveknek az értelmezése megengeddbb, tobbféle olvasatot tesznek lehetéve, és
emiatt a kdztéren betoltdtt szereplk is jelentésen valtozik.

A patosztdl vald megfosztas lehetévé teszi kiemelt helyzetlk feloldasat és
tébbféle hozzajuk kapcsolddo téri viszony kialakitasat. Egyre inkdbb elterjedSben
van, még a korabbi, személyeknek allitott emlékmlvek esetében is, hogy a mlvek

59 MUSIL 2000, 335.0
60 O/P szUCs

61 0/P szUCs

62 O/BENEDEK
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Kép 23: Trefort-kerti emlékmdi, szerz6k Bujdoso lidiko, Fajcsak Dénes, Lukécs Eszter, Roth Janos, Szabd
Levente, Szigeti Nora )
Kép 24: Reformacio 500, szerzék: Szabd Levente DLA, Polgardi Akos

a térrehabilitacio soran lekerlinek talapzatukrdl, és a varosi térhasznalok félé ma-
gasodasuk helyett masfajta viszonyulast is megengednek, mint példaul a Kossuth
téren talalhatd Jozsef Attila szobor esetében, ahol a Iépcsdére Ultetett szobor talal-
kozasi pontta alakult. Utdbbi olyan helyen teremt téri hangsulyt, ahol a haszndlat is
intenziv, igy orientacios pontta valhat a téren.

Az Uj tipusu emlékmUvek a tébbféle, megengeddbb viszony miatt
korabban a kiemelt fontossagot hangsulyozé monumentalitas helyett sokkal
visszafogottabban jelennek meg. Nem céljuk a hivalkodo, allandd emiékeztetés,
hanem felfedezhetd jelként mikodnek. Emiatt mind a méretik, mind a téren
betoltétt helyzetlik megvaltozik. llyen példaul a Trefort-kerti emlékm(i®® 2 cm-es
csikja, amely egy athaladasra hasznalt tér térfalaba kerllt, periférikus helyzetben.

A felfedezés, a megértés és az egyéni olvasat megfogalmazasa hasznald
aktivitast igényel, emiatt a direkt narrativaval kommunikald emlékmdvekkel szem-
ben ezek a mivek jellemz&en lassabban, tébb rétegben olvashatdok, amelyek
elmélyliltebb kapcsolddasi lehetéségeket igényelnek. llyen példaul a Mdricz
Zsigmond kortéri egykori kozlekedési célu épllet, a szajhagyomany szerint
,Gomba” korlli ’56-0s emlékmd. A megengedd narrativa miatt az emlékmd
Uzenete személyenként mas-mas maodon interpretalhato, de az olvasat idében is
képes alakulni. Ez a rétegzett tartalom egy Uj csatornan kommunikal az emlékezé-
vel, igy felszabadithatja a kdztereinket a tuldimenzionalt, egyolvasatu, de szimboli-
kdjaban mégis nehezen felfejthetd zsanerszobor-, illetve hagyomanyos hatalmi
szimbdlum tipusoktdl. A korabbi szakralizalt®* téri helyzet, amely a térhasznalatot
erésen korlatozza (miutan iranyité térhasznalatot eredményez) feloldédik, az
emlékmd mar nem egy piedesztalra allitott szobor, hanem egy interakcidt igényld
koztéri alkotassa valhat. Léptéke, jellege és befogadasi tavolsaga is tébbféle.
Ertelmezhetévé vainak varosi léptékii emlékmivek, amelyek akar egy varosrész
multjanak megjelenitésére (pl. Hetedik Mdterem Getté emlékmUive),® akar
identifikacio erdsitésére is szolgalhatnak (pl. Kalvin téri Reformacio 500 emlékmd
- Szabd Levente DLA és Polgardi Akos alkotdsa).® Az ilyen alkotéds-elhelyezés
ugyan a korabbiakhoz hasonldan szintén déntéshozdi helyzetbdl térténik, az
alkotas nyitottsagaval avulasa, mondanivaldjanak inflalodasa kevésbé gyors.

Az emlékmUi-koztér viszony egy 6sszetett kapcsolatrendszer, amely a
térszervezés, tértdrténet, a hatalmi reprezentacio és a kdzdsségi hasznalattol
fuggdben klldnbdzE viselkedésmddokat mutat, amelynek feltardsa a kdztéri
nyomhagyas /emlékmdallitas intézmeényi, jogi és térbeli lehetéségeinek
megismerése mentén lehetséges.

63  O/ELTE TREFORT
64 O/MELYI

65 O/HETEDIK 1

66 O/REFORM
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Kép 25: Getté emlékm, generdltervezd: Hetedik MUterem Kft.; a 2023-2024-ben megvaldsulé mi
tervezdi: Szabd Levente, Biri Baldzs, Ratgéber LaszId; a 2021-es tervpdlydzat tervezdi: Szabd Levente,
Biri Baldzs, Breuer Anna, Surjan Borbadla, Szilagyi Szabolcs

Kép 26: Mdricz Zsigmond téri '56-os emlékmdi, szerzék: Baldzs Marcell, Pelle Zita

Intézményi sajatossag

Magyarorszagon a koztéri mivészetet igy ezen belll a kdztéri emlékmdveket
szabalyozo jogi és intézményrendszer szintén nagyon toredezett képet mutat.

Ez a fajta tdéredezettség egyrészt adddhat a szintén gyors térténelmi valtasokkal
létrejovd torésvonalakbdl, amelyek nem csak a kordbbi korszak koztéri miveit, de
a felallitasuk mogott 1évs intézményrendszert is elutasitjak, igy minden korszakban
az elejérdl kellene felépiteni az intézményeket is, mikdzben a jogfolytonossagi
kérdéseket is tisztazni kellene.

A rendszervaltas el6tti iparmUivészeti lektoratus intézménye mara elvesztette
minden tényleges hataskorét, helyét nem igazan vette at semmilyen atfogo
szervezet, igy Mélyi Jozsef 2019-es szavaival élve eljutottunk addig, hogy mind az
emlékmivekben, mind ,[a] kbztéri alkotasokban nincs mar mdvészet, a felallitasok
magott nincs intézmény. A kbztéri szobraszat a mai Magyarorszagon eltdnt, nem
létezik, eqgy darab a kultirankbdl elveszett.””

A telies szabdlyozas hidnya azonban valdjaban szabalyozasi kdoszt jelent.
Az irdnyadd jogszabaly a kdztéri mlvészetrdl szold 1991. évi torvény®, amely
el6irja, hogy kozterlileten a mivészeti alkotas elhelyezésérdl, atalakitasardl,
elbontasardl teleplilés vagy kerllet dnkormanyzatanak képvisel&testllete, févarosi
tulajdonu terlleteknél a févarosi Gnkormanyzat kdzgydlése dont®®, amely dontés-
hez a mUalkotas mUvészeti értékére vonatkozé szakvéleményt kell beszerezni.™® A
szakvélemény formai, tartalmi kbvetelményérdl és pozitiv biralatardl torvény nem
rendelkezik, igy valdjaban ez nem jelenti a szakmai szempontok érvényesllését.
Es bar a févarosi tulajdonu kdzterilleten vagy épileten elhelyezends alkotasok
esetében a Budapest Galéria ad ki ilyen szakvéleményt, mas esetekben nincs
megijeldlve ilyen intézmény sem, 6sszehangolt munkardl vagy szempontrendszer-
rél pedig nem talalni semmilyen informaciot.

A flggetlen egységes szakmai szempontok helyett, igy kilonbdzé terlileti
képviselbtestlletek ddntenek a kdztéri mlalkotasok elhelyezésérdl és fenntartasa-
rél, amelyek példaul Budapest esetében a klldnb6zé képviselbtestlletek eljarasi
rendje miatt teljes kaoszt teremtettek az elmult években.

igy valdjaban a koztéri alkotasok kortl zajlé diskurzusban hidnyossag
tapasztalhaté mind a szabalyozasi, mind a megbizd, mind a kulturalis emlékezeti
vitak lefolytatasaban. A fenti anomaliak miatt a folyamat mar elérte azt a pontot,
amikor Budapest Févaros felismerte a valtozas szlkségességét, igy a fenti
problémak megoldaséra, hosszas szakmai egyeztetés utan 2022 &szén megjelent
,Budapest Kéztérmiivészeti Kézikényve”.

67 MELYI 2019

68  O/ONKORMANYZAT TORVENY

69 O/ONKORMANYZAT TORVENY 109. § (1)
70 O/ONKORMANYZAT TORVENY 109. § (2)
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33 BUDAPEST

Budapest helyzetfelismerés

2020-ban a Budapest Févaros Onkorményzata cikksorozatot inditott a
Budapesti kdztérszobraszat helyzetérdl az artportal.nu szakmai portalon. A
cikksorozat és az abbdl készUlt Budapest KdztérmUivészeti Koncepcio a jelenlegi
Budapesti kdztéri mivészet helyzetét jol korlljarja, és bar a kdztéri mivészeti
alkotasok szélesebb korére fokuszal, mint csupan az emlékmdvek, a helyi
nézépont feltarasahoz j¢ kiinduldépontot adhat.

Vitainditasként Gy. Németh Erzsébet , Elégikus prolégus™ cim( irdsa jelent
meg 2020 majusaban, amelyben altalanos problémakat kérdéseket fogalmazott.
Ezt a cikket hét felkért szakember — mUvészettdrténész, torténész, kurator irasa
kovette, amelyben a jelenlegi helyzet ismertetésén tul,”? annak kritikajat is
megfogalmaztak, és javaslatot tettek a kdztéren kialakult kdosz felszamolasara.

Az elsé cikkben Wehner Tibor”® mlvészettérténész a budapesti ,,szobor
tultermelési valsag”-rdl irt, amelyet a Gesztenyés kert szobrainak és azok varosi
téri helyzetének elemzésével mutatott be, tovabba szoborallitasi moratériumot is
javasolt. Kertész Laszlo™ mUvészettérténész a kdztérhasznalat, kdztéri funkciok
fel6l kdzelitette meg a kérdést, majd Farkas Viola™ mUiivészettdrténész az emlék-
mivek és a kdztéri szobrok kiulénbségére hivia fel a figyelmet, és Ujabb szobrok
létesitése helyett a kozOsség edukaciojat jeldlte meg célként. Potd Janos™ az
emlékmivek hatalmi reprezentacios szerepét mutatta be, majd Gado Flora és
Sérai Vanda’” kuratorok ezeknek a hatalmi narrativaknak az erodalddasat ismer-
tették a ,Black lives matter”® szoborddntési hullam aktualitasa kapcsan. P. Szlics
Julia™, mlvészettorténész pedig a kdztéren kialakult ,szerethetd szobrok”-rol*°
mint problémas jelenségérdl irt zarasként.

A cikksorozatot egy szakmai kerekasztal beszélgetés, majd egy pilotprojekt-
ként miikodd palyazat kdvette, amelyet Budapest Févéros Onkormanyzata,
Budapest Févaros Levéltara és a Budapest Torténeti Galéria irt ki 2021-ben, a
Haborukban megerészakolt nék emlékezete témajaban®’. A palyazatot egyéves
elékészité folyamat elézte meg, amelynek soran mind a haborus erészak témaja-
ban, mind annak vizualizacidjaban, valamint kdztéri megjelenitésében forrasokat
gylijtottek, eléadassorozatot szerveztek a kiirdk. Ennek soran a tervezendd
emlékmd narraciojat karakteresen elvalasztotték a hatalmi szoborallitési

71 O/GY NEMETH

72 O/ONKORMANYZAT TORVENY 109 § (1)-(2) bekezdés

73  O/WEHNER

74 O/KERTESZ

75 O/FARKAS
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78  Black Lives Matter egy decentralizalt tarsadalmi és politikai mozgalom, amely a feketékkel szembeni
tarsadalmi diszkriminacidra és rasszizmusra kivanja felhivni a figyelmet. Ugyan a mozgalom elsésorban a fe-
keték ellenni rasszizmusra irdnyult, ennek kapcsan bévebben értelmezve tobb elnyomott csoporttal szem-
beni diszkriminacidra és renddri agressziora is fel kivanja hivni a figyelmet (pl. az aboriginalok - Ausztrélia, a
bevandorldk - Franciao.) és a gyarmatositd nyugattal szembeni kritikai mozgalom egyik fontos eleme.
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gyakorlattdl:®? komplex edukacios, forrasfeltard, érzékenyitd elemeket is
beemeltek eszkdzként a kdztéri jelemelés mellé.

Budapest Kdztérmivészeti Koncepciod

A szakmai parbeszéd és mintaprojekt tanulsagait dsszefoglalva fogadta
el és jelentette meg 2022 6szén Budapest Févaros Onkormanyzata a 2022-
2025 kdzotti idészakra vonatkozé Budapest Koztérmlvészeti Koncepcidjat®. A
koncepcio ,kijeldli a kézterekrdl €s a kéztéren elhelyezendd mdivészeti alkotasokrdl
vald parbeszéd javasolt, elvart iranyait. A fennallo problémak és nehézségek
ismeretében kivan kapcsolodni a févarost érintd fejlesztési tervekhez, ezek
tarsadalmasitasahoz, valamint a vizualis kultura edukacios lehetdségeit hasznalva
igyekszik segiteni, hogy olyan vizualitasaban izgalmas, léptékében befogadhato,
mondanivaldjaban relevans, sokakat bevond és érthetd varosi kbrnyezet j6jjén
létre Budapesten, amely segiti a kbztérhasznalat demokratikus jellegének
erdsédeset. s

Az alapvetésekben a helyzetértékelés alapjan felmerUlt problémakat
fogalmazzak meg, majd az ezt kdvetd két fejezetben egyrészt az Uj kdztéri
mUalkotasok elhelyezésének kérdéskoreit, masrészt a meglévd alkotasok
fenntartasanak, védelmének és felUjitasanak kérdéseit taglaljak az egyes
fejezetekhez blokkonként dnkormanyzati feladatokat is rendelve.

Bar az el6készités és felvetett célok mintaaddak, fontos megjegyezni, hogy

a koncepcid nem bir kényszeritd jelleggel, csak ajanlast tartalmaz az énkormany-
zatok és ,megrendeldk” szamara, tehat hivatalos és szakmai, de nem kotelezé.
Ugyan a koncepcid szamtalan j6 felvetést vazol fel, néhany ponton azonban
kiegészitésre szorul. A kdztéri mivészetet még mindig egyértelmlien a szobrasz
szakmahoz koti, holott annak mifaji valtozasai ezt nem minden esetben
indokoljak.®®

A public art mUifaji valtozasa miatt sziikség lenne a nyilvanos tér tagabb
értelmezésére, a napjainkban megjelend virtualis és hibrid tartalmak miatt a varosi
térben megjelend fizikai targyak mellett érdemes lenne foglalkozni akar virtualis
tartalmak el6hivasaval, akar akcionista- eltdng, de helyteremtd elemekkel is.

A koncepcidban még mindig az az altalanos vélekedés, hogy az emlékmd-
vek jelenkori reakciok, amelyek a jové szémara hordoznak valamiféle Gzenetet,
emiatt a kdztéri emlékmdveket korll lengi egyfajta patosz, amely akadalyozza
a folytathatdsagot és alakithatésagot, tovabba az emlékmUvek kordli dialdgus
lehet8ségét. Emiatt az elméleti rendrakason és a szabdlyozasi és jogi helyzetek
tisztéazasan tul fontosnak tartom az alkotdi nézépontbdl vald vizsgalodast, Uj
mUfajokkal, mlvészeti megkdzelitésekkel vald kisérletezést, amely eltavolodva
a hagyomanyos megkdzelitésektdl megoldast nyujthat akar az idébeliség
feloldasara, akar a diskurzusteremtésre.

82 DOBO 2023,122-124.0
83 O/BUDAPEST GALERIA 3
84 O/BUDAPEST GALERIA 2
85  Példaul O/VARIACIOK
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Esettanulmanyok / Kisérletek

Disszertaciom kovetkezd szakaszaban a mddszertani fejezetben ismertet
alkotva-kutatas oda vissza hatd modszere segitségével harom kérdéskort mutatok
be harom kulénbdzd alkotasi folyamaton keresztil. Az Ujfajta emlékezet-megkdze-
litések miatt fontossa valt kllénbdzd nyilvanos térrétegek mikoddését az emlékmd
tervezésben a 2021-ben kiirt Haborukban megerdszakolt nék emlékezete palyazat
alapjan fejtem ki. Majd a kortas kéztér komplexitasat, az egyes lathaté és
nemlathatd elemek egymasra hatasa altal kialakuld komplex emiéktér lehetéségeit
vizsgalom a 2022-ben az MTA 200. évforduldja alkalmabdl kiirt palyazat kapcsan.
Zarasként az emlékmUpalyazatoktdl elrugaszkodva egy oktatasi folyamaton
keresztUl probalom értelmezni az interdiszciplinaris megkdzelitések fontossagat,
valamint a szakman bellli és kivll egyUttmikddések oktatasba emelésének
lehet8ségét, a 2023 tavaszan a BME, Urbanisztika Tanszék, Varosi aktivizmus
targya keretén belll Budapest 150. évforduldja alkalmabdl a népligeti
Centenariumi Parkban létrejové hallgatdi munkakon keresztlil.
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4 ANYILVANOS TER SZETSZALAZASA:
EMLEKEZET-RETEGEK

4]  ASSMANN-FELE HAROM KIVANALOM SZERINTI
EMLEKEZET-RETEGEK®®

Jan Assmann szerint az identitast biztosité tudas tarolasanak az iras
lehetdsége nélkul nincs mas helye, mint az emberi emlékezet. Ahhoz, hogy az
a tudas érvényre juthasson harom kivanalomnak kell teliestiinie: a tarolhatésag,
eléhivhatdsag és kdzdlhetdseg, azaz a koltéi megformaltsag, a ritudlis megjelenés
és a kollektiv részvétel.&”

A kordbbi korokrdl fennmaradt emlékmd-szobrok ezeket a kivanalmakat
a szobraszat eszkdzeivel mutattédk meg, vagy az emlékezni kivant személyt
jelenitették meg, vagy az emlékezet targyat miivészi allegdériakkal atirva egy
olyan komplex jelrendszert teremtettek, ami kifejezetten a , tudas-elitnek® szdl.
Ezeknek az attételes olvasatoknak a dekddoldsa a tarsadalom ,k6zrend(d™® tagjai
szamara kevésbé elérhetd (szamukra az olyan egyszerU olvasatok miikddnek,
mint a monumentalitas, az emberi érzelmek emberi arcokon, mozdultokon vald
abrézolasa). Igy az emlékezs kézdsség értelmezését a tudaselit hatarozza meg.

86 MONORY 2023

87 JASSMANN 1997, 57.0, ,az irédsos tarolas lehetésége nélkil a csoport identitasbiztositd tudasanak
nincs mas helye, mint az emberi emliékezet. Harom kivanalomnak kell teljestinie ahhoz, hogy a széban
forgd tudés egységszerzé és cselekvéstdjold impulzusai érvényre jussanak: tarolhatdsag, eléhivhatdsag,
kézdlhet&ség- mas széval a koltsi megkdltéi megformaltsag, ritudlis megjelenés és kollektiv részvétel.”

88 JASSMANN 1997, 50-60.0, tudés-elit / kdzrend( tag kdzétti polartids = tinnep - kdznapi emlékezet
kozotti polaritas.

89 JASSMANN 199, 57.0
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Kép 27: A berlini holokauszt emlékmU, mint a kortars emlékhely konszenzudlis mintéja
Kép 28: Parizs, A deportaldsok martirjiainak emlékmive 2024-ben, “Mémorial des Martyrs de la
Déportation”

A kortars emlékmU-ellenemlékm( fogalom megjelenésével a klasszikus,
heroikus eszmények dbrazolasa mellett megjelennek a traumak abrazolasai is,
ezzel egylitt az emlékmivek kommunikacios eszkozei is kibéviinek. Ezek a mivek
tobbféle olvasatot tesznek lehetdvé és a szemléld személyes eldzetes ismereteitdl
flgg&en mas-mas értelmezési narrativat tesznek lehetévé.

Vizsgélatomban ezeket az eszkdzdket és rétegeket az Assmann-féle elmélet
szerint a tarolhatésag, mint megformaltsag, az el6hivhatdésag, mint ritudlis megjele-
nés, valamint a kdzolhetdség, mint kollektiv részvétel eszkdzei koré csoportositom,
ezzel lehetdveé téve az eszkdzrendszer bdvitését is. Ezeknek az eszkdzoknek
mindharom csoportban van helylk, mast-mast jelentenek a ,kd/ltdi megformaltsag,
ritudlis megjelenés és kollektiv részvétel”® szerint. Az emlékmUallitas eszkdzeit a
nyilvanos tér®' rétegekre bontasaval kezdem: megkulonboztetek fizikai-, cselekvési-,
kulturdlis-, és virtualis teret. Az emlékmlvek ezekben a terekben kiloénbdzd
eszkdzokkel felelhetnek meg a harom kivanalomnak. Az emlékmuvek —jellemz&en,
szerencsére— nem egyforman kommunikélnak minden térben, mas-mas tipusu
emlékmUvekben mas-mas nyilvanostéri platform erésddik fel.

42 ,TER-LAYEREK"?

Fizikai tér

A fizikai tér a nyilvanos térnek a lathatd, tapinthatd materializalt része, amely
kllonbdz6 Iéptékekben mast-mast jelent. Ide tartoznak az emlékteret meghatarozé
térhatarok, térkonturok, a lépték, a targyiasult emlékjel aranyai, monumentalitasa,
elhelyezkedése, erbtere, térképzd, térmaodositd hatasa is. A fizikai tér a leginkabb
épitészeti, varosépitészeti eszkdzdkkel mikodik. Folytonossaga a természetesen,
organikusan fejl6dé varosi szévetekben, additivan miikodd targycsoportokban
érhetd tetten. Innen is visszafejthetd a fizikai tér térténete, amely mar a kulturalis
tér csoportjaba tartozik. A fizikai tér altalaban keretként funkcional, az emlékmi
foglalataként, de a kortars emlékmUiépitészetben egyre gyakrabban jelennek
meg téraranyok, hely teremtéssel, a hely hianyanak hangsulyozasaval létrejovd
emlékmUvek. Mig Peter Eisenman berlini holokauszt emliékmUive a tér telies
atirasaval jelzi a tarsadalom telies atirasat okozé traumat, Németh llona public art
alkotasa, a pozsonyi Namestie Slobody-ra kész(ilt ,Kéd"™* a tér jelenlegi, a kulturdlis
emliékekkel tultelitett allapotat tlineti el a mindent elfedd vizparaval.

Kulturalis tér

A kulturalis tér a nyilvanos tér azon lathatatlan része, ami a kollektiv
emlékezetet alakitia. Formalasa nagyrészt a tudaseliten mulik, a hordozéjanak
médiuma nagyon meghatarozza jellegét. A kulturdlis tér hordozdja jellemzéen
egy kodzbsség, de megjelenhet irasos emlékekben, téri lenyomatokban és ritualis

90 JASSMANN 1997, 57.0

91 SUGAR 2016, belsé boritd dbra
92  MONORY 2023

93  lasd késébb
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Kép 29: Attalai Gabor Negativ csillaga.
Kép 30: A fenti parafrézisaként Rajz Helga Pozitiv csillag alkotdsa.

ismétlésekben is, tehat hordozdja lehet a masik harom tértipus, kulon jellegét
identitasképzd szerepe adja. llyen réteg a tértérténet, identitasképzd mondak,
torténetek, nyelv, kulturdlis kdzeg, absztrakt és kevésbé absztrakt jelképrendszerek,
amelyeken keresztll egy-egy jelenet megjelenithetd, de ilyenek az tnnepek, kiemelt
események tere, amely a kbzdsségnek fontos esemény miatt valik helyé. Ennek

a térnek az emlékmUiépitészetben van az egyik leginkabb kiemelt szerepe, mivel

az emlékezéssel, kulturalis emlékezettel pont ezt a teret lehet feltdlteni, igy ennek
alkalmazasa szinte minden emlékmU esetében fellelhetd. llyen példaul a fontos
(vagy fontosnak tartott) vezetéknek allitott szobrok elhelyezése, a csoport identitasa
szempontjabdl fontos személy szerepének hangsulyozasa, a heroikus kizdelmek
allegorikus bemutatasa, de a kortars emlékmUiépitészet is épit a kulturalis emlékezeti
térben. llyen Németh llona ,S6f6z8 asszonyok emlékmdi-terve™*, amely szintén

a kulturdlis térben keres kapcsolatokat, dialdgust kezdeményez egy masik
emlékmuvel.

Cselekvési tér

A cselekvési tér a nyilvanos térnek nem mindig lathato eleme, amely a fizikai
és virtudlis tér aktivizmussal vald megtoltését jelenti. A cselekvés tere tehat az
aktivizmussal valik lathatéva, viszont az aktivizmus elmulasaval is megmaradhat a
lenyomata - ilyenkor a lenyomat inkabb a kulturdlis térhez tartozik. A cselekvésnek
kUlon tere van, nem csak kitdlti a rendelkezésre allo kereteket, ahogy ezt Marina
Abramovic is megfogalmazza sajat performanszainak terével kapcsolatban.®
A cselekvés vagy performansz —vagy akar a jaték— sajat kdzeget teremt,
amelynek sajat belsé szabalyai vannak. Ezekben a terekben olyan események is
elképzelheték, amelyek a hétkdznapi fizikai térben nem, a cselekvés résztvevdi
kohézidteremtésként is hasznalhatjak ezt a teret. A cselekvési tér emiatt f6képp
a fizikai térrel Osszevetve értelmezhetd, mivel ebben a térben ,a rendestdl vald
eltérés”® tapasztalhatd. Az Uinnep-hétkdznap kettése is ehhez a kulturalis térben
megjelend cselekvéshez kothetd. A cselekvési tér eszkdzei tehat mindig valamihez
képest mikddnek, idészakosak. llyen példaul egy performansz, de ilyen lehet
akar egy vallasi kdrmenet is. Kortars példaként ilyen példaul Attalai Gabor negativ
csillag emlékmUve (1971, Budapest)”, amelynek atértelmezése megvaldsult
2021.11.20-an, Pozitiv Csillagként, Rajz Helga Eszter alkotasaként. A cselekvés és
a reakciok feltarasa ugyanazon a fizikai helyen valdsult meg, a két cselekvési térben
megvalosult alkotast a kulturdlis térben lehet egyltt értelmezni.

Virtualis tér

A virtudlis tér a nyilvanos tér egyik ledfiatalabb rétege, amelynek szabalyai még
csak kialakuldban vannak, am mar megjelent, mint kilén tudomanyos diszciplina,
amely kialakitotta a sajat nyelvezetét és amelyen bellil is mar most megjelent a
centrum-periféria viszony és annak kritikdja is.%

94  O/NEMETH

95 ABRAMOVIC 2021, 63.0

96 TARCZALI 2016, 50-52.0 ,rendestdl” vald eltérés, vagy zavarkeltés mint mivészeti eszkéz meg-
fogalmazasa, Sugdr Janos tébb mivében megjelenik, pl. Sztriptiz! de ilyen a Fényujség, és EInézést! is
97 FEHER 2011
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BABYN YAR
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Kép 31: Babin Jar emlékhely virtudlis felllete, 2021-ben palyazatot irtak ki az az emlékparkban emlékmu
elhelyezésére, am a haboru miatt ennek megvaldsitasa, a palyazat befejezése elmaradt, de a virtudlis
emlékmU azdta is mikddik, a témaban végzett kutatasokkal béval.

Kép 32: magyarorszagi példa az emiékhelyet kiegészitd virtudlis fellletre a REFORM 500 emlékhely
virtudlis platformja.

A digitalizacioval megjelent Uj platform egészen Uj terepet ad a mivészeti
produktumoknak, ugyanakkor visszakereshetéségével, nyilvanossagaval
egyértelmUen Uj terepe emlékezetkulturanknak, amely alapjan szamtalan
kérdés felmerUl a hasznalod- alakitd szerepétdl kezdve az elévilés/szavatossag
lehetéségeéig. A virtudlis térben a szabalyok szabadsagaval szinte barki kurdlhat
maganak vagy masnak egy kiallitott képet, példaul létrehozott wikipédia
oldalként, de a kdzdsségimédia fellletek is értelmezhetdek egy-egy akar tudatos
akar tudattalan kuratori munkanak, Hasznaldi folyamatosan emiléket allitanak,
szerkesztett képeket alkotnak €s jelenitenek meg. A virtudlis tér, mint az emlékezet
tere, jelenleg is alakul, de haszndlata megjelenik akar az éppen haboru sujtotta
Babyn Yar emlékhely Iétrehozasandl,® de akar a részletesebben elemezni kivant
Elhallgatva - Haborukban megerészakolt n6k emlékezete® projekt esetében is.

TEZIS 3

Egy kortars emlékmi az emlékmii- és ellenemlékmiifogalom
kiterjesztésével tobb sikon értelmezhet6, megengedd narrativajaval a
személyes és a kollektiv multértelmezést is lehet6vé teszi. Mivel t6bb
kommunikacids eszkdzzel él, kilénb6zé mélységben képes atadni az
altala hordozott kollektiv tudast, amely a személyes olvasattal valik
teljessé. A nyitottabb értelmezést el6segitd, komplex fizikai és szellemi
emlékelemeknek kdszénhetben egy ilyen mii a hagyomanyos figuralis
emlékm(ivekhez képest tébbféleképpen megkobzelithetd, akar vitathatd
és atértelmezhetd. Nem lezart jellege miatt kevésbé gyors a felavataskor
elkezd6dé eléviilés, és a varosi koztér tulzott szakralizalédasa.

43 HABORUKBAN MEGEROSZAKOLT NOK EMLEKEZETE PALYAZAT

Palyazat el6készitésének bemutatasa

A fent ismertetett rétegek értelmezését az , Elhallgatva - Haborukban mege-
részakolt n6k emlékezete” nemzetkdzi mlivészeti palyazatra beadott terviinkdn
keresztll mutatom be, kitérve azokra az eszkdzdkre is, amiket nem alkalmaztunk.

A palyazat kiemelten fontos mind felvetésében, mind eljarasaban, mivel az
emlékallitas folyamataban paradigmavaltast kivan eléidézni és mintaprojektként
mUikodni. 1" A jellemzéen hatalmi/politikai indittatasu, parbeszéd nélkul 1étrejové
alkotasok helyett egy olyan komplex, hosszutavu programot hirdetett, amelynek
maga a mUalkotas csak egy része.'® A mlvészeti palyazat kiirasat egy tébb labon
allo elkészité programsorozat elézte meg, amely mind idétartamaban, mind
finanszirozasi aranyaban is hangsulyos része a projekinek.

98 RUTTEN 2013, 222-227.0
99 O/BABYN YAR

100 O/ELHALLGATVA
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102 KERPEL-FRONIUS 2022, 9.0
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Az elbkészitd program egyik laba az emlékezet-torténeti szal, amely
célzottan gylijti és teszi elérhetdévé a téma hazai és nemzetkdzi tudomanyos
eredményeit, kerekasztalbeszélgetéseken és eléadasokon keresztll mutatja
be az er@szaktétel torténeti és pszicholdgiai szalait, személyes forrasokat és
adatokat gyUjt és tesz elérhetévé, ezzel lehetdséget biztositva a széleskord
tarsadalmi megismerésnek, valamint segiti az erészaktétel, mint tabu feloldasat.'*
Az el6készitd program masik része képz&mUivészeti-vizudlis projektelemekbdl
all. Eléadasok, interjuk és kerekasztalbeszélgetések nyoman tarja fel az
emlékmdvek és a varos Osszefonddo térténetét, az emlékmuallitas hagyomanyait,
Osszeflggéseit és korszerd irdnyait, a koztéri emlékmuvek korll zajld kortars
mUvészeti diskurzust.'*

Palyazat

A program harmadik eleme a nemzetkdzi képzémUvészeti palyazat.
A felhivas nemzetkozivé tétele, a zslriben megjelend elismert mivészek és
mUvészettorténészek jelenléte erdsiti a palyazat minta projekt jellegét.’® A
palyazat birdlobizottsagaban olyan elismert mivészek és mivészettdrténészek
vettek részt, mit James E. Young mivészettorténész, aki tdbbek kdzott berlini
holokauszt emlékmd, és a New York-i 9/11-es emlékmU kivalasztasaban is aktiv
szerepet vallalt, Milica Tomi¢ képzémdvész, aki a délszlav haboru traumajara
reflektalva tdbb performansz jellegl alkotast hozott Iétre. Mellettlk hazai részrél
is egyarant megjelent a torténészi, mlvészettdrténészi, szobraszmivészi és
épitészi szempont a zsUri 6sszetételében, a févarosi szempont mellett. A kiirasban
és el6készitésben a Févarosi Levéltar és a Budapest Torténeti Galéria is fontos
szerepet vallalt. Fontos szempont volt a részvételiség erdsitése, igy a szakérték
mellett palyazati Uton kijel6lt civil tag is részt vesz a zs(rizés folyamataban. %

A pdlyazat soran a témafelvetés jol el6készitett, am a kiiras szamos
pontban megengedd. A kiirasban sem az emlékmU mdfaji megk&tése, sem
konkrét helyszine nem kébevésett, teret ad sokféle, akar kildnbdzd mivészeti
agak eszkdzeivel dolgozo felvetéseknek is. Mivel az emlékmdvek er6sen hatnak
a helyre, ahova keriinek, a helyszinre vonatkozé szabadsag is indokolt, bar a
kifrasban tdbb javasolt helyszin is szerepelt, amelyek elézetes torténeti kutatassal
és helyszinrajzzal megtamogatva jelentek meg.'?” Egy ennyire szabadon
értelmezhetd kiiras ugyan felveti az 8sszevethetdség kérdését, a végeredmény
szempontjabdl izgalmas szalakat enged meg. Mar a palyazat soran is egyfajta
részvételiség alakul ki azaltal, hogy az alkoto részt vesz a téma értelmezésében,
annak meghatarozasaban, hogy kinek szdl az emlékmd, mi a célja. Ez a kortars
emlékmdvek, szobrok allitasa korlli valsagban fontos felvetés lehet,'® hiszen a
palyazé maga donthet az emlékmd-kdztér-nyilvanostér viszonyardl.
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Eredmény, dsszkép

A dontdbe kerdlt hat palyamd jellegében nagyon eltérd. Megjelenik a térbe
helyezett hanginstallacio, a klasszikus épitett emlékmU, koztér jellegli emiékhely,
és aktivitasra épitd alkotas is.

Németh llona képzémUlvész Mészaros Gabi épitésszel és N. Toth Aniko iro,
koltével készitett elsé dijas tervének kulcskérdése a hiany tapinthatéva tételé,
a vélasztott helyszine a kiirasban szerepldé Hunyadi téri foghij, amelyet az alkotok
a ndi szenvedés helyszineként fogalmaznak meg. A terv megkettézi a meglévé
betonfalat, kdzteret képez, amely tér a gydgyndvényekkel és traumara utald
szdvegtoredékekbdl allo ,gydgyulas kertje” felé fordul. A térképzés a konkrét fizikai
térbdl indul ki, de a haborus seb analdgiaval a kulturalis térhez kapcsolhato. A tér
keretként mikodik, az emlékezd kbzdnség tltheti meg valtozo tartalommal.

A kerettér lehetGséget teremthet a cselekvési térnek, de a rdvid leirds ennek
mikéntjére nem utal.™"

Szilagyi Erzsébet masodik dijas terve szintén a gydgynovényes kert
hasonlattal élt. A kert kdzepén Uveglap kdzé helyezett néi haldingek, leletként
megfogalmazva a narrativ és absztrakt hatarara tolja a mivet. A konkrét
elemekkel elbizonytalanit, szemtanuva teszi az emlékezét. A kert itt is a konkrét
fizikai tér megvaltoztatéasaval hoz létre emlékteret, amelyben ,a lelet” a kulturalis
térbdl adodo ismeretekkel ad tobbletértelmezést. A tér bejarasa iranyitott. Tavolrdl
kdzeledve a foldalatti ruhakhoz, iranyitottan vezeti a szemlélét egyre beliebb a
témaban.?

PalyamU, mint kisérlet

A harmadik helyezett palyamd Kund Ivan Patrikkal k6zos alkotasunk.
Mivel mar a palyazati kirasanal is foglalkoztatott az emlékmuvek kildnbdzd
eszkdzokkel, kllénbdzd csatornakon keresztlil megfogalmazhatd, mas-mas
maodon, mas-mas rétegben atadott Uzenet, ezért a palyamUvink elkészitésekor
erre a rétegzettségre tettlik a hangsulyt. Ez a ,learning by doing” folyamat oda-
visszahatd, sem a palyazat, sem a kutatas nem tekintheté végleges allapotnak.
Kutatasom kezdeti felvetései er8sen hatottak az alkotasra, mig palyazatunk
megfogalmazasan keresztll kutatdasom pontosodott, ez az iteracios folyamat
mas alkotassal a jévében tovabb pontosodhat. A hasznalt médszer miatt ezen
az alkotason keresztUl prébdlom bemutatni ezt a fajta tobb tér-layerben, tdbb
csatornan kommunikald tervezdi megkdzelitést.

109 GYORGY 2022

110 2B Galéria Ellhalgatva-kidllitast bemutato flizete
111 kidllitott anyag alapjan

112 TATAI 2023
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Kép 33-34: Makettfotd, Haborukban megerészakolt n6k emlékezete - Palackposta.

4.4 PALACKPOSTA" HABORUKBAN MEGEROSZAKOLT NOK
EMLEKEZETE ~ SAJAT PALYAMU BEMUTATASA A KULONBOZO
TERRETEGEK SZERINT

Altalanos elvek

A palyazat témaja —a haborukban megerészakolt nék emiékezete — kiilénlege-
sen érzékeny megkozelitést igényel, mivel az emiékezet targya eltér a hagyomanyos
emlékmtivek témajatdl, Uj emlékezetkulturalis formak alkalmazasat igényli.!'

Az Uj emlékezetkultura emlékmUvei a traumatikus események feldolgozasa-
nal mar nem a heroikus hdsotk gyaszolasat helyezik a fokuszba, hanem megjelen-
nek a traumak értelmetlen aldozatai, valamint a kdz6sség feleléssége tagjainak
aldozatta valasaban, igy ezeknek az emlékmdvek célja a trauma feldolgozasa.
Azonban a traumak elszenveddi ismeretlenek, a veszteség az dldozatok
sokasaga, aldozatuk értelmetlensége és a kdzosség feleléssége miatt valik Ggyldk
tarsadalmilag is fontossa, az esetek azonban mindig egyediek, személyesek.

Az egyéni torténetek lattatasa, a téma tarsadalmi dialdgusba emelése azon-
ban elengedhetetlenll fontos a tabuk eltdriésében, a trauma megjelenitésében és
feldolgozasaban.

Mindezek alapjan a haborukban megerdszakolt né6k emlékezetének, mint
mUalkotasnak komplex feladatot kell elldtnia: megjeleniteni a traumatikus témat,
helyet adni a veszteség feldolgozasanak, és elémozditani a tarsadalmi felelésség-
vallalast a tabusitas megszintetése érdekében. Azaz szikség van figyelemfelhivo,
érzékenyitd, forrasgyUjts, emlékhelyteremtd és aktiv részvételt generald eszkdzok-
re is. A komplex feladat miatt palyamUviinket is t6bb rétegre bontva képzeltik el,
amelyeket az alkotas folyaman az alabbi médon fogalmaztunk meg:

HELY: Az emlékezés tere — helykijeldlés

TARGY: Emlékm(i — a térsadalmi emlékezet megjelenitése

INTERAKCIO: Parbeszéd — személyes emlékezet felfejtése, tabusitas feloldasa

IDO: Idébeli folytonosség — a tarsadalmi és személyes emiékezet dsszefonddasa
Jal latszik, hogy a palyazat mar prébalkozik a kilénbozé rétegek

felvetésével, de még nem szdlazza szét a kutatas jelen pillanatara kialakult , tér-

layer” terminoldgiat, sét a hely-targy-interakcio-idd nem feleltetheté meg egy az

egyben a fizikai tér-, kulturalis tér-, cselekvési tér és virtualistér rétegeknek, habar
felvetéstink egyes elemei akar ilyen szempontbdl is vizsgalhatok.

113 MELYI 2022/1 cikkében hivatkozva: Aleida Assmann: Erinnerungsraume: Formen und Wandlungen
des kulturellen Gedéchtnisses, Minchen 2010
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Kép 35: Képsorozat, Habortikban megerészakolt nék emlékezete - Palackposta.

Tavoli kornyezet, kdzeli kdrnyezet, [éptékek

Tavoli kdrnyezet

Az emlékmU helyszinéll a Margit-szigetet javasoltuk, egyrészt Budapesten
és az orszagon bellli kdzponti, mégis elszigetelt helyzete, masrészt a Dunahoz
valé kapcsolata miatt. Ezzel a helyszinnel az emlékhely budapesti, magyarorszagi
€s europai viszonylatban is értelmezhetd kontextusba kertl. Helyzete kézponti,
ugyanakkor elszigetelt, védett. Novényvilagaval a varosbdl kiszakadt helyként, a
keritett kert toposzaként értelmezhetd, ugyanakkor intenziven hasznalt, €6 hely.
A tagabb helyszinvalasztas soran tehat a fizikai téri jellegzetességekbdl indultunk
ki, ugyanakkor probaltuk a kulturalis tér szimbolikus tartalmait mas-mas értelmezdé
kdzeg szamara olvashatdva tenni, hiszen az emlékmu célkdzdnsége is tobbféle
lehet.

Bar a kiiras harom margitszigeti helyszint is megjeldlt, palyazatunkban
ezektdl eltérd helyzetet javasoltunk. A Dunaval vald intenziv kapcsolat, valamint
a mentdlis atkapcsolast el6segité gyalogos megérkezes miatt az emlékmdvet a
Duna-parton a domonkos-rendi apacakolostor romterUlete kdzelében helyezzik
el. A javasolt poziciot a sziget alakulastorténete is erdsiti. Ugyanis a mai Margit-
sziget a XIX. szazad végén alakult ki, magjat az egykori Nyulak-szigete adja,
amelyhez délrél a Festé-szigetet kapcsoltak, mig a zatonyszigetté valt északi
FUrdé-sziget elkotrasra kerUlt. A munkakeért a Févarosi Kdzmunkak Tanacsa
felelt. A szigethez csatolandd terUletet feltoltdtték és a partot burkolt rézsiként
alakitottak ki, igy jott Iétre a sziget mai konturja. Ahogy a torténeti térképeken
is latszik, a jelenlegi Margit-sziget egy szakaszon &rzi a korabbi nagy sziget
konturjat, a domonkos-rendi apacakolostor romtertlete melletti Pest feldli
partszakaszan, ahova az emlékmu kdzponti elemét javasoljuk elhelyezni. Ez mind
a fizikai mind a kulturdlis téri réteghez valo viszonyunkat erésitette.

Kdzvetlen kdrnyezet

A sziget ma felfedezhetd sajat belsd strukturdjan at jol lekdvethetd a
torténeti fejl6dése. Nyugati oldala féként feltdltés, amely ma sportfunkcioknak
ad otthont. Az itt Iétrejott elkeritett terliletek annak ellenére, hogy kdztlik az
atjaras biztositott, zarvanyszerlien midkoddnek. A sziget kbzponti zénaja torténeti
részekbdl all: tematikus kertek, féként nyitott, szabadidé eltéltésére alkalmas
helyek fliz8dnek fel a kdzponti forgalmi tengely mentén. A 16 forgalmi Ut két
végeén hidakhoz kapcsolddik, ehhez csatlakozik mind a kdzdnségforgalmi
gépkocsiparkold (a sziget északi végében), mind pedig a tdmegkdzlekedés
megalldhelyei. A belsé utak tehermentesitettek a ,szelid mobilitds” szamara, igy
az eredeti sziget konturjat kovetd keleti partszakasz megkdzelitése gyalogosan
térténik. Az emlékmi kdzponti elemének helyzete szempontjabdl fontos ez a fajta
megérkezés, hiszen a sétaval megtdrténhet a rahangolddas az emlékezésre, és
tovabb erésddhet a védett elszigeteltség érzete.
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Palyazat a négy réteg szerint

Az emlékhely szandékoltan tobb elembdl all, a meglévé haldzatokba
illesztve. A kdzponti emlékmd, mint targy, a Dunaval keresi a kapcsolatot, mig
a személyes emlékek a burkolt part mentén kapnak jelet egy-egy esemény
alkalmaval. Mivel a trauma feldolgozasa interakciokon keresztUl térténik, az egész
szigetet az emlékezés kereteként értelmeztik. Vizsgaltuk a beszélgetdhelyek,
padok haldzatat, az utakat és kerteket, és a tdbbi emlékmi strlsddéseit. Ezek
az elemek egymast erdsitve adhatnak teret azoknak az interakcioknak, amelyek
nélkdl nem torténhet meg a trauma feldolgozasa.

Tehat mind az emlékjel, mind az emlékszekvencia helyzete egyértelmUien
a fizikai tér meglévd elemeit igyekszik hasznalni, igy hozva létre egy komplex
emlékteret. Az emlékmU kulturalis téri rétegei elemenkeént eltéréek a
szigetszerlség, mint hely, a Duna, mint identitasképzd elem, a Dunaban el6- és
eltdnés, mint absztrakt jelkép jelenik meg. A cselekvés tere ebben az esetben
kUldnb6zé intenzitasu, hétkdznap belesimul a ,rendes hasznalatba”, nem tlnik
erésen ki, mig a kijelolt napokon lathato.

Az egyes térrétegekben megjelend emlékmUvek/emlék elemek nem
Onalldan értelmezendbek, hanem parbeszédben allnak egymassal. Mivel mind
a kulturdlis emlékezet, mind a varosi tér folyamatos valtozasban van, ezért ez a
parbeszéd folyamatos és nem lezart.

114 HEGYI 2016, 87.0 ,Azok a jeldllitasok az érvényesek, amelyek Ugy nehezitik meg a felgjtést, hogy
aktiv gondolkodasra sarkalljgk a nézét. Olyan emlékmUvek, amelyeket enélkil nem lehet megkdzeliteni,
mert a megértés valamilyen (cselekvd) részvétellel jar.”
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5 HELY-EMLEKMU DIALOGUS —
KOMPLEX EMLEKTEREK

51 EMLEKEZETDIALOGUS

A kulturalis emlékezet nem statikus, kimerevitett tabld, hanem aktiv és 816,
amely lehetéveé teszi a mdlt Ujra és Ujra felidézését. Folyamatosan megkérddjelezi
a multhoz vald viszonyunkat, hogy milyen eseményekre emlékezink vagy éppen
mit hagyunk ki az emlékezeti kdnonbdl.''s igy az erre a jelenségre reagéld emiék-
mUvek sem lesznek sosem ,készek”, hanem folyamatos megujulast, permanens
valtozast igényelnek. Ez a valtozas és folyamatos megkérdéjelezédés parbeszéd

mentén lehetséges, amely egyszerre elbizonytalanité és felszabadito.

~Hogy megmentstiik az emlékezeti kultdra kritikai potencialjat, megtanultunk
paradoxonokban gondolkodni. Ezeknek a formulaknak az egyike igy hangzik: a
gybzelem maga a vereség, eqy masik pedig: az emlékezés maga a felejtés™"'® irja
Aleida Assmann. Azaz, ha egy emlékezeti szal kanonizalasaval felértékel&dik, annak
értelmezése megdermed, és statikussa valasaval kritikdja is egybdl megjelenik.

Az egyes események megitélése statikus értelmezéssel hamar fekete-fehérré
valhat, igy az dldozatokra iranyuld emlékezet mellett megjelenik a tettesek démoni-
zdlasa, amely alapjan az elkdvetSkbdl hamar ,8k” lesz, és az emberi jellemzdktdl
valé megfosztassal el is tavolodnak az emlékezStél."'” Bizonyos események

115 A ASSMANN 2016, 12.0 (Er6s Ferenc elészava)
116 A ASSMANN 2016, 97.0
117 A ASSMANN 2016, 123-124.0
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Kép 36: Eleven Emlékm( 2024 nyaran.
Kép 37: Eleven Emlékmd részlete.

—példaul Németorszagban a holokauszt emlékezete — a perifériardl a centrumba
kerUl, azonban kdzponti témajaval elfed mas emlékeket.!'® Megjelenik az aldozati
versenges,''® valamint a személyes vagy csaladi emlékezet'® és a kanonizalt
kulturdlis emlékezet kozbtti konfliktus, amely feloldasahoz ,emiékezeti kapcsoldda-
sokra (multidirectional memory)”'?' van szikség. A kordbbi keleti blokk orszagainal
igaz ez mind a belsd, mind a nemzeti kozdsségeken ativelé emlékezet kapcsan.

A 80-as 90-es években a holokausztemlékezete kapcsan lezajlott paradig-
mavaltas o6ta, szamos kullénbdzd mddszer jelent meg kritikdjaval egyUtt a nyugati
emlékezeti kanonban, amelyeket Aleida Assmann az alabbiak szerint rendszere-
zett.'?? Az dltala felvazolt ,négy modell a traumatikus mdittal valé megbirkézasra”
szerint megkUlonbozethetjik az 1. felejthesslink, hogy tuljuthassunk raja,

2. emlékezzlink, hogy soha ne felejtsiink, 3. emlékezziink, hogy tuljuthassunk
rajta, 4. kdlcsdndsen elismerni egymas traumait, és dialogikus emlékeztet konst-
rualni a kilénbdzé nemzeti emlékezeteket ativelé médon. 2

A 4. modellben vazolt elére mutaté magatartas, amelynél az egymast
kiolté ,vagy-vagy” olvasat helyett a parbeszéden és megértésen alapuld ,,is-is”?
narrativa kiléndsen fontossa valik a belsd emlékezeti konfliktusok feloldasaban,
és amely nem csak megengedd és kritikai, de a nagy megmondasok helyett, a
kérdésfelvetést részesiti elényben, igy konnyebben tudja befogadni a marginalizalt
emlékezeti szalakat is, kiléndsen fontos lehet a kordbbi keleti blokk orszagaiban.

Ennek a modelinek Budapesten jo példaja lehet a Szabadsag téri Eleven
Emlékm, amely azon tul, hogy egy hatalmi narrativa szerinti térténelemolvasat
kritikdja, lehetéséget és teret ad a kilonbdzd emlékezeti szalak és éimények meg-
beszélésére,'?s ,olyan, mint egy lazmérd, amely nemcsak méri a tarsadalom
hémérsékletét, hanem fokozza is”.'?®

Az Eleven Emiékmdi csoport 2014. marcius 23-an alakult meg a kormany
altal a Szabadség térre tervezett Német megszallasi emlékmd elleni tiltakozasként.
Az alapitok a térre hirdettett ,,Eleven emlekmd — az én térténetem” cimU flashmob-
bal megprobaljak megakadalyozni a ,térténelmi hazugsagot hirdetd politikai jelkép’
felallitasat.?” A flashmob keretén belll emlékdvet, mécsest, személyes targyat
helyeztek el a Szabadsag téri mélygarazs-lehajtonal, ezekbdl a személyes emlé-
kekbdl emelve ,olyan sulyos halmot, amely kifejezi nemzetiink tagjainak igényet

J

118 A ASSMANN 2016, 97.0 ,Miutan az ami eddig periférikus volt, centrumba kerlt, a holokausztnak a
nemzetkozileg is megerdsitett uralkodd emlékzete mas emlékeket elfed, vagy eltereli roluk a figyelmet,
ilyen példaul a német ellendllas, segiték torténete, a masodik vildghdboru kdzponti jelentésége vagy az
ellizetésre kitelepiésre vald emlékezés. Az emlékezetek pluralizdlddasanak problémdja kdzvetlenll dssze-
fligg az emlékezés jovéjével. Ez ugyanis olyan Uj emlékezet rétegek elfogaddsanak és érvényességének
kérdését is magaban foglalja, mint az NDK-ra valé emlékezés, illetve a migrécié magatdl értet6dé tarsa-
dalmi jelenségként vald megtapasztaldsa.”

119 A ASSMANN 2016, 217.0

120 A ASSMANN 2015

121 A ASSMANN 2016, 255.0

122 A ASSMANN 2016, 235-263.0

123 A ASSMANN 2016, 235-263.0

124 A ASSMANN 2013, 32-33.0

125 O/RENVYI

126 A ASSMANN 2015

127 O/CZENKLI
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Kép 38: Callmeyer Ferenc budapesti Kossut Lajos téri 150 bronz golydbdl dllé emlékmUive, a 150 golyd
megjeloli az 1956 oktdber 25-ei sortliz becsapddésait és ezzel allit emléket az dldozatoknak.
Kép 39: Piazza del Popolo obeliszkje, Réma 2023.

arra, hogy kézdsen és Onkritikusan vesslink szamot veszteségeinkkel,”'?® valamint
két fehér széket, ami a parbeszéd szlikségességét szimbolizalja. Az emlékmU
mar t8bb mint 10 éve tartja életben a témat, szervezett beszélgetésekkel és a
mélygarazs melletti ,sulyos halommal”, Hetényi Zsuzsa szavaival élve ,kibillentette
a téren a sulypontokat”, és éallando ,valtozasa konstruktiv »hibaként« csorbitia” a
hatalmi jelképeket, amelyek srln terhelik a teret.?°

Az emlékmU- és kornyezete kdzotti parbeszéd tobbféle mddon és Iéptékben
képzelhetd el, amelyek egyértelmden fliggenek az emlékmdl mondanivaldjatdl, az
alkotas mfajatdl és a helyhez vald viszonyatdl is.

Mivel a helyhez kotdtt emlékmUivek esetében az adott hely emlékezetét taglald tarsa-
dalmi diskurzus lefolytatasa fontos feladat lehet, mar a felallitasukkor is felmerUlhet az
elavulds/elavultsag kérdése, hiszen ezek egyértelmlien az él6 varosi helyekre kertinek
egy iddpillanat olvasatat kimerevité alkotasként. igy ezen alkotésok esetében fel kell
vetni a kérdést, hogy ezekre a mivekre drokérvényU alkotasként tekintlink-e, %
megelézi-e a fizikai emlékallitast egy tarsadalmi diskurzus, esetleg az emlékmiivek
tervezésekor is szempont-e a tébbféle olvasat, folytathatdsag, kilonbdzd viszonyula-
sok kialakitasanak lehetdsége, esetleg a téri elhelyezés jo keretet tud-e adni a ritudlis
megemlékezéseknek, amivel az él6 emlékezethez kapcsolddhat a md.

A dialogikus emlékezet a kritikai hozzaallas miatt folyamatos megujulast igé-
nyel, amely nem csak felfogasbéli valtozast jelenthet, hanem mUifaji megujulast is.
Az Uj miifajok eléz6 fejezetben kifejtett kllonbdzd térrétegekben hatd elemeken tdl,
ezen elemek egyméssal valé kdlcsénhatasat is magukkal hozzak. gy egy emlékmd
elhelyezésénél kiemelten fontos lehet az a hely, —amely alatt mind a fizikai, mind
a kulturdlis, mind a cselekvési és virtudlis téri elemek szbvevényébdl dsszerakott
helyet értem— amelybe az adott mu kerUl.

52 TERIDIALOGUS — HELY ES JEL VISZONYA

A koztéri emlékmUvek nem ,steril” muzeumi térbe kerliinek, hanem folyama-
tosan valtozo varosi térbe. A varosi tér, mint a nyilvanos tér szintere folyamatosan
alakul, amely nem csak az épitett kdrnyezetet és a kulturdlis 6rokséget érinti, ha-
nem a hasznélati, kulturdlis és szocidlis valtozasokra is reagdl. Igy mikor az emiék-
muvek kdztérre kerlinek, ezekkel a komplex kérdlményekkel kerlinek valamilyen
—nem allandd— viszonyba. A kdztéri emlékmdvek helyspecifikus volta nem
magatdl értetédd dolog, sokkal inkdbb kortars jelenség, ezért a hely-emlékm,
vagy hely-jel viszonya is vizsgélandd. Ertekezésemben ezt az aldbbi dbran lathatd

harom viszonyt kllonbdztettem meg. Ezek alapjan beszélek a ,Helynek a jelérdl” a
LJelnek a helyérdl” és a ,Hely-jel kblcsénhatassal létréjévé alkotasokrdl”.

128 O/ELEVEN

129 HETENYI 2024

130 O/KERTESZ ,politikai harc f6 kommunikécids terepe ugyan mar nem az utca, hanem a TV és az
internet — de a szakrdlisként mikodd szimbolikus térfoglalés tovabbra is a fizikai térben zajlik. Nemcsak a
konszenzus igénye tlnik hat iluzérikusnak, de az alkotédsoknak az ,dllanddsag igényével” vald elhelyezése
is, hacsak nem hisziink a torténelem végében...”
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Abra a hely-jel viszonyrdl.
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Hely-jel kélcsdnhatas

Jele a helynek

A kdztéri mlvek— igy az emlékmvek is — kulturalis emlékezethordozd
szerepUkon kivil lehetnek varosi hangsulyképzé jelek, amely a térténelmi
emlékmivek esetében jellemzd.
Példa erre Rdma varosépitészetében az obeliszkek allitasa. Az obeliszk, mint
varosépitészeti eszkdzként hasznalt jel, mar a barokk térszervezésben megjelent,
bar egyértelmien hordoz kulturdlis emlékeket, nem az emlékeztetés a f6
célia. A romai obeliszkek a tajékozodast segitd, a fontos zarandoklati helyeket
megjel6l6 rendszer fontos elemei, amelyek a jelzésen tul a varosépitészeti célokat
is kicovekelik. Az obeliszk dllitasa itt, mint a térszervezés nulladik lépéseként
értelmezhetd, a hely kijeldléseként, amelyet sokszor csak késébb kdvetett a tér
telies atalakitasa a megfeleld hasznalati kapacitasra.'®' Ezek a mlivek nem az
adott térre készllnek, sét sok esetben ,Ujrahasznositott” elemekként kerlinek
feldllitasra. Ez a fajta jelenség a magyarorszagi szentharomsag oszlopokkal is
meghonosodott, ugyan kisebb Iéptékben, kevésbé szervestilt moédon.
Es bar a ,helynek a jele”, ha sokdig a téren marad egyértelmiien a hely
emlékezetéhez, beazonosithatdsagahoz tartozik, ennek a viszonynak a
szervesUlése hosszu folyamatot igényel.

Tehat a ,hely jele” csak hosszutavu és tervezett esetben képes a
koztérrel szervesUini, és esetében fontos, hogy a jel lizenete és térszervezd
szerepe ne kérd@jelez8djon meg, és kdrnyezete szervezésével ne akadalyozza
a kdztérhasznalat valtozasat. Ebbdl kévetkezéen a viselkedésmaod a kortars
emlékezeti diskurzus és az emlékezeti témak tematizalasara kevésbé alkalmas.

Helye a jelnek

Az emlékmU-hely viszony masik formaja éppen az ellenkez iranyu igénybdl
indul ki, nem a helyet kell megjeldlni, hanem egy témat, egy személy fontossagat
stb. Ennek egyik mddja a kdztéren vald elhelyezés, lathatdva tétel.

Az ilyen tipusu igény alapjan az 1960-as 70-es évek kritikai amerikai
mUvészmozgalmaig132 jelentds szamban készUlltek el azok a mlvek, amelyek
nem igazan foglalkoztak a hellyel. Ezen esetekben a jellemz&en szobrasz
mUtermekbe készUlé mUialkotasok kerlltek a kdztérre és valtak térszervezd
elemmé. Ezen mivek kritikai olvasata a hatvanas-hetvenes években jelent meg,
amelyben ,gjtéernyds szobroknak” vagy ,lepottyantott szobroknak”'®® nevezték
azokat a szobrokat és emlékmUveket, amelyek a kdrnyezetlkre nem reagalnak,
hanem attdl flggetlentl objektszerlen kerlltek ki a varosi térbe, inkabb egy-egy
mUvész megnyilvanulasaként, mintsem ténylegesen a varosi k6zdsség igényeire
reflektalva. Ennek a mozgalomnak egyik fontos mérféldkove volt a Richard
Serranak a New York-i Federal Plazan felallitott alkotasa koruli vita, amely végul a
szobor elbontasahoz vezetett.'

131 POGANY 1974, 222-223.0

132 PALATINUS 2014, 9-10.0

133 PALATINUS 2014, 14.0 ,parachute” (ejtéernyds szobroknak) vagy ,plunk art”-nak (lepottyantott
miveknek) Lucy Lippard nevezte azokat a kdztéri szobrokat, amiknek nem volt kapcsolatuk a
helyszinlikkel
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Kép 40: Richard Serra képzémUivész 1981-ben New Yorkban feldllitott Tilted Arc szobra, mely egy forgalmas és
haszndlt teret kettészelt egy nagyméret(i absztrakt miivel. Bér az alkotas képz&mUivészeti kvalitdsa vitathatatlan
ennek a varosi kontextusba (nem) illesztésével szamos vitat generdlt és 1989-ben elbontasra kertlt a szobor.
Kép 41: Richard Serra Berlini emlékmUive a ,naci Németorszag eutandzia programjanak aldozatainak”
2023-ban, mely a téma miatt mar eleve indokoltabba tehetné a kdztér egy részének kiszakitasat, de
ebben az esetben ezt a tér haszndlatanak tul erés felllirasa nélkul teszi a miivész.

Az ejtéerny8s szobrok jelensége, azaz a kdztérmUvészeti ,drops culture”
egyértelmlien megmutatja ,a helyet a jelnek viselkedés” problematikus voltat,
amely a kdztéri szobrok és az emlékmUivek esetében egyarant felmerdl. E kritikai
hozzadllas hatasara megjelentek azok a ,kontextus-tudatos, folyamatukban kitel-
jesedd, a fizikai teret tarsadalmi térként is értelmezd mdivek, amelyek a kortars
emlékmdivek mintapéldai lettek.”'®®

TEZIS 4

A koztéri emlékmlivek nem ,,steril” absztrakt térbe keriilnek, hanem
folyamatosan valtozé varosi térbe, ezért mindig viszonyba keriilnek a kor-
nyezetiikkel. Ha ez a viszony nem tervezett, az emlékmdi levalik a varosi
kontextusrdl, zarvannya valik. Az emlékmi-kdztér viszony parbeszédet felté-
telez, amely mind téri, mind k6z6sségi dialégusként elképzelhetd, és képes
feloldani az 6rokkévalésagnak szant statikus emlékmiivek, a folyamatosan
valtozo él6 emlékezet és a téri kdrnyezet kdzott fennalld ellentmondast.

Hely-jel kélcsdnhatas

Mara a kortars emlékmUvek —az egyes politikai erék demonstraciojaként
kizardlag a térfoglalas miatt elhelyezett hatalmi jelképektdl eltekintve— nem fligget-
lenek a helyektdl. ,,Az emlekmiivek elhelyezését, helyének kivalasztasat két szempont
befolyasolhatja: a topografiai vagy lokalis és az agressziven szimbolikus.” irja Wehner
Tibor ,,A szobor helye szobor hely-e?” eléadasa kivonataban.™® Topografiainak abban
az esetben nevezi az emlékeket, amennyiben azok szorosan kétédnek a helyhez, mig
agressziven szimbolikusnak mindsiti, ha egy emlékmd vagy szobor csak a kdztér vagy
varos kiemelten fontos pontjat sajétitia ki az altala képviselt Uzenet szamara.

Ez alapjan az ,agressziven szimbolikus” emlékmUvektdl eltekintve egyre
inkabb él az a felfogas, miszerint a helyeknek van emléke és nem az emlékmUvek-
nek helye'®, igy ezeknek a mlveknek az elkésziilésénél fontos lenne a lokalis
adottsagokra reagalni. Létrehozasuknal ugyanolyan fontos egy komplex (koztér)
épitészeti, hasznalati szempontrendszer érvényesitése, mint az éplileteknél, Az
emlékmd-koztér —illetve tagabb értelemben az emlékmd-nyilvanos tér— viszony
tervezettsége a mi elfogadottsaganak, késébbi utdéletének fontos pontja.

Amennyiben ez a viszony nem tervezett, az emlékmU levalik a varosi kontex-
tusrdl, kerllgetni valé zarvannya valik. Az emlékmUi-kdztér viszony folyamatos
alakithatdsagot és parbeszédet kivan, igy lehet képes feloldani az 6rokkévaldsag-
nak szant statikus emlékmdvek, és a folyamatosan valtozé emlékezet értelmezés
és téri kdrnyezet kozott fennalld ellentmondast.

134 O/DOSCH

135 PALATINUS 2014, 14.0, ,tarsadalmilag elkotelezett mivészet (socially engaged art), kdzosségen
alapuld mUvészet (community-based art), parbeszédes miivészet (dialogic art), hatarmiivészet (ittoral
art), részvételen (participatory), beavatkozason (interventionist), kutatdson alapuld (research-based) vagy
kollaborativ mUvészet (collaborative art) kdzti kiildnbségek mindinkdbb elmosddnak, szinonim fogalmak
lévén pedig egyarant alkalmazhatdak a public art munkék leiréséra is.”

136 O/ WEHNER 2
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Kép 42: Margit-szigeti futokor mentén kialakitott ideiglenes emlékmUi a Covid19 dldozatainak, alulrél j6vé
kezdeményezésbdl.
Kép 43: Az emlékm(i athelyezésre kerllt a Margit-sziget rézsék kertjébe

53 AHELY-EMLEKMU VISZONY TERI KOVETKEZMENYE]

A fentiek alapjan megallapithatd, hogy az emlékmu és kdrnyezete
parbeszédbe kerll egymassal. Azonban a hely-jel viszony kildnbdzé maédijain belll
is van ennek az oda-vissza hatasnak téri, térszervezési kbvetkezménye, mivel
egy adott kdztéren belll is kulénb6z6 pozicidkba kerllhet egy-egy md, ami nem
csak a térhasznalatot befolyasolhatja nagyban, de az emlékmd mondanivaldjat is
erdsitheti vagy gyengitheti.

igy a térszervezés alapjan megkuldnbdztethetlink térszervezd emlékmiivet
és emlékmU csoportot, teret betdItd (tultéltd) emlekmicsoportot, teret hatarold
periféridlis és efemer emlékmuveket. Ebbe a csoportositasba a reprezentacios
diszletterek és a szoborparkok nem keriinek bele, hiszen ezekben az esetekben
az egész tér mikodik reprezentacios vagy kidllitasi fellletként.

Térszervezd emlékmu

Térszervezd lehet az az emlékmU, amely egy adott téren hangsulyt képez,
orientacioés pontként mikodik. Jellemzden a ,helynek a jele” tipusu emlékmdvek
ilyenek, azonban kortars mas ,hely-jel kblcsénhatas” szerint mikddd emlékmdi
is lehet ilyen. Ebben az esetben a térszervezés nagyon felerésit a ,hely-jel
kélcsbnhatas” alapjan létrejott emlékmd mondanivalojat, igy kdnnyen geggé
valhat.

Térszervezd emlékmU csoport

Térszervezes, orientacio megadasa torténhet emlékmu-csoporttal is, ez
esetben nem egy téri hangsuly, hanem hangsulyrendszer alakul ki, és ebben az
emlékmivek erGterei, azaz az érzékelésiikhdz szlikséges térrészletek nem érnek
Ossze, vagy erGterlk athatasa tervezett. Az ilyen emlékmUvekkel a terek tobb
térrészletre oszthatdk, és ha az emlékmui-csoport elemei egymashoz képest
tervezettek, akkor valtozatos emlékezettkulturdlis parbeszédet jelenithetnek meg,
Onmaguk jelentése és az egymashoz vald viszonyuk egy arnyaltabb kulturalis
narrativat mutathat.

Teret betOItd (tultdltd) emlékmiicsoport

Amennyiben a térszervezd emlékmdcsoport elemeinek viszonya egymashoz
képest nem tervezett, és erGtereik dsszeérnek, akkor beszélhetlnk teret betdltd
vagy inkabb tultélté emlékmUi-csoportrdl. Ebben az esetben az alkotasok egymas
mellettiek, azonban nem értelmezhetdk egylttesként, nincsenek tervezett
viszonyban egymassal. Az ilyen terek a hangsulyteremtés helyett inkabb egyfajta
emlékezeti zajként értelmezhetdk, igy ez az emléktérkaosz tulterhelheti a teret.

137 RENYI 2000, ,Az emiékmi ugyanis a kollektiv-tarsadalmi emiékezet szerve: olyan szimbolikus targy,
amely 1) megjeldl egy kivételesen fontos pontot a féldrajzi térben, ahol valami emiékezetes tortént; 2) rogziti
azt a kivételes momentumot a torténelmi idében, amikor ez az emlékezetes valami tortént, és 3) ezeket egy
felmutathaté plasztikus jel alakjdban tartésan 6sszekapcsolia, és —az emlékezés ritudlis gyakorlatai céljgra—
a kozosség rendelkezésére bocsétja. Arra szolgdl ugyanis, hogy egy foldrajzilag-tdrténetileg meghatérozott
kozdsség, nemzet, tarsadalom emlékezetének, azaz identitdsanak tartds pillére, vonatkoztatasi pontja
legyen. Per definitionem nem emlékm(i az, amely e feltételek kozul valamelyiket nem teljesiti.”
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Varidciok emlékmUvekre - eseménysorozat 2022. &prilis 29. és méjus 1-e kdzott a Covid-19 jarvany aldoza-
tairél megemilékezve és a jarvannyal kapcsolatos tarsadalmi szolidaritast erésiteve. Az esemény tengelyét

a Szervita-, a Szenthdromsdg-, illetve a Szentlélek téren &lld harom ismert jarvanyoszlop, Pest, Buda, és
Obuda kiemelkedé emlékmiivei alkotjak, ezek jeldlik ki a kortars emlékezés helyeit. A jarvanyosziopok kordil
az esemény 3 napjan 3 kortds ideiglenes emlékmi jelenik meg (mindhdrom minden nap masik helyszinen)
Kép 44: Varidciok emlékmlivekre, Grof Ferenc — Rimdczi Istvan (BélamUihely): Eloszlés, Budapest, Szentlélek tér
Kép 45: Varidciok emlékmUvekre, Mészéaros Méaté: A tdvolsadg mechanikdja — kdzos tér, Budapest, Szervita tér
Kép 46: Varidcidk emiékmivekre, Gryllus Abris — Somlé David: Minden Nap, Budapest, Szentharomsag tér

Teret hatarold emlékmivek

Amennyiben az emlékmd nem kivan a térhasznalatba jelentésen beavatkozni
ugy jellemzdéen periférikus helyzetbe kerll. Ebben az estben nem térszervezés
térténik, hanem csak helymegjel6lés, és igy kialakulhat egy emlékhely, ami nem
emléktér. Mig az emléktérnek fizikai kiterjedése jelentds, az emlékhely alig lathatod
elemek hatasaval is elképzelhetd.

A kortars emlékmdveknél a klldnb6z6 tarsadalmi témak tematizélasa
jellemzéen ilyen médon térténik, de meg jelenhet egy amugy tultelitett térre
készUlG Uj elem esetében is ez a viselkedés.

Efemer emlékmUvek

A fent emlitett emlékmU tipusok allandénak tekinthetéek, ezek mellett
viszont megjelentek az emlékezetkulturaban az efemer mlvek. Ezek az idészakos
esemeényszerl beavatkozasok révid idejuk miatt a fentiekhez képest mashogy
érzékelhetdk a térszervezésben. Az idd rovidsége miatt az Uizenet avulasa és
a térszervezési hangsulyok kozott nem alakul ki ellentét. igy ezek akar nagy
kiterjedéslek és kdzponti helyzetlek is lehetnek anélkll, hogy leuralnak a
kozegUket.

54 EMLEKMU-EMLEKMU KOLCSONHATAS

Az emlékmUivek jellemzden nem onalldan szervezik a kdztereket, hanem
mas hasznalati és szimbolikus, kultikus elemekkel egyUtt kerliinek a térre. Mivel az
utébbi évtizedekben a budapesti terek szoborsrlisége elért egy kritikus pontot,
s6t, ahogy Wehner Tibor fogalmaz: ,Budapest mar réegen megtelt emiekmdivekkel
és szobrokkal”,'®® érdemes azokkal a helyzetekkel foglalkozni, ahol emlékmU-
emlékmd (vagy jelkép-jelkép) kerll dialdgusba egymassal, és ezek az egylitt
dllasok tervezetten, egymast erésitve valdsulnak meg.

Meglévé helyspecifikus emlékmUveknek is kllénb6z4 tipusai vannak idében
és térben, igy a dialdgus is kilonbdzd mddokon képzelhetd el. Ezek lehetnek
idében hosszutavuak (viszonylag allanddk), ismétléddk, azaz ritualéval, tinneppel
megjelenithetdk, illetve efemer alkotasok is.

Erre a fajta dialdgusra példa a Budapesten 2022 tavaszan megvaldsuld
Variaciok emlékmUvekre sorozat, amely a meglévd jarvanyoszlopokkal
kezdeményezett parbeszédet. Az eseménysorozat harom budapesti helyszinen
(a Szentharomsag téren, a Szervita téren, és az dbudai FG téren) Iévé oszlopot
helyzetbe hozva dllitott emléket a Covid-jarvany aldozatainak. Az igy létrejott
emlékmd a pestisoszlopok kdré szervezett zenés vagy performansz-szer( efemer
alkotasokbdl alit, amelyek nem csak dnmagukban értelmezhetdk, de kapcsolatot
keresnek az aktualis jarvany emlékezete, és a korabbi, mara mar szinte a
kérnyezetbe szUrkUlt barokk jarvanyoszlopok altal megjelenitett emlékek kdzoit.
Az eseménysorozat elmultaval a terek visszaalltak eredeti allapotukba, azonban

138 O/WEHNER
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Kép 47: Széchenyi Istvan (Ferenc Jézsef) tér, szemben a Magyar Tudomanyos Akadémia. A felvétel 1873-
1879 kozott készilt. Jol lathatd rajta az azéta mar elbontott korondzédomb.
Kép 48: Graffiti a Magyar Tudomanyos Akadémia székhazdnak labazatan 2022-ben.

a jarvanyoszlopokhoz egy Uj kulturdlis réteg kapcsolddott, amely az esemény
dokumentélasdval és virtudlis'® elérhetdségével eldhivhato.

Ebbe a mddszertanba illeszthetd Kund Ivan Patrikkal a Magyar Tudomanyos
Akadémia 200. évforduldjara allitando jel tervezésére beadott palyamivink is,
amely egy meglévé éplilettel, mint jellel kezdeményez parbeszédet.

55 DIALOGUS ERTELMEZESE SAJAT PALYAMU KAPCSAN —
MTA200 PALYAZAT

Palyazat

2022 6szén a Magyar Tudomanyos Akadémia és Budapest Févaros
Onkormanyzata nyilvdnos palyézatot irt ki kdztéri alkotds létrehozéséra a
Magyar Tudomanyos Akadémia alapitasanak 200. évforduldja alkalmabdl. A
kiiras szerint a megujuld Széchenyi téren az MTA olyan jelet kivant allitani, amely
méltd az Akadémia torténetiségéhez, és kifejezi a tudomany naprakészségét,
mindenkori aktualitasat és gyors reagaloképességét is.'“° A palyazati kiras
megengedd volt a mifaj és a konkrét helyszin tekintetében egyarant, am az egyik
legnagyobb kihivast maga a helyszin, a Széchenyi Istvan tér adta. A tér azon tul,
hogy kulturalis emlékekkel rendkivil striin atitatott, Budapest egyik leginkabb
fokuszban 1évé tere, a varos egyik fontos hatalmi reprezentacios terulete, amely
atalakuldban van, igy az alkotasnak ,virtualis”, éppen tervezés alatt 1évé kdztérhez
kell igazodnia. gy az el6zetes elgondolés szerint, a periférikus helyzetben Iévé, a
téri hangsulyokat nem tulzottan felllird emlékmdben gondolkoztunk.

Széchenyi Istvan tér, mint topografiai hely és Akadémia a nyilvanostéren
A Széchenyi Istvan tér egyértelmden topografiai hely, emlékmUvekkel kulturdlis
emlékekkel sUirlin atszét. Ezen belll is az Akadémia épliletének helyzete meghataro-
z4. Azon tul, hogy épllettdmbje alkotja a tér északi térfalat, a Széchenyi tér, mint
varosi reprezentacios hely kulturélis emlékezetében is fontos, mint a térre teleplilt elsé
reprezentativ kdzfunkcid. Es bar a Széchenyi Istvan tér térhaszndlata és elnevezése
is igen sUrlin valtozott a térténelem folyaman, az Akadémia jelenléte allando és
valtozatlan maradt, akarcsak a kezdetek 6ta az MTA tulajdonaba lévé székhazéplilet.
Az épllet mellett a Széchenyi téren szamos olyan emiékmU, emlék talalhato -
akar lathatdan, akar eléhivhatdan -, amely kdzvetett modon kapcsolddik az Akadémia
mitjahoz.'" Igy elmondhatd, hogy az Akadémia reprezentécidja a Széchenyi téren
kiemelked&en magas, a kulturalis emlékezet elemei, emlékmUivek, targyak olyan
sUrliséggel vannak jelen a varosi téren, hogy ebbe a stiriségbe a palyazat soran
egy hagyomanyos szoborszerlien kialakitott emlékmdvet nem lattunk célszerlinek
elhelyezni. Ehelyett a meglévd jelek hasznalataval, azok erésitésével probaltuk
létrehozni a 200. évforduldra létesitendd emlékmUivet. A Széchenyi Istvan téren
megjelend kulturalis emlékek kozUl az egyik legerésebb az MTA Székhazépllete, igy
emlékmUivinkkel ehhez kivanunk kapcsolédni, és parbeszéddel helyzetbe hozni.

139 O/VARIACIOK
140 O/MTA
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Kép 49-50: Makettfotd, Tudomanytér palyézat - Kontur

Az Akadémia szerepe a tarsadalomban és a nyilvanos térben is jelentés’#?,
igy hasznossaga, nyilvanos szerepe egyértelmden fontos, és folyamatosan fligg
a valtozo tarsadalmi kbzegtdl. A tudomanyossag képviseldjeként ez a nyilvanos
szerep Onkritikus, és dnkorrekcidra alkalmas attitiddel mikodtethetd, amelynek
eredményeként a tudomany képviseldi olyan, éppen aktudlis vagy érvényes
megallapitasokat tesznek kdzzé, amelyeket a hétkdznapi nyelvhasznalatban
egyszerlen ,a tudomany mai allasa” széfordulattal lehet jol leiri. Az Akadémia és
az dltala képviselt tudomanyossag egyszerre biztos fogddzo az autondm, énmaga
térvényszerlségein belll koherens mivoltaban, de 6nreflektiv, és naprakészsége
miatt képes a folyamatosan valtozé aktualitasra reagalni, megujulni, és az
emlékezethez hasonldan igy maradhat él8. A fentiek figyelembevételével az
allanddsag és valtozas ketéssége emlékmdtervinknek is fontos részét képezi.

A parbeszéden alapuld koncepcio

Emlékmu-javaslatunk alapja az Akadémia Székhaz és Kdnyvtar
épulletegylttes, mint jel, megerdsitése a kdztéren.

A székhaz éplilete és a mdgdtte taldlhatd kdnyvtar elemelt féldszintjével és
viszonylag zart homlokzati megjelenésével targyszer( elemként van jelen a varosi sz6-
vetben. Koncepcidnkban a tudomany és a kdzdsség —legyen szo akar az Akadémiat
mUkddtetd tudoskozdssegrdl, vagy az MTA méltésagat 6rzé magyar tarsadalomrdl—
viszonyat, kolcsdnds egymasra hatasat szeretnénk bemutatni. Az Akadémia épUlete,
mint jel, mar most is ott van a Széchenyi Istvan téren, kivetul, mint ahogy az
Akadémia, mint intézmény is fontos szerepet t6lt be a kdzdsség életében. Ez a jelenlét
és szerep ugyanakkor megerdsitésre szorul, ezért egy szimbolikus gesztussal emlék-
mivink az Akadémia Székhaz-Kényvtar épllettdmbjének vetett arnyékat keretezné
be és jelenitené meg a kdztéren. Alkotasunk ezzel a gesztussal az intézmény mar
meglévd szerepére hivna fel a figyelmet, nem felllirva a tér adottsagait.

A fém betlkkel megkonturozott arnyék a kdztér hasznalatat nem
befolyasolja jelentésen, a helyszinen |évé rétegzett emlékezettel, emlékmUvekkel
és épitett 6rokséggel nem konkural, de lathatdva teszi a lathatatlant azzal, hogy
dialdgusba kerll az épulettel, mint jellel. A fényes széveg-arnyék kettéssége
szimbolikus, egymas lathatdsagat erdsitik, kdlcsdnhatasban mikddnek, akar csak
a tudoskodzdsség és a tarsadalom.

Dialogus
Az emlékmU és az éplilet csak egyUttesen értelmezhetd. Mig az épllet —mint
a Magyar Tudomanyos Akadémia elidegenithetetlen tulajdona— az allanddsagot,
a tudomanyt, mint biztos alapot jelképezi, addig a kdztéren megjelend kivetllése
értelmezhetd akar a tudomany alakithatésaganak, aktualitasanak szimbdlumakeént.
fgy a tervezett emlékmd nem dnmagdért vald, hanem egy rendszerbe
illeszkedik. Nem sajat teret hoz létre, hanem a meglévé emlékhelyen huz ala
hangsulyokat, igy jeleniti meg a mai kortars kulturalis emlékezeti kanon fontos

141 Széchenyi-szobor, Dedk Ferenc szobra, |. Téth Zoltén, Szarvas Gébor, és Salamon Ferencz
akadémikus mellszobra. El6hivhatoként példaul a korondzdsi domb, amely a nemzeti autonémia és
nemzeti nyelv terjesztésére létre j6tt intézménnyel szemben szimbolikus jelentéséggel birt.

142 O/MTA TORVENY
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Kép 51: Kontur és arnyék viszonya, Tudomanytér palydzat - Kontudr

értékeit. A kortars szdveg egyértelmlen a mahoz koti a mivet, ugyanakkor
a neoreneszansz éplletegylttessel vald viszonya miatt a térténelmi szerepek
folytonossagat mutatja, egy nem lezart folyamat egyik mérfoldkovét.

Az arnyék kivalasztasnal az tinnepi évfordulét vettik figyelemben, egy kijelolt
id&pillanatot kereteziink be. Igy az éplilet dllanddan valtozd arnyéka, és egy
rogzitett arnyékkontur talalkozasa kijeldli az alapitas 200. évfordulojat.

Az id8pont-valasztas fontos szerepe egyfajta megemlékezési ritus kialakitasa,
ugyanis ,/aJz emlékmlivek dolga a természetes felgjtés akadalyozasa: e hivatasukat
viszont csak akkor teljesithetik, ha a késébbi generdciok folyamatosan 6rzik a helyet.
Ha az utdkor aktiv modon nem kultivalia a genius locit, hiaba all ott valamilyen jeléId
targy, referencigja elfelejtédik, és menthetetlentil beleszirkll a jeltelen kérnyezet-
be.”'*8 Ugyanakkor szamunkra az emlékmd altalanos nézete —azaz, az az
allapot, amikor a kontur és az arnyék nem az tinnepi évforduld idépillanata altal
kijelolt helyzetbe esik— még fontosabb, mivel a hasonld vonalak dsszelatszddva
felkelthetik a varosi tér hasznaldinak figyelmét, és kiemelhetik a tarsadalom
Akadémiahoz valé folyamatosan valtozo viszonyat. A kérbezarddd vonalvezetéssel,
azon tul, hogy fizikailag is Ujrakeretezzik vagy megkoszorizzuk az éplletet, az
emlékmlUivel is akarva akaratlanul minden esetben taldlkozik az Akadémiara latogato,
barmelyik iranybdl is kozelit. Az emlékmU ezaltal is tudatositja a latogatoban az
intézmény mindennapi mikddésének fontossagat.

56 UTOELET, TANULSAGOK

Ugyan a palyamUvink sikeressége (és elsé dijjal elismerése) ellenére nem
kerUl megvaldsitasara, mégis alkotdi nézépontbdl vald elemzése, és a hely és
jel kdzotti viszony elemzésére egyarant alkalmas lehet. A dontés pedig Ujabb
parbeszédet kezdeményezhet?

Az eredményt vizsgalva talan kimondhatd, hogy a harom dijazott palyam
mindegyike valamilyen parbeszédbe kertilt a meglévd kdrnyezettel. Mig a ,305
fliggbny” palyami szintén a Székhazépulettel, mint jellel kereset kapcsolatot,
amelyet efemer elemekkel hozott helyzetbe, el6hivwa az Uinnepi fellobogdzas,
feloltdztetés és nyitas érzetét, addig a masik megosztott masodik dijas palyamd,
a ,Hatartalan térténet”, az épuletben taldlhatd szényeg folytatasaként képzelte
el az emlékmuvet, egy szimbolikus berendezési elemhez hosszutavu téri Iéptéku
alkotéssal kapcsolddva. igy ugyan a kapcsolédas mddia a dijazott palyamdivekben
eltérd volt, az évforduldhoz kapcsolddd Unnepélyes esemény megfogalmazasa és
a meglévd kornyezet tovabbirasa, a hely és jel kdzétti kdlcsdnhatas mindharom
esetében megjelent. E palyamUivek mindegyike nem lezart elemként tekint az
alkotasra, hanem alkalomszerten eléhivhatd, ciklikusan valtozd, vagy lépésenként
folytathaté modon, amely alkotdi viselkedés mindegyike alkalmas lehet az
emlékezés ,dinamikus és jovdre orientalt folyamatanak”'** megragadasara.

143 O/WEHNER 2
144 A ASSMANN 2016, 98.0
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6 INTERDISZCIPLINARIS MEGKOZELITES
A TERVEZESBEN ES AZ OKTATASBAN

61 KOZTER, MINT KOMPLEX RENDSZER

A kortars koztér sokféle rétege, alakithatdosaganak igénye, allanddan valtozo
haszndlata miatt az itt megjelend elemek idedlis esetben nem képzelhetdk el
csupan individualis mdvészeti alkotasként, egy mlvész/épitész 6nkifejezésének
manifesztaciojaként, hanem komplex interdiszciplinaris megkozelitést igényelnek.
Ez a fajta megkozelités éppen Ugy fontos a kdztéri felliletek tudatos alakitasaban,
mint a térben megjelend elemek meglévd funkcionalitdsahoz igazitasaban, és a
koztéri emlékmUvek elhelyezésében is.

Az emlékmUi-kdztér viszony egy Osszetett kapcsolatrendszer, amely a
térszervezés, tértdrténet, hatalmi reprezentacio, és a kdzdsségi hasznalattol
flggden nagyon kiilonb6zd. Ezt figyelembe véve az emlékhelyek létrehozasa,
alakitasa kulonbdz6 kompetenciakat igényel, és kilonbdzs tarsszakmak
egylttmikodésével képzelhetd el, igy érdemes vizsgalat targyava tenni ezeknek a
szerepl6knek, szerepeknek a megjelenését is.

Hagyomanyos szerepek

A kortars emlékmivek rétegzettsége, mifaji sokfélesége és a kdztér
adottsagai kozé agyazottsaga miatt a klasszikus, jellemz8en szobrasz (esetenként
épitész) altal tervezett emlékmUvek tervezésmaddszertani szempontjai is valtoznak.
A korabban inkabb a monumentalitassal, figuralis szobrok esetében meséld
mozdulatokkal arckifejezésekkel, valamint egyéb atvitt értelmd szimbdlumokkal
megjelenitett emlékezet erésen kotddott a szobrasz szakmahoz, az
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Kép 52-53: Dan Perjovschi horizontal newspaper, a 15. documentan.

emléképuletek, sirkapolnak, liturgikus helyszinek pedig hagyomanyos épitészeti
elemeikkel az épitész szakmahoz. Azonban a jelenlegi mdfaji, idébeli, rétegzettség
szerinti sokféleség miatt ezek a hagyomanyos szerepek felllbiralhatok. Az Uj
tipusu emlékmUveknél tobbféle olvasat Iétezik, a valtoztatas lehetdésége, az
emlékmU deszakralizacidja, valamint az emlékmu és a hasznald kdlcsdnhatasan
alapuld mikddés miatt Uj eszkdzok is megjelennek. Ennek kdvetkeztében a
korabbi szakmai kotottségek és elvarasok mellett vagy helyett mas alkotdi
kompetenciak/készségek is hangsulyossa valhatnak.

Uj szerepek és szereplék

A mdfaji valtozasoknal az emlékmUalkotasi folyamatban Uj szerepek és
szerepldk jelennek meg, mas-mas kompetenciakkal, amelyek nem felllirjak, de
kiegészithetik az eddigi készségeket. Mivel sok esetben maga az emlékmd a
fizikai térbdl inkabb a cselekvési tér felé tolddik el, megjelenhetnek olyan szerepek
is mint a rendezd, narrator, koreografus stb.

Jo példa erre Kelemen Kristof LINIKE, szabadsagunk szobra” cimU, kisérleti
videdszinhaz/performansz elédasa'*, amely a pécsi Niké-szobor', mint kbzponti
elem koré szervezve jarja korll a kortars emlékmivek korlli kérdéseket. A
kdzponti szobor apropoként szolgal olyan kérdések felvetésére, hogy mit lehet
kezdeni képzémUlveészeti drokséglink azon részeivel, amelyek mlvészi értéket
hordoznak, de ideoldgigjuk mar meghaladott. Felveti, hogy van-e lehetésége a
tiltakozasnak, mit tehetlink véleménynyilvanitasként kdrnyezetlink emlékmuveivel,
mindezt egy narratori szerepkdrbdl, idénként fimes, kutatdi torténeti
bevagasokkal, idénként élé videdperformansz keretében.

Erdekes Uj szerep jelenik meg Dan Perjovschi 2022-es Documentdra
készllt koztéri alkotasaban, mely nem emlékmU ugyan, de kdztéri mlivészet
eszkozeivel, mégis kimerevit egy-egy fontos témat és ha csak egy révid idészakra
is, de emlékmlvé emeli. A ,horizontal newspaper” alkotas, a kdztéren kijeldlt
négyzeteket tdlt fel naprdl napra fontos, a kbzdsséget érinté napi témakkal,
egyrészt monitorozva a sajtét, masrészt a nyilvanos tér masik fellletén helyet
teremtve ezek megvitatasara. Ebben az esetben a szerkesztd, kurator, esetleg
a facilitator szerep jelenik meg, a tényleges mivészeti produktum pedig maga a
folyamat és az ezaltal 1étrejové interakciok.

A fent emlitett példak is mutatjak, hogy a kdztéri mlivészetben megjelennek
Uj eszkdzok és ezzel egyUtt Uj szerepek is. Igaz ez mind a public art alkotasokra,
de ezen belll az emlékmU, emlékhely, emlékeseményekre is. Ezzel a jelenséggel
a kortars szobrasz szakma éaltal dominalt folyamatban mas szerepldk is
lehetdséghez juthatnak, és a zsdrikben mind inkabb elfogadott kildénb6z8, mas
szakterlleteket képvisel§ szakérték jelenléte is,' valamint az interdiszciplinaris
megkodzelitések az oktatasban is.

145 O/TRAFO 2021
146 Makrisz Agamemnon 1975-ben készitett miive
147 O/BUDAPEST GALERIA
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62 KITEKINTES — KOZTERI MUVESZET A POZSONYI STU
KEPZESEN

El6készités, személyes szal

2021 augusztusaban interju készilt Németh llona képzémUlvésszel az
artportal.nu-n a Budapest Févaros Kéztérmlvészti Koncepcidjanak mintaprojektét
elékészitd sorozatban. Bar az interju jellemz8en az emlékmUvek Iétrehozasaban
a mUvész alkotd szempontjait jelenteti meg, a cikk zarasaként Gado Fldéra, a
kérdez§ ratért arra is, hogy Németh llona vezetésével egy Uj kdztéri mivészeti
mesterképzés fog indulni a pozsonyi STU egyetemen. Ennek apropdjan a kdztéri
muvészet, koztéri emlékmivek dsszetett témakdrének oktathatdsagardl kérdezte
a mivészt."® Itt a valasz elérevetitett egy olyan innovativ, kifejezetten a kdztérrdl
sz0l6 képzést, amely egyértelmdlen a téma Ujabb szakmak, szaktertletek felé
térténd nyitasat, interdiszciplinaritasat célozna meg.
Németh llona szerint ,,(...) ezt egy mesterképzés keretében lenne érdemes elkezdeni.
Olyan hallgatokkal, akik mar vagy design, vagy épitészeti, vagy mdveszeti elékep-
zettséggel rendelkeznek és érdekelné Sket egy kbztérrel foglalkozd mesterképzeés.
Az elképzelés szerint interdiszciplindris képzés lenne [...] Epitészeti, urbanisztikai,
szocioldgiai, jogi, gazdasagi, mivészeti megkdzelitéseket alkalmaznank (...)".1*°

Képzési terv

Az U MA-képzés'™° 2022 6szi munkacime ,Miivészet a kdztereken”.'>' Célja,
olyan szakemberek képzése, akik képesek érzékenyen észlelni a kdztereket, és ez
alapjan képesek olyan koncepcionalis mivészeti valaszokat adni, amelyek mind
fizikai, téri, esztétikai és tarsadalmi szempontokat is figyelembe vesznek.'®? Eszerint
a program egyértelmien szakterlletek kdzbtti kompetenciafejlesztést céloz meg,
mindezt az épitész karon bellli MA-képzés keretében, mivel, ahogy Németh llona
a fent emlitett interjuban is megfogalmazta, interdiszciplinaris egyuttmikodés, a
hasznald figyelembevétele és épitészeti tudas nélkil nem lehet a kdztéren dolgozni.
Fontos tisztaban lenni azzal, hogy hova, kinek és miért készll az alkotas.

lgy a tervezet egy kétéves ciklusra lebontva probdl olyan készségeket
fejleszteni, amelyek alapjan a mivészet szerepét dnalldan is lehet értelmezni a
varosfejlesztésben, a dzsentrifikacid dinamikajaban, a varosszocioldgiai és politikai
kérdésekben, és innovativ kdztéri beavatkozasokat létranhozasat segiti eld.

Nyitottsag

Ehhez az interdiszciplinaris hozzaallashoz sziikséges a képzésben
megijelend tobbszintl nyitottsag. Egyrészt a bemeneti nyitottsag, mivel a képzés
a 2. szinten (MA) kezdddik, igy lehet6séget adhat a hallgatdk kivalasztasnal is
egyfajta diszciplinaris sokszinldségre. Az elékészitést tobb vita elézte meg azzal
kapcsolatban, milyen bemeneti kompetenciak szlkségesek ahhoz, hogy egy

148 O/GADO

149 O/GADO

150 Bar az Uj szak akkreditacidja késik, 2022 8szén lehetéségem nyilt oktatdsi anyagainak
megismerésére, és kapcsolatfelvételre az ezeket létrehozé oktatdi garda néhany tagjaval.

1561 a 2022 8szi munkakdzi akkreditacios anyag alapjan,szlovakul, hasznalt forditdprogram Deepl
152 ui

kétéves képzés alatt valaki kdztéri mlvész diplomaval végezhessen. Lehetdséget
lehet-e adni egy ilyen képzésben vald részvételre kizardlag tarsadalomtudomanyi
eléképzettséggel rendelkezd hallgatoknak is, vagy szlkség van alapvetd alkotoi
eléképzettségre. Bar jelenlegi allas szerint a képzésre mlveészeti, épitészeti és
urbanisztikai, tajépitészeti alapképzettséggel lehet jelentkezni, a szakmai vita és
az oktatd garda kdzotti diskurzus fontos egyUttmUkddési kérdéseket feszeget.
Kell-e minden esetben vizudlis képzettség a kdztéri mlvészethez, vagy lehet
erds elméleti oldallal ellensulyozni az ilyen iranyu hianyossagokat? Mindezeket a
kérdéseket nyilvan idékerettel és targystrukturaval egyeztetve dontdttek ugy az
oktatok, hogy bizonyos kompetencidk szikségesek, hogy lehessen rajuk épiteni,
mas kompetenciakat pedig a képzés soran fejlesztenek. Mindez észszerl és
indokolt, ugyanakkor a rendszer akkor tud hatékonyan mdkddni, ha a masik
oldalon, a tarsadalomtudomanyi karokon is megjelenik az interdiszciplinaris
gondolkozas, esetleg kdz6s képzési platformok.

Emellett a tdbbszempontu megkdzelitéshez szlikséges az a nyitottsag,
amely a targystruktura felépitése és az oktatdogarda kivalasztasaban valdsul meg.
A targyakat csoportokba osztjak, és a jellemzden a mlvész oktatd altal vezetett
alkotasi targycsoportot egészitik ki a tarsszakmak kompetenciai. Megjelenek
maodszertani targyak, mint a ,mdvészeti kutatas modszertana”, amelyhez az
oktatok gyakorld mivészek, varosépitészeti és mlemlék védelmi szakemberek,
szociolégusok és kulturalis antropoldgusok kozdl keriinek ki.

Vannak kdzterUlettel, annak megismerésével foglalkozé targycsoportok,
ahol toérténészek, politoldgusok, varosantropoldgusok, valamint az online
kornyezettel foglalkozd szakemberek végzik az oktatast. Tovabbi szakterUletet
képez a kozterlleti gyakorlati beavatkozast elésegitd targyak csoportja,
ahol mivészettorténész, mlvész-aktivista, kisérleti és interdiszciplinaris
egylttmikddésekben jartas épitész, épitésztorténész és virtudlis kdrnyezeti
szakértd vesz rész az oktatasban. Végul kdvetkezik a megvaldsitas oldala, ahol
a jogi kérnyezet megismerése mellett a finanszirozas etikdjaval is foglalkoznak
a hallgatok, és megismerhetik milyen modon lehet egyUttmikoddéseket
kezdeményezni, kollektivaban vagy egyénileg alkotni, illetve lehetéség nyilik
ismeretszerzésre a mlvészeti tevékenységgel egyltt jard idé/egzisztencidlis
kapacitas beosztasardl is.

Tanulsagok

Bar a Pozsonyban eltéltétt félév alatt a tényleges oktatasba nem tudtam
belelatni, ennek az anyagnak az el6készitése, a szakmai kérdések megjelenése
fontos tanulsagokkal szolgalt. Egyrészt megerdsitette azt a hipotézist, hogy a kdz-
téri valtozasokra adott innovativ valaszok leginkabb az oktatas felél kdzelithetéek
meg, a szakemberek és mas szinten a befogaddk edukalasaval. Masrészt fontos
volt latni, hogy bar hatartertletrdl van szd, mégis ennek a képzésnek az épitész-
karon (is) lehet helye, mivel az épitész alapképzésen a hallgatok nagyon sok
olyan kompetenciat sajatitanak el, amelyekre épitkezni lehet egy interdiszciplinaris
képzésen, vagy akar egyuttmikddésben is. Ha megvannak az alapok a terek
értelmezéshez, a koztér fizikai és hasznalati megismeréséhez, valamint a vizudlis
megjelenitéshez is, az Uj mifajok és szempontok is kdnnyebben integralhatok.
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TEZIS 5

A valtozéban Iévé nyilvanos tér és az ennek elemeként megjelend
kortars emlékmii atalakulasa miatt ezek az alkotasok komplex interdiszcipli-
naris megkozelitést igényelnek. A megkdzelités elterjedése és kulturalis
beagyazddasa két iranybdl érhetd el. Egyrészt az alkotok képzése feldl,
amelynek tamogatnia kell a tarsszakmak egytittmiikbédését és kilénb6z6
szakismeretének 6sszehangolasat, valamint az uj igényekkel megjelené
interdiszciplinaris folyamatokra felkészit6 kompetenciak fejlesztését.
Masrészt a hasznaléi oldalrdl, ahol oktatassal sziikséges érzékenyiteni a
befogaddéi oldalt, a tudatos és kritikus értelmezés befogadasara és a kdztér
hasznalatara.

63 LEHETOSEGEK ITTHON

Aktualis allapot

Hazatérve a BME-re kerestem annak a lehetéségeit, hogy a mi
képzéslinkben hol lenhetne helye a fent bemutatott interdiszciplinaris
szemléletnek. Mig az altalanos és kdzépiskolasoknak egyre tobb épitészeti,
varosépitészeti mlvészeti érzékenyitést elésegité oktatasi projekt jelenik meg,
addig az egyetemi képzésben kevés a szakterlletek koz6tti egylttmikodeés. e

Bar a kordbbi egyetemi tantervben szerepelt néhany olyan targy, amely az
épitészetkritikai gondolkodast segiti, mint példaul ,kézépliletek kritikai elemzése”,
vagy akar olyan is, amely lehetéséget ad a hagyomanyos épitészeti valaszokon
tul kisérletezd alkotasokra, példaul az Urbanisztika Tanszéken valaszthatd
targyként meghirdetett aktivizmus, vagy place-making témaju kurzusok, mégis
az egész tantervet tekintve erre a fajta kritikai gondolkozasra épits, a kdztérrel,
mint komplex rendszerrel, €és nem mint épitett kdrnyezettel foglalkozé latasmaodot
hianyoltam a képzési palettardl.

Az éppen ebben az id6ben atformalddd specializaciok koré szervez8dd
képzési struktura lehetéséget adhat ennek a szemléletnek a Varosépitészeti
specializacio vonalan, emellett fontos latni, hogy a kildnbdzd tarsszakmak a
mas fokuszu specializaciokon is egyre inkdbb megjelennek, egyre tébb a mas
terUletekrdl meghivott oktatd, akar a kotelezd targyakon is, amely fontos valasz az
épitész szakma alakulasa altal felvetett kérdésekre is.

Koztéri bienndléra beadott anyag

2022 6szén megjelent egy felhivas a Budapest 150. évforduldjara tervezett
elsd kdztérmdvészeti bienndléra, amely a keretrendszerben targyalt Budapest
Févaros KoztérmUvészeti Koncepcidjaban megfogalmazott kortars koztéri

153 Pl.: GYIK Mihely, Bartdk Vizudlis Mcihely, KEK vérosi sétak kdzépiskolasoknak vagy a Barna Orsolya
vezetésével megvaldsuld vizudlis kultdra oktatasi projektek, melyek kdzépiskolasok oktatasaba inttegraltak
be és melyeknek kuldn emlékmUvekkel foglalkozé tematikus része is volt, BARNA 2015, 8-13.0

beavatkozasokat célzott meg. A kiirdsban'®* ideiglenes kodztérmUvészeti alkotasok
elkészitésére lehetett palyazni, amelyeknek kimondott szandéka volt a befogadd
edukalasa, és amely a fesztivalszerlisége miatt j0 elképzelés lehetett.

A palyazatra két palyamdvel palyaztam, amely k6zUl a , folyamatalapu kdzter-
épitészet” cimU kifejezetten egy oktatasi projekt lett volna. Cime egyrészt

utalt arra a modszerre, amelyet a hallgatokkal és kilonbdzd szakemberekkel
egyUtt szerettem volna megvaldsitani, masrészrél arra a viselkedésmaodra is,
amely egyfajta kritikgja a latvanyokra konstrualt eredményorientalt tervezési
folyamatoknak, és az ez alapjan Iétrejévé mulveknek.

Az oktatasi program 3-4. éves épitészhallgatdknak szdlt, elméleti inditassal,
majd klldnbdzd szakterliletek szempontjai megismerésével és megvitatasaval,
egy folyamatos iteraciora épulé folyamat révén, amely targy vége a folyamatot
bemutaté kidllitas, egy kdzdsen megvaldsitandd elem, és a folyamatot bemutatd
esemeény sor lett volna. Mivel a pozsonyi STU tervezete alapjan is feltételezhetd
volt bizonyos alapismeret, itt is a szakmak kézotti egyUttmidkddéseken és
interdiszciplinaris szempontok megismerésén lett volna a hangsuly.

Bar a megvaldsitasara a palyazhatod keretdsszegbdl végll nem jutott, a
tovabbiakban atdolgozva, kompromisszumok megtaldlasaval egy tavaszi
kotelezden valaszthatd targyba kerlltek elemek a programbdl, amelyet , Varosi
aktivizmus és k6zGsség kiserletek” cimen Kadar Balinttal és a targy hallgatéival
egyUtt meg is valdsitottunk.

64 VAROSI AKTIVIZMUS 2023 TAVASZAN

Elézmények

A varosi aktivizmus targy mar korabban is mikddétt a BME Urbanisztika
Tanszékén, azonban a 2022 8szén megjelent Uj oktatasi reform miatt atgondolasra
szorult. A korabban szabadon valaszthatd targyént midkédd program bekerdilt
a Varos/épitészet specializacio kdtelez8en valaszthatd targycsoportjaba, vagyis
azok kdzé a targyak kdzé, amelyek olyan ismereteket adnak at a hallgatoknak,
amelyek a varossal vagy kozterllettel foglalkozasnak egy alternativ iranyait érintik.
A korabban féleg place-making és hacking fokuszu alternativ beavatkozasok
mellé igy bekerlilhetett a kdztéri emlékmivek témaja is.

Feladat és aktualitas

A feladatkiiras sordn is két témakdrre probaltunk reagalni. Egyrészt a
kritikai kompetenciak fejlesztésére oly médon, hogy a hallgatdk az épitészeti
beavatkozasok kezdeményezd@ivé valhassanak, és képesek legyenek szakmai

154 ,...ezek tarsadalmasitasahoz, valamint a vizudlis kultira edukacios lehetdségeit haszndlva igyekszik
segiteni, hogy olyan vizualitdsaban izgalmas, léptékében befogadhatd, mondanivaldjaban relevans,
sokakat bevond és érthet6 varosi kdrnyezet j6jjon létre Budapesten, amely segiti a kdztérhaszndlat
demokratikus jellegének erésddését”
https://budapestgaleria.hu/_/palyazatok-kozter/budapesti-kozteri-kortars-kepzomuveszeti-biennale/
(utolso elérés: 2023.10.20.)
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Kép 54-55: Koztéri bienndléra elkészUlt ideiglenes alkotdsok egyike, Sugdr Janos ,Elnézést” cimU
alkotdsa Budapesten, a Blaha Lujza téren 2023. oktdberében

és gyakorlati segitséget nyudjtani valodi kdzosségek részére, sajat hasznalati

és lakdhelyeik Gnmaguk kezdeményezésére térténd alakitasaban, olyan
beavatkozasokkal, amelyek a legkisebb eszkdztarral tudjak a legnagyobb

hatast elérni egy adott kdztéren.'®® Masrészrdl a koztér és azon belll is a

koztéri emlékmivek komplex interdiszciplinaris megkdzelitéséhez szikséges,

a hagyomanyos épitész szerepeken tdlmutatd kompetenciak fejlesztésére
koncentraltunk. A két iranybdl hato kozelités alapjan egy olyan akcionista
muvészeti projektet vizionaltunk, amely ideiglenesen vagy esemény formaban
meg is valosul, és amelyet a hallgatok az egyetem falain kivll valos szereplSkkel,
civilekkel és szakmabeliekkel egyUtt valdsitanak meg.

A feladatkiiras apropdja végul Budapest varosegyesitésének 150.
évforduldja lett, helyszintl a 100. évforduldra elkészUlt, azdta erésen leromlott
allapotu, a Népligetben taldlhaté Centenariumi park emlékmu és emlékpark
terUletét jeldltik ki.

A valasztasnal szerepet jatszott, hogy mivel nemcsak a kritikai megkdzelités
fejlesztése, hanem a megvaldsitas is cél volt, ezért emlékezet-politikailag
kevésbé megosztd, ugyanakkor aktudlis témat kerestlnk, ahol lehetéség van
beavatkozasra. A 100. évforduldra atadott emlékpark olyan emlékmditipust
mutat, amely egyrészt mara mar meghaladott, azonban felélesztésével, helyzetbe
hozasaval a 150 éves (innepi sorozat részévé tudott valni, és lathatéva tételével
sikerUlt felhivni a figyelmet a kérnyezetére is.

Folyamat

A félév soran a hallgatok 6nalld kutatasba kezdtek a Népligeti Centenariumi
parkkal kapcsolatban. A kutatast kiegészitették modszertani eléadasok és
beszélgetések, egyrészt az aktivizmusrol, masrészt a kortars emlékmivek mai
budapesti helyzetérdl. Bar a keretek miatt a korabbi tervben vizionalt tébb
szakmat feldleld interdiszciplinaris egytttmikddés csak részben valdosult meg,
a hallgatoknak lehetésége volt talalkozni killénbdzd szakemberekkel. Tobbek
kozott Kukucska Gergellyel a Valyo's® egyestlet tagjaval, aki épitész aktivistaként
hoz létre kilonbdzé kdztéri beavatkozasokat, a ,Civilek a Népligetért™'®” csoport
aktivistaival, a Fékert munkatarsaival és tovabbi a sajat mini akcidjukat segité
szervezetekkel. A bevezetd kutatas utan a hallgatok 2-4 f6s csoportokba
szervez6dve a Centenariumi park egy-egy emlékmuveével foglalkoztak. Mivel a
parkegyUttes létrehozasanal az volt a koncepcio, hogy Magyarorszag minden
megyéje egy-egy parkrészletet adomanyoz a 100 éves Budapestnek, igy egy
0sszeflggd parkrészletet elemeivel foglalkozott mindenki, egymasra folyamatosan
figyelve. A félév soran egyrészt elkészitettek egy-egy videdt, amely vagy a
kutatasaikat 6sszegzi, vagy a beavatkozasaikat jeleniti meg, majd a Budapest100
esemeényre racsatlakozva egy egynapos akcid keretében mutattak be az
el6készitett és megvaldsitott alkotasukat.

155 A targykiiras alapjan
156 O/VALYO
157 O/NEPLIGET CIVILEK
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Kép 56: A Centenariumi park eredeti térképe.
Kép 57: Interju a Gocsej emlékmUinél az Orszag-piknik alkalmaval.

Kompetenciak és szerepkorok

Az inditd beszélgetések lehetéséget adtak a helyzet kritikai vizsgalatara,
tovabba az aktivista szerep lehet&ségeinek, illetve a gazdatlan és funkcidjat
veszett emlékmivek, kdztéri emlékmivek valtozasanak és Uj mUfajainak
korbejarasara. Tanulsagként megfogalmazhato, hogy a 3 kreditnyi éralehetéség
elméleti és gyakorlati tartalommal valé megtéltése szinte tulfeszitette az éra
keretét, igy ezek a kritikai beszélgetések inkdbb vitainditoként szolgaltak.

A szakemberek kdzremUkddése a folyamatban a hallgatéi kezdeményezést
és Onallésagot elésegité modon, és csak szlkség esetén vezetve tortént, igy a
didkok ralathattak a szervezési oldalra is. Az egyén érdeklédés szerint kialakuld
akcid mas-mas iranyokba terelte a hallgatokat, ahol mas- mas szakterUlet,
példaul a képzémlvészet's®, hangok és hangterek'®® vagy a kert és tajépitészeti'®
szempontjai jelentek meg, néhol az egyes mualkotasokkal torténetével
megismerkedve, helyenként csak a torzoként maradt kert részek affordanciit’®
felfedezve és Ujragondolva.

Eredmény

A félév folyaman a hallgatok a kdztes bemutatast kdvetéen egy eseményt
is szerveztek, amelyet a Budapest100 eseménysorozathoz kapcsoltak, amelynek
témaja 2023-ban szintén a varosegyesités volt. Az esemény az ,,Orszag-piknik”
nevet kapta, utalva ezzel a Centenariumi park létrejéttére, amely soran minden
megye erésen kdzponti szandék szerint reprezentalta magat. Az id6jaras miatt
azonban, t8bb mas Budapest100-as eseménnyel egyUtt alternativ idépontban,
junius elején lett megtartva a rendezvény.

Az eseményen a hallgatok ideiglenes alkotasaikkal valamilyen madon
értelmezni, kiegésziteni probaltak a meglévé emlékparkrészleteket, amellyel a
parkot a varosi hasznalok mentdlis térképére is igyekeztek feltenni. Az ideiglenes
beavatkozasok a helyszint a patosztél megfosztott él6 hellyé tették az esemény
alkalmara, és lehetdvé tették a hallgatoknak a civilekkel vald egylttmUkodést is.

158 Kovécs Luca, Kovacs Réka, Nagy Janka, Zalanyi Eszter Bordka Gocsej emlékmive a miivésszel
készitett interju segitségével valt él6vé, mig Heiner Anita, Sods Antdnia, Szerényi Anett Nograd megyei
installécidja a kordbbi, mara leromlott mUi kortérs hasznélataval és motivumainak megidézésével
dolgozott.

159 Ackermann Adam, Solymosi Bettina Veszprém megye install4cijaban.

160 Biri Blanka Zsuzsanna, Piski Laura, Téth Violetta kertészeti eszkdzokkel hozta helyzetbe a Szolnok
megyei emlékkertet.

161 O/DULL
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Kép 58: Ackermann Adam, Solymosi Bettina hanginstallacicja, Budapest, Népliget.

Kép 59: Heiner Anita, Sods Antdnia, Szerényi Anett ,Négrad megyei” installacidjanak részlete, Budapest,
Népliget.

Kép 60: Heiner Anita, Sods Antdnia, Szerényi Anett ,Négrad megyei” videdjanak részlete, Budapest,
Népliget.

Tanulsagok és dilemmak

Az félév lezarultaval szamos tanulsag és dilemma fogalmazdédott meg
a madszerrel kapcsolatban. Egyrészt Udité volt latni néhany hallgatd extrém
lelkesedését és tenni akarasat, amivel a kiirt feladathoz kapcsolddva létrehoztak
a sajat beavatkozasukat, masrészt az adott kiiras és a helyszinhez kapcsolddd
elézetes prekoncepciok sok esetben kevésbé motivaltak a hallgatokat.

Ezek alapjan a késdbbiekben megfontolandd, hogy a résztvevd hallgatok
sajat indittatasu problémara reagdljanak, vagy altaluk is hasznalt helyszinen
érdemesebb-e inkabb létrehozni valamit.

A kritikai attitdd fejlesztésére a kevés draszam miatt kevesebb id6 jutott,
ami nagy hianya maradt a targynak. Azonban az egész folyamat véghez vitele,
a civilekkel valé egylttmUkddés készsége, a lelkesebb és aktivabb hallgatoknal
kialakitott egy képességet a szervezd, aktivista szerepkér felvallalasahoz is, akar
mikrd beavatkozasokban. A készség és az az ebbdl jové dnbizalom, hogy lehet
apré beavatkozasokat végig vinni, megmozgatni mas szerepléket és akar kis
valtozasokat is elérni, mindenképpen a targy fontos eredménye, ezt kar lenne
korlatozni a jovében. Talan érdemes ezeket a kompetenciakat egy nagyobb sulyu
targyban egyitt fejleszteni.

A félév masik tanulsdga tulmutat az oktatdsmodszertan kérdésein. Aprd
beavatkozasok leginkabb egymast erésitve tudnak lathatéva vaini. Amig a
program bekerdlt a professzionalis marketinggel megtamogatott Budapest100
erny@je ala, a tébbi alulrdl jové kezdeményezéssel, sokkal nagyobb érdeklédés
volt ezligyben. Az iddjaras miatti idépontvaltozassal azonban kicsit aranytalanna
valt a hallgatok altal belefektetett energia és az ezzel elért célkdzonség.

Azonban a hosszu tavu tanulsagot még nem lehet levonni, ugyanis
kérdés, hogy ez a kisérletezd attitlid be tud-e épuini a hallgatok eszkdztaraba,
megjelennek-e Uj szempontok és masfajta tervezési eszkdzok a késébbi
munkajukba.
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7 BEFEJEZES

Az emlékezet valtozo. Ebben az értelemben nem a mult eseményeinek
fényképe, sokkal inkdbb egyfajta megklzdési mechanizmus, a mult eseményeinek
feldolgozasa, tehdt mindig allasfoglalds, amely érzelmi valaszt és kritikai itéletet
is magaban foglal. Ezért fontos, hogy mindig az eredetitdl eltérd idétaviatban és
értékrendben torténik. Az emlékezés tehat a visszatekintés, illetve, mondhatni,

a visszamendleges reflexié egy forméja. Igy a jelenbél képes befolydsolni a
mditat,”1¢2

Tehat az emlékallitds nem a muiltnak szdl, hanem a jelennek. Es bar
felvetésében az drokkévaldsagnak, azaz a jovének probal kulturalis formatumokat
atorokiteni, a kulturdlis emlékezet folyamatos kritikai alakulasa miatt az
emlékmdvek eleve kudarcra itélt képz&dmeények, amelyekre mégis szlkség van
a varosi téren. Emiatt azonban tervezéstknél és vizsgalatuknal a folyamatos
kérdésfelvetés és oOnreflektiv kisérletezés, valamint a permanens megujulas
elengedhetetlen.

A fenti, alkotdi nézépontbdl vizsgalt esetek reményeim szerint segitik
megérteni a kortars koztéri emlékezet komplexitasat, és 6rok érvényd allitasok
helyett felvetésekkel és az aktudlis szempontok részletesebb korbejarasaval
képesek hozzajarulni az emlékmivek korll zajlo szakami és tarsadalmi
diskurzushoz.

A nyilvanos tér kildnbdzd rétegiben alkalmazhatd eszkdzok sokrétlibb
emlékhelyalakitast tehetnek lehetévé, a hely és emlékmi kozotti viszonyok és

162 O/PETO
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a lehetséges kdlcsdnhatasok tudatos hasznalata, mint tervezési eszkdz szintén
segitheti egy alkotas komplexitasat. Azonban kilénb6z8 szakmak szempontjainak
érvényesitése, illetve ezeknek a szempontoknak az oktatasba vald integralasa
nélkUl nehezen képzelhetd el valtozas, amely pedig elengedhetetlen a kortars
emlékmdvek korul létrejétt paradox helyzet feloldasahoz.

A disszertacio mifaja miatt az alkotéi munkamra épulé kutatast egy
pillanatban le kellett zarni, am a kutatas, az egymasra épulé kisérletek tovabb
gordithetdk és folytathatok. A disszertacio irasa alatt is a témat dvezd diskurzus
Ujabb és Ujabb érdekesebbnél érdekesebb részei tlntek fel, mint pl. a digitalis
emlékmdvek kérdései az egyes online vélemény buborékok relacidjaban, az
eléhivhatdsag kérdése, és a folyamatos személyes emlékgyartas kollektiv
téri kivetllései. Ezek mind olyan tovabb gondolandd témak, amelyek tovabb
arnyalhatnak a diskurzust.
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Variaciok emlékmure: A Covid-19 jarvany aldozatairdl valé megemlékezésként és
a jarvannyal kapcsolatos tarsadalmi szolidaritast erésitendd Budapest Févaros
Onkorményzata a kortars mivészet eszkdzeivel létrehozott harom ideiglenes
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térfoglalas tovabbra is a fizikai térben zajlik. Nemcsak a konszenzus igénye tlinik
hat illuzérikusnak, de az alkotasoknak az »allanddsag igényével« vald elhelyezése
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de la Déportation”, © Monory Rebeka Maria, 2024

Kép 29: Attalai Gabor, Negativ csillag, forras: www.artpool.hu/lehetetlen/real-kiall/
nevek/attalai_csillag.html (utolso elérés: 2023.11.04.)

Kép 30: Rajz Helga, Pozitiv csillag, 2021, © Monory Rebeka Maria, 2021

Kép 31: Babyn Yar virtalis emlékprojekt, forras: www.babynyar.org/en/ (utolsé
elérés: 2023.11.04.)

Kép 32: REFORM 500 virtualis emlékplatform, forras: www. reform500.hu (utolsé
elérés: 2024.08.04.)

Kép 33: Makettfotd, Haborukban megerdszakolt nék emlékezete - Palackposta,
© Kund Ivan Patrik, Monory Rebeka Maria, 2022

Kép 34: Makettfotd, Haborukban megerdszakolt nék emlékezete - Palackposta,
© Kund Ivan Patrik, Monory Rebeka Maria, 2022

Kép 35: Képsorozat, Haborukban megerdszakolt nék emlékezete - Palackposta,
© Kund Ivan Patrik, Monory Rebeka Maria, 2021

5. Fejezetkép: Berlini fal helyének megjeltlése a varosi téren, Berlin, © Monory
Rebeka Maria, 2023
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Kép 36: Eleven Emlékmd, Budapest, © Kund Ivan Patrik, 2024
Kép 37: Eleven Emlékmd, Budapest, © Kund Ivan Patrik, 2024

kép 38: Callmeyer Ferenc budapesti Kossut Lajos téri 150 bronz golydbdl allé
emlékmdve, © Kund Ivan Patrik 2021

Kép39: Piazza del Popolo obeliszkje, Rdma, © Monory Rebeka Maria, 2023
Kép 40: Richard Serra képzémdvész 1981-ben New Yorkban felallitott, majd
1989-ben elbontott Tilted Arc szobra, forras www.khanacademy.org/humanities/
art-1010/post-war-american-art/minimalism-and-earthworks/a/richard-serra-

tilted-arc (utolso elérés: 2023.11.04.)

Kép 41: Richard Serra Berlini emlékmUive a ,naci Németorszag eutanazia
programjanak aldozatainak”, © Monory Rebeka Maria, 2023

Kép 42: Ideiglenes Covid-emlékmU, Budapest, Margit-sziget, © Monory Rebeka
Maria, 2021

Kép 43: Covid-emlékmU athelyezve, Budapest, Margit-sziget, © Monory Rebeka
Méria, 2024

Kép 44 Variaciok emlékmdvekre, Gréf Ferenc — Rimdczi Istvan (BélamUhely):
Eloszlas, Budapest, Szentlélek tér, © Monory Rebeka Maria, 2022

Kép 45: Variaciok emlékmUvekre, Mészaros Maté: A tavolsag mechanikaja —
k6zbs tér Budapest, Szervita tér, © Monory Rebeka Méria, 2022

Kép 46: Variaciok emiékmuivekre, Gryllus Abris — Somlé David: Minden Nap,
Budapest, Szentharomsag tér, © Monory Rebeka Maria, 2022

Kép 47: Széchenyi Istvan (Ferenc Jozsef) tér, szemben a Magyar Tudomanyos
Akadémia 1873-39 kbz6tt, forras: Fortepan / Budapest Févaros Levéltara

Kép 48: Graffiti az MTA székhazanak labazatan 2022-ben, © Monory Rebeka
Méria, 2022

Kép 49: Makettfotd, Tudomanytér palyazat - Kontur, © Kund Ivan Patrik, Monory
Rebeka Maria, 2022

Kép 50: Makettfotd, Tudomanytér palyazat - Kontur, © Kund Ivan Patrik, Monory
Rebeka Maria, 2022

Kép 51: Kontur és arnyék viszonya, Tudomanytér palyazat - Kontur, © Kund lvan
Patrik és Monory Rebeka Maria, 2022
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6. Fejezetkép: Jelek a térburkolatban, Kassel, © Monory Rebeka Maria, 2022

Kép 52: Dan Perjovschi, horizontal newspaper a 15. documentan, © Monory
Rebeka Maria, 2022

Kép 53: Dan Perjovschi, horizontal newspaper a 15. documentan, © Monory
Rebeka Maria, 2022

Kép 54: Koztéri bienndléra elkészllt ideiglenes alkotasok egyike, Sugar Janos
.EInézést” cimU alkotasa Budapesten, a Blaha Lujza téren, © Monory Rebeka
Mdria, 2023

Kép 55: Koztéri bienndléra elkészllt ideiglenes alkotasok egyike, Sugar Janos
,EInézést” cim( alkotasa Budapesten, a Blaha Lujza téren, © Monory Rebeka

Maria, 2023

Kép 56: A Centenariumi park eredeti térképe, forras: Orszagos levéltar és
»1egylnk egyttt az élhetd népligetért” civilszervezet

Kép 57: Interju a GAcsej emlékmiinél az Orszag piknik alkalmaval, Budapest,
Népliget, © Kund Ivan Patrik, 2023

Kép 58: Ackermann Adam, Solymosi Bettina hanginstall4cidja, Budapest,
Népliget, © Kund Ivan Patrik, 2023

Kép 59: Heiner Anita, Sods Antdnia, Szerényi Anett ,Nograd megyei”
installaciojanak részlete, Budapest, Népliget, © Kund Ivan Patrik, 2023

Kép 60: Heiner Anita, Sods Antonia, Szerényi Anett ,Nograd megyei” videdjanak
részlete, Budapest, Népliget, © Heiner Anita, Sods Antonia, Szerényi Anett, 2023

7. Fejezetkép: ,.... this question (where is the art) is really happening ...”, Kassel, ©
Kund Ivan Patrik, 2022
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TEZISEK

TEZIS T

Az alkot6i néz6pont, mint személyes és intuitiv tényezd, a tudomanyos
kutatasban kézelebb hozza a gyakorlati épitészeti - milivészeti tevékenysé-
get az ezt kiegészitd és segité elméleti kutatashoz. Az alkotva-kutatas,
kutatva-alkotas 6sszefonddassal kialakulhat egy olyan moédszertan, amely
onreflektiv volta miatt képes kortars jelenségek megragadasara. Folyamat-
szerliségével egyszerre képes alakitani és vizsgalni kérnyezetét, igy a
hatarozott és véglegesnek tekintett allitasok helyett kérdésfeltevéssel képes
a kortars jelenségeket tematizalni.

TEZIS 2

A kelet-k6zép-eurdpai regionalis sajatsagok a magyarorszagi kulturalis
emlékezeten beliil is megjelennek. A 20. szazad soran bekovetkezett térténelmi
kor-szakvaltasok miatt a kulturdlis emlékezeti narrativan belill jellemzéek az
éles —gyakran ellenkez6 elGjelre torténé— valtasok, amelyek miatt a k6zosségi
identitast biztosité kulturdlis emlékezet és az egyes csoportokat alkoté
egyének emlékezete konfrontalodik. Ezen konfliktus a kilénb6z6 szempontok
megvitatasa nélkil nem feloldhato, am erre az egyolvasatu, iranyitott narrativaju
emlékml(ivek kevésbé alkalmasak. A kortars emlékm(iveknél igy, fontos a
kisérletez6 hozzaallas és az arnyaltabb lokalis és elemz8 nézépont felvétele.
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TEZIS 3

Egy kortars emlékmii az emlékmi- és ellenemlékmiifogalom
kiterjesztésével t6bb sikon értelmezhet6, megengedd narrativajaval a
személyes és a kollektiv multértelmezést is lehet6vé teszi. Mivel t6bb
kommunikacidés eszkoézzel él, kiilén- b6zé mélységben képes atadni
az altala hordozott kollektiv tudast, amely a személyes olvasattal valik
teljessé. A nyitottabb értelmezést el6segitd, komplex fizikai és szellemi
emlékelemeknek kdszénhetGen egy ilyen mii a hagyomanyos figuralis
emlékm(ivekhez képest tébbféleképpen megkobzelithetd, akar vitathatéd
és atértelmezheté. Nem lezart jellege miatt kevésbé gyors a felavataskor
elkezd6d6 eléviilés, és a varosi koztér tulzott szakralizalédasa.

TEZIS 4

A koztéri emlékmiivek nem ,,steril” absztrakt térbe keriilnek, hanem
folyamatosan valtozé varosi térbe, ezért mindig viszonyba keriilnek a
koérnyezetiikkel. Ha ez a viszony nem tervezett, az emlékmili levalik a varosi
kontextusrdl, zarvannya valik. Az emlékmi-koztér viszony parbeszédet
feltételez, amely mind téri, mind k6z6sségi dialégusként elképzelhetd,
és képes feloldani az érokkévalésagnak szant statikus emlékmiivek, a
folyamatosan valtozé él6 emlékezet és a téri kérnyezet kézétt fennalld
ellentmondast.

TEZIS 5

A valtozéban lIévé nyilvanos tér és az ennek elemeként megjelené
kortars emlékm(i atalakulasa miatt ezek az alkotasok komplex
interdiszciplinaris megkézelitést igényelnek. A megkdzelités elterjedése
és kulturalis beagyazodasa két iranybdl érhet6 el. Egyrészt az alkotok
képzése fel6l, amelynek tamogatnia kell a tarsszakmak egyittmiikodését
és kulénb6zé szakismeretének 6sszehangolasat, valamint az uj igényekkel
megjelend interdiszciplinaris folyamatokra felkészité kompetenciak
fejlesztését. Masrészt a hasznaléi oldalrél, ahol oktatassal sziikséges
érzékenyiteni a befogadéi oldalt, a tudatos és kritikus értelmezés
befogadasara és a kéztér hasznalatara.
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THESES

THESIS 1

As a personal and intuitive factor in scientific research, the creative
point of view of the designer brings the practical architectural-artistic activi-
ty closer to the theoretical research that complements and supports it. The
interweaving of creation and research can lead to a self-reflective method-
ology that can capture contemporary phenomena. By its process-oriented
characteristics, it can shape and explore its environment simultaneously to
thematise contemporary phenomena by asking questions instead of making
definite and final statements.

THESIS 2

The regional specificities of East-Central Europe are also reflected in
Hungary’s cultural memory. Due to the changes in historical eras during the
20th century, the cultural memory narrative is characterised by sharp shifts,
often of opposite signs, which lead to a confrontation between the cultural
memory that provides the community identity and the memory of the group’s
individuals. This conflict can only be resolved by discussing the different points
of view, but monolingual memorials with a guided narrative are less capable of
this. In the case of contemporary memorials, therefore, it is essential to adopt
an experimental approach and a more refined local and analytical perspective.

120

THESIS 3

A contemporary memorial, with a broad interpretation of the definitions
of memorial and counter-memorial, can be interpreted on multiple levels, its
permissive narrative allowing for both personal and collective interpretations
of the past. Because it uses various means of communication, it can convey
the collective knowledge it carries to different depths, which is completed
by a personal reading. Thanks to the complex physical and mental memory
elements that facilitate a more open interpretation, such a work can be
approached, negotiated, and reinterpreted in various ways compared to tra-
ditional figurative memorials. Its open-ended nature makes it less sensitive
to the time-lapse that begins at its inauguration and to the excessive sacral-
isation of urban public space.

THESIS 4

The public monuments are not placed in a “sterile” abstract but in an
ever-changing urban space and, therefore, are always in relation to their
surroundings. If this relationship is not planned, the monument becomes de-
tached from the urban context and becomes an enclosure. The relationship
between monument and space presupposes a dialogue, which can be
conceived as both a spatial and a communal, and which can resolve the
contradiction between static monuments, intended to be eternal, and the
constantly changing living memory and spatial environment.

THESIS 5

The changing public space and the transformation of the contemporary
monument as an element of it requires a complex interdisciplinary approach.
The dissemination and cultural embedding of this approach can be achieved
in two ways: on the one hand, through the training of designers, which should
support the collaboration and coordination of the different expertise of the co-
disciplines, and through the development of competences to prepare for the
interdisciplinary processes that are emerging with new demands. On the other
hand, from the user side, education is needed to make the recipient side more
sensitive to conscious and critical interpretation and the use of public space.
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NYILATKOZAT KOSZONETNYILVANITAS

Alulirott Monory Rebeka Maria kijelentem, hogy a doktori értekezést magam KBszénom Szabo Arpad és Vérds Taméas témavezetSimnek a tdmogatast,
készitettem, abban csak a megadott forrasokat hasznaltam fel. Minden olyan Németh llonanak a pozsonyi félévem alatti Utmutatast és a rendkivil inspirald
részt, amelyet sz6 szerint, vagy azonos tartalomban, de atfogalmazva mas forras- beszélgetéseket!
bdl atvettem, egyértelmden, a forras megadasaval megjeldltem.

Hozzajarulok a doktori értekezésem interneten térténé nyilvanossagra hozatalahoz KUlon kdsz6ndm Kund Ivan Patriknak a kutatas magjat képezd kdzos
korlatozas nélkul, de eseti hozzajarulasommal. munkaink 6romét és a kdzds alkotason tul, a renduletlen tamogatasat az egész

doktori folyamat alatt!

Budapest, 2024.08.25.
Monory Rebeka Maria
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SZAKMAI ONELETRAJZ

Személyes adatok
név MONORY Rebeka Maria

okleveles épitészmérndk
szUletési hely, id6 Kaposvar, 1990

MTMT-azonositd 10069403

Tanulmanyok

2023 Abszolutérium, BME EpitémUivészeti Doktori Iskola
2022 —2023 Féléves doktori hallgatoi 6sztondij Szlovakiaban,
STU, Bratislava
2019—2023 BME EpitémUivészeti Doktori Iskola, Urbanisztika Tanszék
2016—2018 EME Mesteriskola XXIV. ciklus
2014 Féléves hallgatoi 6sztondij Portugaliaban,
FA da Universidade de Lisboa
2009—2015 OkKleveles épitészmérmnaok, BME Epitészmérndki Kar,
Urbanisztika Tanszék
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20156—2017
2017—-2019
2018—
2019—

20156—2024

2018

2023

2023

2023

2023

2022

2021

2018

Szakmai tapasztalat

T1 STUDIO

Hetedik MUterem Kift.

Epitész tervezsi jogosultsag E14-0408

szabaduszo épitész, épitészirodakkal és csapatokkal
egyUttmuikodve

Oktatasi tapasztalat

BME, Urbanisztika Tanszék, meghivott oktatoként és
doktoranduszként; oktatott targyak: Térkompozicio,
Epitészet Alapjai, Varosépitészet 2, Tanszéki tervezés 3,
Specializacids Projekttargy, Komplex tervezés 1, Komplex
tervezés 2, Varosi aktivizmus és kdzodsségkisérletek

BME, Ipari és Mez&gazdaségi Eplilettervezési Tanszék,
meghivott oktatoként; oktatott targy: Munkahelyek
épitészete 2

Fontosabb megvaldsult munkak

Veszprém Kabdca Babszinhaz éplilete™;
egyUttmiikodésben a Zsuffa és Kalmar Epitész Miteremmel

Veszprém Kiallitotér™;
egyUttmiikodésben a Zsuffa és Kalmar Epitész Miteremmel

Veszprém, Gyerekfoglalkoztato*;
egyUttmiikodésben a Zsuffa és Kalmar Epitész Miteremmel

Veszprém Kavézo™;
egyUttmiikodésben a Zsuffa és Kalmar Epitész Miteremmel

Budadrs 9. Epitész Sziiret kidllitasi és kdzosség bevonési
koztéri installacio;

egyUttmikddésben DOBOS Botonddal és KURUCZ Oliviaval

Varosmajori Szabadtéri Szinpad nézétér atalakitas;
egyUttmdkddésben BOTOS Andrassal

csaladi haz, Budakeszi;
T1 STUDIO munkatarsaként
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2015

2023—2024

2022

2019—-2020

2018

2017—-2018

2016

2023

»,EZ a mi buszunk” kutatason alapuld 1:1-es

buszmegalld installacio;

hallgatoként Urb. Tsz. UFLAB mUhelyében, vezets tervezd:
ALFOLDI Gydrgy DLA, BACH Péter

*a csillaggal megjelolt éplletek kilonalld éplletek, de egy
komplexumkeént készUltek el

Fontosabb épitészeti tervek

Budapest, IX. kerUleti szocidlis bérlakas terve, koncepcid
terv, ép.eng.tery, kiviteli terv;
egylttmikodésben a Zsuffa és Kalmar Epitész Miiteremmel

Ovodaéplilet Varpalota, koncepcidterv;
egylttmikodésben az ADV Miteremmel és PERENY!
Fléraval

Veszprém Varlift és kornyezd beépitések, vazlatterv, ép.eng.
terv, kiviteli terv;
egylttmikodésben a Zsuffa és Kalmar Epitész Miiteremmel

PavilonépUlet az egri Gardonyi kertben, vazlatterv, ép.eng.
tervy, kiviteli terv;

szerzétarsként GODLA Janossal BAJUSZ Csabaval,
BARTA Fruzsinaval, és TOROS Agnessel

Corvinus Egyetem Kollégiuma, Budapest IX., ép.eng.terv,
kiviteli terv;
Hetedik Mdterem Kft. munkatérsaként

Kékestetd latogatokdzpont, koncepciodterv és ép.eng terv;
T1 STUDIO munkatarsaként

Fontosabb palyazatok

Budva Bay Architectural Design Competition, nyilt nemzet
kodzi tervpdlydzat az MCXVI. Epitész mUteremmel (€pitész
tervez6: HERCZEG LészIl6, FONYODI Mariann, MONORY
Rebeka, PINTER Tamaés Janos, épitész munkatarsak:
BAKUCZ Renata Déra, KISS Krisztian, KOCSIK Eszter,
NYITRAI Gellért, SURI Sara)
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2022

2021—-2022

2022

2021

2020

2019

2019

2018

2018

2017

2017

2017

2016

»udomanytér” A Magyar Tudomanyos Akadémia alapitasa-
nak 200. évforduldja alkalmabdl kiirt nyilt orszagos terv

palyazat, |. dij; szerzétarsként: KUND Ivan Patrik

Haborukban megerészakolt nék emlékezete nyilt nemzet-
kozi tervpalyazat lll. dij; szerzétarsként: KUND Ivan Patrik

Szentharomsag tér rendezése, nyilt orszagos tervpalyazat;
szerzGtarsként: FENES Tamas DLA, VOROS Tamas DLA

Varosmajori Szabadtéri Szinpad nézétér atalakitas, meghi-
vasos palyazat |. dij; szerzétarsként BOTOS Andrassal

Hajduszoboszld multicsarnok tervpalyazat; szerzétarsként:
FENES Tamas DLA, PERENYI Fléra, VOROS Tamas DLA,
FURTON Baldzs, HOROCZI Fldra

BGE kdnyvtar palyazat, I1.dij;
Hetedik MUterem Kft. munkatarsaként

Az egri var akadalymentes megkdzelitése nyilt orszagos
tervpalyazat, lll. dij; szerzétarsként: FENES Tamas DLA,
PERENY! Fléra, VOROS Tamas DLA

Veszprémi var akadalymentes megkdzelitése nyilt orszagos
tervpdlydzat, . dij; szerzStarsként BAJUSZ Csaba, DEVENYI
Tamés, NAGY Ivan DLA, SALACZ Adém, VADASZ Balézs

Ottlik-kert tervpalyazat, II. dij;
Hetedik MUterem Kft. munkatarsaként

Budapesti Corvinus Egyetem kollégium és professzori

vendéglakasok, nyilt orszagos tervpalyazat, lll. dij;
T1 STUDIO munkatérsaként

International design competition on the Tampere art
museum area and Pyynikintori square, nyilt nemzetkozi
palyazat; szerz6tarsként BOTOS Andras

Veszprém Gabriel malom fejlesztése (meghivasos palyazat
MI XXIV. ciklus), I. dij szerzStarsként, DERI Déniel,
TOROS Agnes, LEVAI Tamas, ROTH Janos

Veszprém Szent Mikds szeg rendezése — (meghivasos

palyazat MI XXIV. ciklus), I. dij; szerz&tarsként ZILAHI Péter,
VADASZ Baldzs, NAGY Ivan, TOMAY Tamas
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2016

2016

2014

2012

2023

2022

Godollé Szabadsagtér rendezése a varoshaza bontasa utan
(meghivasos palyazat Ml XXIV. ciklus), Il. dij; szerz&tarsként
BARTA Fruzsina, BUTORA Tamas, GOLDA Janos,

KALMAR L&szIo

Young Architects Competition - University Island nyilt
nemzetkozi dtletpdlyazat, Megvétel; szerzétarsként
BOTOS Andras

UIA HYP CUP International Student Competiton 2014
- Unexpected city, nyilt nemzetkdzi palyazat; szerzétarsként
MONORY Réhel festémivésszel

REA16 (Réseau des Ecoles d’Architecture) nemzetkdzi
hallgatéi tervpalyazat (francia nyelven), I. dij (Magyarorszag),
Il. dij nemzetkdzi forduld; szerzétarsként: BOTOS Andras

Fontosabb publikaciok

MONORY Rebeka: Emlékezet-rétegek: Az emlékmU és
nyilvanos térfogalom kiterjesztése

UTOIRAT: A REGI-UJ MAGYAR EPITOMUVESZET
MELLEKLETE 2023/02 : XXIIl.128. pp. 73—76.0

MONORY Rebeka, SZABO Arpéd: Teheranban lakni
METSZET: EPITESZET UJDONSAGOK SZERKEZETEK
RESZLETEK 2023/2 pp. 32—37.0

MONORY Rebeka: Mindent a helyére — A budadrsi
Latinovits Szinhaz Uj diszletraktara

EPITESZFORUM 2023.09.26.
https://epiteszforum.hu/mindent-a-helyere--a-budaorsi-
latinovits-szinhaz-uj-diszletraktara (utolso elérés:
2024.08.22.)

BARTA Fruzsina, BARTA Gydngyi, BOKANYI Imre,
SOLONGO Batsaikhan, BOGNAR Melinda, DAVID Déra,
FULOP Csenge, GYARFAS Noémi, HORVATH-FARKAS
Zsdfia, KOHALMY Néra, MATROUK Rania, RASLAN
Mohamed, MONORY Rebeka Maria, NAGY Mercédesz,
OSTOROCZKY Néra, PERENYI,Fléra, PETERI Zsolt,
POKOL Julia, ROSE Balazs, SALACZ Adam, SAMSON
Kinga, SZILAGY! Norbert, HOSSEIN SIRJANI Amir,
TOGTOKHBAYAR Munkh-Erdene, VANCZA Mérk:
Keszthely - tér(vissza)foglalas: K&zpont, identités, kultura,
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2020

vizpart - Keszthely épitészeti adottsagainak és kdrnyezeté
nek tobb szemponty vizsgdlata.; In: BUN Zoltan, SZABO
Levente szerk.): Térfoglalds: a BME EpitémUivészeti Doktori
Iskola tanulmanykétete 2020/21, Budapest: BME
Epitémiivészeti Doktori Iskola, 2022., 242 —267.0

BARTA Fruzsina Edina, MONORY Rebeka, ROSE Balazs,
Mohamed RASLAN, DAVID Déra Lassito-tér

In: BUN Zoltan, SOMOGY!I Krisztina, SZABO Levente
(szerk.) Térfoglalds: a BME Epitémiivészeti Doktori Iskola
tanulmanykotete 2020/21; Budapest: BME EpitémUivészeti
Doktori Iskola (2022) 354 p. pp. 274—279

VIRAG Anett, ONODI Bettina, SAGI Gergely, KURUCZ
Olivia, MONORY Rebeka, HOFFMANN Tamas Boldizsar:
PLEIN AIR MUHELY (2022) https://issuu.com/anettvirag/
docs/plein_air_m_hely (utolsd elérés: 2024.08.22.)

FENES Tamés, MONORY Rebeka, PERENYI Fléra, VOROS
Tamas: MUvelt tgj és épitett hagyomany: Az egri var
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GYUJTEMENYES MESTERMUNKA OSSZEFOGLALOJA

A gyliteményes mestermunkam és értekezésem egymas kiegészitései, mivel
a doktori kutatésom épitkezik az alkotéi munkamra és a mestermunkaként megneve-
zett alkotasok ,kisérletként” valo elkészitése soran a doktori kutatdsom alatt felmertild
kérdésekre reagaltam. Ezért a mestermunka bemutatasanal is tdrekszem a mddszer-
tani fejezetben bemutatott alkotva-kutatas / kutatva-alkotas folyamatabraja szerinti
lépések alapjan bemutatni a gyljteményes mu egyes elemeit. Mivel a kutatas-alkotas
Osszefonddasat a disszertaciomban bemutattam, az alkotasok ismertetésénél a lépé-
sek kifejtését az alkotas mddszertana felél mutatom be a kdvetkezd 1épések szerint:

1. Problémafelvetés — altalanos kutatasi kérdések, amik foglalkoztattak
az adott alkotas elkészitésekor

2. Megismerés — az elméleti hattér mellett a konkrét palyazatbdl adodo
megismerések

3. Ertelmezés — az alkotds koncepcidja a fenti kérdésekbdl kibontva

4. Raprobalas — alkotas leirasa

5. Tanulsagok — az alkotas hogyan gorditette tovabb a kutatast

A mestermunkamban harmadik elemként megjelolt ,Ottlik-kert” palyazat
kilog ebbdl a folyamatbdl, mivel nem a doktori kutatasom alatt készdlt. A
bemutatasnal azonban itt is hasznalom a fenti sémat az egységesség kedvéért,
de az altalanos kutatasi kérdések pont itt értelemszertien kimarad. Mivel a
mestermunkam szerves része a disszertaciomnak ezért a mestermunka-leiras és
a disszertacio kdzott atfedések vannak.
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11 PROBLEMAFELVETES

A Haborukban megerdszakolt n6k emlékezete palyazat készitése alatt a
doktori disszertaciom fokuszkeresése zajlott, a komplex vizsgam utan. Kerestem a
fogddzot a témaban, leginkabb az érdekelt, mi okozhatja az emlékmivek jévének
sz0l6 Uzenete miatti allanddsaga és folyamatosan valtozoé tarsadalmi, téri kornye-
zetlk miatti folytonos megkérddjelez8dést és az ez altal okozott paradoxon hely-
zetet? Milyen folyamatok szerint alakult ki az emlékmivek esetében a felallitaskor
elhelyezett kulturalis hangsuly mellett, a rogtoni avulas és erodaldodas? A varosi
tér tulzott szakralizélasa hogyan okozza a varosi terek tultelitédését, hasznalatuk
korlatozasat? Es vajon az emiékhelyek tultelitettsége nem a hagyomanyos emiék-
muvek ,érinthetetlenségébdl” eredezik-e? Lehet-e olyan tervezési mddszer,
eszkdz, ami ezt a helyzetet kezelni tudja ugy, hogy az emlékmd allitéas ne jelentse
egybdl az emlékezet ,mumifikalasat” is?

12  MEGISMERES

Mivel konkrét felhivasra készll az alkotas ezért a fenti kérdés felvetéseken
tul maga a palyazati kiiras is Uj kihivasokat kivant, ami a téma felvetésével tovabb
arnyalta az alap felvetésben megfogalmazott altalanos kérdéseket és segitett
fokuszt taldini mind a kutatésban mind az alkotasban.

A palyazat témaja, a haborukban megerdszakolt nék emlékezete kiildnlege-
sen érzékeny megkdzelitést igényel, mivel az emiékezet targya eltér a hagyomanyo-
san bevett emlékmivek témajatol. A holokauszt emiékmUvekel megjelend kortars
emlékezet kultura elemeihez kéthetd, mely a traumatikus események feldolgozasa-
hoz mar nem kot heroikus elemeket, a céljia csupan a trauma feldolgozasa.
Aldozatok ismeretlenek, a trauma a tdmeges személyes tdrténetek miatt valik tarsa-
dalmilag is fontossa, de az esetek mindig egyediek. Az egyéni torténetek tarsadalmi
dialdbgusba emelése azonban elengedhetetlentl fontos a tabuk eltdriésében, a trau-
ma megjelenitésében és feldolgozasaban. A haborukban megerészakolt aldozatok
személyes torténete, az erészak formdlja nagyon széles skaldn mozog, a fogalimi
konszenzus hidnya tovabb erdsiti az elhallgatast és a tabusitast, idénként az aldoza-
tok hibaztatasat.

Ez alapjan azt gondoltuk, hogy a haborukban megerdszakolt nék emlékmd-
vének komplex feladatot kell ellatni. Egyrészt megjeleniteni a traumatikus témat,
helyet adni a feldolgozasnak és a kbzdsség valast elémozditani a tabusitas
megszUntetése végett. A komplex feladat miatt mivinket is tobb rétegre bontva
képzeljik el:

HELY: Az emlékezés tere — helykijeltlés

TARGY: Emlékmti — tarsadalmi emlékezet megjelenitése

INTERAKCIO: Pérbeszéd — tabusitas feloldasa, személyes emlékezet
IDO: Folytonossag — tarsadalmi és személyes emlékezet 6sszefonddasa
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13  ERTELMEZES

A fenti kérdésekre reagalva az emlékmuiviinket t8bb elembdl képzeltik el,
mely alapjan a javaslatunkban a Margit-szigeten (HELY), mint emlékhelyen és az
ezt kiegészitd digitalis platformokon megjelend elemeket egységként kezeljtk,
ezek egyiittesen adjak az emlékmiivet. Az emlékoszlop (TARGY), mint horgony-
pont; az emlékszekvencia (INTERAKCIO), mint ttvonal; az emlékek elhelyezése és
évenkénti bévitése (IDO), mint esemény; valamint tovabbi helyszini események a
meglévd padok és sétautak, mint beszélgetéhelyek haldzatat kiegészitve hoznak
létre egy komplex fizikai emlékteret, mely a digitdlis tartalmakkal béviil. gy lathats-
sag nem az 6nallé elemekben keresendd, hanem a megjelend részek egyUttesé-
ben, melyek az idében eltérd sdrliséggel toltik meg a teret. A ,tudjuk, de nem
latjuk”, és a ,latjuk és kivancsiak leszink” helyzetek idében pulzélva valtakoznak.
Viszont a leginkabb figyelemfelkeltd dsszetevék nem fizikai targyként szerepelnek,
hanem aktivitas révén. A helyszinre szervezett programok, és az emlékszekvencia
elemeinek évenkénti bévitése, mint esemény, aktivitassal hozza helyzetbe az év
t6bbi szakaszaban hattérbe simuld elemeket.

14  RAPROBALAS — ALKOTAS LEIRASA

Az emlékmU helyszinéll a Margit-szigetet javasoljuk, egyrészt Budapesten és
az orszagon bellli kdzponti, mégis elszigetelt helyzete, masrészt a Dunahoz vald
kapcsolata miatt. Ezzel a helyszinnel az emlékhely mind budapesti, mind magyaror-
szagi, mind eurdpai viszonylatban is értelmezhetd kontextusba kertl. Helyzete kdz-
ponti, ugyanakkor elszigetelt, védett. Novényvilagaval a varosbdl kiszakadt helyként,
a keritett kert toposzként értelmezhetd, ugyanakkor intenziven hasznalt, élé hely. A
Dunahoz vald intenziv kapcsolat, valamint a mentdlis atkapcsolast elésegité gyalo-
gos megérkezés miatt az emlékmUvet a Duna parton a domonkos rendi apacako-
lostor romtertilete kdzelében helyezzik el, mely elhelyezést sziget torténete is
megerdsit. Az emlék hely szandékosan tébb elembdl all, a meglévd haldzatokba
illesztve. A kdzponti emlékmd, mint targy, a Dunaval keresi a kapcsolatot, mig a sze-
mélyes emlékek a rakpart mentén kapnak jelet egy-egy esemény alatt.

Mivel a trauma feldolgozas interakciokon keresztll térténik, az egész szige-
tet az emlékezés kereteként értelmeztik. Vizsgaltuk a beszélgetd helyek, padok
haldzatat, az utakat és kerteket és a tobbi emlékmU slirlisddéseit. Ezek az
elemek egymast erdsitve adnak teret azoknak az interakcioknak amik nélkdl nem
térténhet meg egy trauma feldolgozasa.

Bar a trauma feldolgozas beszélgetés és interakciok mentén térténhet,
mégis fontosnak tartjuk egy hagyomanyos emlékmu- targy elhelyezését. Ez az
elem nem az emlékhely leghangsulyosabb elemeként jelenik meg, de egyfajta
mementoként szolgdl. Felhivija a figyelmet az emlékezésre, emlékeztet. A szemé-
lyes torténeteket sokszor tabusitas dvezi, igy ahoz hogy a témanak sulya legyen,
a tarsadalmi emlékezet kulturaba beemeléshez véleménylink szerint sziikség van
targyiasult emlékmdire is.
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Maga az emlékjel helykijel6ld modon kivan mdkddni, nem helyfoglaloként,
nem korlatozva, vagy kizarva a sziget differencialt hasznalatat. Emiatt az emlék-
oszlop, mint jel, nem a kérnyezet drasztikus alakitasaval él, hanem viszonyt keres
azzal, vszonylag semleges vas szobor ként jelenik meg. Nem esztétizdl, jellegében
a hajozasi targyakhoz hasonld, a felirat elhelyezésével finomabb megmunkalasaval
kUlondl el az ipari targyaktdl, ugyanakkor a Duna vizszint valtozasai helyzetbe hoz-
zak, ezzel egyutt tud képzémdlvészeti alkotassa vaini. Utalhat az emlékek elfojta-
sara és idészakos feltdrésére, a térténetekre, melyek ha lathatatlanok, akkor is
vannak; de értelmezhetd egy horgonypontként is. Kor keresztmetszete hasonlo-
sagot mutat az egyéni térténeteket bemutatd ,palackpostak” lathatd részével, de
mérete pont egy ember méretl. Kivitelezése ipari, szinte hétkbznapi de a Dunaval
és a hullamzassal koltéivé valik. Egy a sok kozll, de mégis észre kell venni

Mivel a haborukban megerdszakolt nék traumaja mindig személyes és
egyedi, az az er6szak formalja nagyon kilénb6zé lehet, ezért az emlékmd
legfontosabb részének a téma tarsadalmi diskurzusba valé beemelését tartjuk,
mely nem lehetséges az egyéni térténetek megismerése nélkul. A Haborukban
megerdszakolt N6k emlékezete program soran a Févarosi Levéltar mar
elkezdte a torténetek, forrasok gydjtését, azonban fontosnak tartjuk ezeknek az
emlékhelyhez kotését is, fizikai megjelenitését is. A témat rengeteg elhallgatas és
tabusitas dvezi, ennek eszkdzéll a ,palackposta” atértelmezését javasoljuk. A
személyes torténet, Uzenet elhelyezésre kerline a Margit-szigeti rakpart mentén,
olyan médon, hogy a rakpartba készlilt furatba kertine az Uzenet, melynek
elhelyezése ceremodnikus egyfajta liturgianak képzelheto el. Az elhelyezés utan a
furat fém dugdval lezarasra kertl, tovabbiakban csak a fém dugon talalhaté QR
Kaod segitségével olvashatd az Uzenet, mely kdd a Levéltar gyljteményéhez visz.

A gr-kéd ugyan technikai berendezést (pl. okostelefon) igényel, de az
emléknapokon nemcsak az elhelyezendd Ujabb visszaemlékezések, de a
kordbbiak is felolvasasra kertlhetnek (akar performativ gesztusként is), igy
technikai berendezés hijan is elérheté minden emlék azok szamara, akik az
emlékezés folyamataban részt vesznek, és az emléknapokon jelen vannak. Vagyis
az emlékhely aktiv részvételt és emlékezést kivan ahhoz, hogy mélyebb tartaimak
jussanak a befogaddhoz.

A furatot lezard, koddal ellatott dugd 3 cm atmérdjd kor, tehat visszafogottan
jelenik meg, ugyanakkor fontosnak tartjuk az Uzenetek fizikai jelenlétét is a helyen.
Bar ez esetben is a konkrét lizenet elzarva van, olvasasa csak digitalisan lehetsé-
ges, mégis a fizikai hely és a digitalis gyUjtés 6sszekapcsolasaval valik hangsulyos-
sa a személyes emlékezet, ennek tdmegessége pedig kijeldli az emlék teret.

Az elhelyezés erbfeszitést igényel, aktivitast, mely elésegiti a téma tarsadalmi
diskurzusba emelését és a személyes traumak kibeszélését. Eszkdz az elhallgatas
ellen. Az arnyalt emlékezet miatt fontosnak tartjuk az aktivitas folyamatossagat.
Ezért javasoljuk a torténetgydiijtés folytatasat , események szervezését valamint a
ndk elleni er6szak megszintetésének vilagnapja megtartasat a helyszinen.
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15 TANULSAGOK

Ugyan a palyazatban a hely-jel-interakcio és id6 kulcsfogalom kordl jartuk kor-
be a tér és emlékmU komplexitasanak a kérdéseit, és a nyilvanos térben megjelend
emlékezetet e szempontok alapjan probaltuk szétszalazni. A disszertacidban azon-
ban a tovabbi kutatas és pontositas utan a teret fizikai, kulturdlis, cselekvési és
virtudlis layerekre szétszélazva értelmeztem. Igy bér a palyazat fogalomhasznélata
nem egy az egyben megfeleltethetd a kutatasénak, de az alkotasban kicsiszolt
gondolatok altal tudtam meghatarozni a kutatasban megfogalmazott szempont-
rendszert. Az értelmezésem megengedd mas bontas, szétszalazas épp igy
érvényes lehet, de segitett értelmezni az emlékhelyek komplexitasat. Mely utan
Ujabb kérdések merUitek fel. Lehet, hogy nem egy emiékmUivon keresztul kell
értelmezni a komplexitas kérdését, hanem jelek egymas kdzotti 6sszefliggéseben?
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21 PROBLEMAFELVETES

Az elsd palyazatot kovetden lezajlott beszélgetések és eléadasok utan az
a kérdés kezdett foglalkoztatni, hogy hogyan tud egy emlékmU beleszévédni
meglévé helyek kildnbozd rétegeibe. Ez talan nem csak egy emlékmdvon belll
létrejove a kulonbozd térrétegek elemeibdl dll, hanem az ezekbdl 6sszedlld szdvet
és a koztéren meglévé sokféle, idénként felfejtésre vard szdvet interferencigjabol
ki tud-e alakulni az emlékezés helye. Azaz nem egy emlékmivon keresztll kell
értelmezni a komplexitas kérdését, hanem jelek egymas kozotti Osszefliggésében

22 MEGISMERES

A komplex emlékhelyek megismerésének jo terepe lehetett a MTA 200.
évforduldjara kiirt palyazat, mely a budapesti Széchenyi Istvan teret jeldlte meg
az alkotas helyszinéll. A palyazatunk fontos eleme volt az Akadémia helyzetének
megismerése mind a Széchenyi Istvan téren, mind a nyilvanos térben.

Az Akadémia épUleteinek helyzete a Széchenyi téren meghatarozo, az
épUlletegylittes tdmbjei alkotjak a Széchenyi Istvan tér északi homlokzatat. A
tér beépullése szempontjabdl is viszonyitasi pont ez az éplilet, hiszen a téren
ez volt az elsé reprezentativ funkcioju épllet, igy a tér reprezentacios, kulturalis
emlékezetben fontos térré vald alakulasanak is kulcsszerepléje. Ugyanakkor a
tértdrténet szempontjabdl is érdekes, hogy bar a tér hasznalata és elnevezése is
igen sUrdn valtozott a torténelem folyaman, az Akadémia jelenléte és allando és
valtozatlan maradt, megépUlése 6ta a Magyar Tudomanyos Akadémia tulajdona.

Az épllet mellett A Széchenyi téren szamos olyan emlékmd, emlék is
talalhato, ami kdzvetett médon kapcsolddik az Akadémia multjighoz. Ugyan ilyen
maodon a tér mar nem lathatd kulturdlis emlék-rétegei is szorosan kapcsolddnak
az Akadémiahoz, akar a koronazasi domb, mely a nemzeti autonémia és nemzeti
nyelv terjesztésére Iétre jott intézmeénnyel szemben szimbolikus jelentéséggel
bir. Ebben a kontextusban elmondhatd, hogy az Akadémia reprezentacidja a
Széchenyi téren kiemelkeddéen magas, a kulturalis emlékezet elemei, emlékmdvek,
targyak olyan sUrliséggel vannak jelen a varosi téren, hogy ebbe a slirliségbe
hagyomanyos szoborszer(en kialakitott emlékmdvet nem lattuk célszerlinek
elhelyezni, inkabb a meglévd jelek hasznalataval, azok erdsitésével probaltuk
létrehozni az Akadémia 200. évforduldjara létesitendd emlékmUvet.

A Széchényi téren megjelend kulturdlis emlékek kozUl az egyik legerésebb
talan az MTA Székhazépllete, igy emlékmdvinkkel ehhez kivanunk kapcsolddni,
a 200. évforduld alkalmabdl ennek az intézménynek a jelenlétének tudatositasa,
megjelenitése lenne a cél.

Az Akadémia szerepe a tarsadalomban és a nyilvanos térben jelentds,
melyet at 1994.évi XL. torvény szabalyoz. E szerint tamogatja a tudomanyok
mUvelését és a tudomanyos kutatasok végzését, a tudomanyos konyv- és
folydirat-kiadast; mindsitési rendszert mikodtet, 6rkddik a tudomanyos kdzélet
tisztasagan, a tudomanyos kutatas és a tudomanyos vélemeénynyilvanitas
szabadsdgan; de a magyar nyelv apoldsa is a célkltézései kdzott van.
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23 ERTELMEZES

Az emlékmU javaslatunk alapja a székhaz-kényvtar éplletegylittes, mint jel,
megerdsitése a koztéren. A székhaz épllete és a mogotte talalhatd kdnyvtar
elemelt foldszintjével és viszonylag zart homlokzati megjelenésével targyszerU
elemkeént van jelen a varosi szdvetben. Az épllet a Széchenyi Istvan tér feldl ot
osztasu, elére ugré tagozattal jeleniti meg a fébejarati helyzetet, igy a tér felé fordul,
am az oldalsé utcakra (Akadémia utca, Széchenyi rakpart ) nézé homlokzatai
inkabb zartsagot sugallanak. Bar az Akadémia utcai homlokzaton megjelenik egy
bronz dombormd, mely atvitt értelemben utal az épulet funkcidjara, a Duna feldl
ez még kevésbé lathatd. igy terviinkben az Akadémia kdztéren vald jelenlétének
megerdsitését nem csupan a Széchenyi Istvan téren kivanjuk Iétrehozni, de az
székhaz melletti fébb séta terlleteken, megkdzelitési utvonalakon is szeretnék
érzékelhetdvé tenni ezt a jelet, azaz a rakparti sétanyon és az Akadémia utcaban is.

24 RAPROBALAS

Koncepcidnkban a tudomany és a kdzdsség —legyen szé akar az
Akadémiat mikaddtetd tudoskdzosségrdl vagy az MTA méltdsagat 8rz8 magyar
tarsadalomrol— viszonyat, kolcsdnds egymasra hatasat szeretnénk bemutatni.
Az Akadémia épulete, mint jel a mar most is ott van a Széchenyi Istvan téren,
kivetll, mint ahogy az Akadémia, mint intézmény is fontos szerepet télt be a
kdzbsség életében. Ez a jelenlét és szerep ugyanakkor megerdsitésre szorul ezért
egy szimbolikus gesztussal az emlékmUvink az Akadémia Székhaz-Konyvtar
épllettdmbjének vetett arnyékat keretezné be és jelenitené meg a kdztéren.
Alkotasunk ezzel a gesztus az intézmény mar meglévé szerepére hivna fel a
figyelmet, a tér adottsagait nem felllirva.

A fém betlikkel megkonturozott arnyék a kéztér hasznadlatat nem
befolyasolja jelentésen, a helyszinen 1évé rétegzett emlékezettel, emlékmUvekkel
és épitett 6rokséggel nem konkurdl, de lathatéva teszi a lathatatlant. A felirat az
Akadémia kdzdsségben elfoglalt szerepérdl szol.

Az Akadémia megalapitasa ota fontos célkitlizésének tartja a magyar
nyelv polasat, a tudomany magyar nyelvli megteremtését. Ez a feladata az
alapitasa o6ta dllando, ugyanakkor ennek maédja nagyon kulonbdzé a valtozé
térténelmi kontextus miatt. Az Akadémia alapitasanal a magyar nyelv mlvelése, a
tudomanyossag magyarnyelviivé tétele a reformkori nyelvijitasi és egyéb nemzeti
autonomiai térekvések kozé illeszkedik. Napjainkban a tudomany nemzetkdzi,
halézatban mUikodd. Egyik nemzet tuddsanak eredménye egy masik nemzet
kutatéjanak munkajat épitheti tovabb, igy tudomanyterdlettdl figgéen minden
kutatasi témanak megvan a sajat nemzetkdzi nyelve. Autondm, csak magyarul
mUikoédd tudomany ma mar nehezen értelmezhetd. Ugyanakkor a tudomanyossag
magyar nyelven valé mivelése a mai napig fontos, mert az anyanyelven valé
elérhetdsége csokkenti a szakadékot a tuddskdzosség és a tarsadalom kevéshbé
képzett rétegei kozott.
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Eppen ezért emlékmiiviinkben az Akadémia kézfeladatai kdzll ezt az
elemet emelnénk ki. Az arnyékkonturt keretezé fém betlik dsszeolvasasaval egy
kortars magyar nyelv( szdveget lathatnank. Ez a szbveg akar angol forditasban
elérhetévé valna az Akadémia honlapjan, ahol javasoljuk az emlékmUvek (mind ezt
a 200. évfordulés mind a mar meglévé alkotasok) virtudlis bemutatasat.

A sz6veget palyazati Uton valasztanank ki , mely palyazatra a Széchenyi
Irodalmi és MUvészeti Akadémia Irodalmi Osztalyanak tagjait kérnénk
fel résztvevének. A szdveg kivalasztasat ugyanugy interdiszciplinaris
egylttmuikodéskeént képzeljlk el, ahogyan a kortars tudomany is mikodik és
szeretnénk kivalasztasandl mindenképp hagyatkozni szeretnénk az Akadémidra,
mint szakértelemmel bird intézményre.

Az emlékmUvink létrehozasandl nem csak koztéri jelet szerettlink
volna Iétrehozni, de absztrakt médon az Uinnepi idépontot is szerettik volna
megjeleniteni. Ezért az arnyékkontur kivalasztasanal, a megkozelitési iranyokon
kivil mindenképpen olyan arnyékot szeretttink volna kivalasztani, ami specidlisan
utal a november 3-ai alapitashoz. A funkcionalis, esztétikai és kulturalis
szempontokat dsszesitve valasztottuk a tervezett konturt, mely a 2025. november
3-an a kilenc ¢rai napallasnak megfeleld. igy a téren fizikailag is megjelenik a
kulturdlis emlékezetben fontos datum.

A datum megijelenités 6nmagaban is érzékelhetd, hiszen ekkor esik egybe
az emlékmd és a tényleges arnyék, de az Unnepnap megerdsitésére olyan kdztéri
esemeénysorozat szervezését javasoljuk, mely a varosi hasznaldknak mutatja
be az akadémia szerepét, a tuddskdzdsséget, mint emlékezd kdzodsséget
és az Akadémiat, mint autondm maédon miikodd intézményt, mely alapitasa
és mUkddése a torténete soran szamtalanszor a kdzdsség Osszefogasanak,
adomanyoknak volt kdszdnhetd.

Az esemény sorozat helyszinéul legalabb részben a kbzteret javasoljuk, mely
jol szimbolizalna azt, hogy ezen a napon az Akadémia mint intézmény ténylegesen
megjelenik az altala hasznal varosi téren, nem csak emlékmuvel, nem csak
mUemiéki épUletével, mint jelképpel, de magaval a tuddskdzdsséggel is.

25 TANULSAG

Az emlékmUi palyazat jo kisérlet volt a helynek és a jelnek a megértése
kozott, am a szokatlan eredmény és a csalddottsag a térbeli tanulsagokon
tul nagyon hamar a kdzeg felé tolta el a személyes hangsulyokat, igy a
disszertaciomban bemutatott harmadik projekt nem palyazati alkotas, hanem
oktatasi kisérlet. A mestermunkam harmadik elemeként pedig egy korabbi
alkotast mutatok be.
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32 MEGISMERES

Az Ottlik kert palyazatnal nem hagyomanyos tipusu emlékmd, inkabb
egy irodalmi tematikaju kert létrehozdasa volt a feladat. Ebben az esteben nincs
feldolgozando trauma, megjelenitendd esemény, hanem egy konszenzusosan
elismert irodalmarnak allit emléket a kerllet, igy nem egy szokvanyos emlékmd
készUlt. A mai emlékmd allitasi lazban kérdés is, hogy szikséges- e egy Ujabb
emlékhely létrehozasa, de a palyazati kiirasban kijelélt helyszin—a Kosztolanyi
Dezs6 tér, Ulaszlo és Bukarest utcak altal kdzrezart terllet — Uressége és
funkcid nélkilisége miatt ez a kérdés, atfogalmazhato arra, hogy egy emlékkerttel
bevonhatod-e a ez a térrész a varosi hasznalatba.

33 ERTELMEZES

Ezért a palyazat soran az alapvetéseink a kdvetkezdk voltak:

Nem emlékmd. ,Semmi nem annyira lathatatlan ebben a vilagban, mint egy
emlékmd. Kétségtelenll azért emelik Sket, hogy lathatdak legyenek — sét, hogy
magukra vonzzak a figyelmet. De ugyanakkor atitatja 8ket valami, ami taszitja a
figyelmet.” — fogalmazott Robert Musil, s kétségtelenll igaza van, ha a kdztereket
elaraszto, idénként lecserélt vagy atirt emléktablakra, emlékmdvekre, és azoknak
a tudatunkban 1évé valds jelenlétére gondolunk. Csak Ujbuda teriiletén tdbb mint
masfélszaz emléktablabdl vajon mennyit ismer, mennyit érez magaénak az Ujoudai
polgar, latogatd? Miképp lehet lathatéva tenni a lathatatlant, kimondhatéva a
kimondhatatlant? — a kérdés nem mellesleg Ottlik regényeinek is kulcskérdése
volt.

Hely és emlékezet. A Kosztolanyi Dezsé tér, Ulaszld és Bukarest utcak
altal kozrezart terllet afféle senki foldje. Igazan nem része a térnek, sem a jdl
mukoddd Tranzit terlletének, szinte barmire alkalmatlan jelenlegi allapotaban. De
épp ezért kivald helyszinnek tlinik; olyan Ures térnek, amelyet épp a létrehozandd
emlékkert tdlthet meg tartalommal. Kuldnleges helyzet ez tehat: nem egy
identitassal rendelkezd kdztéri helyzetbe kerlil egy Ujabb emlékmU- targy, hanem
egymast kolcsdndsen erdsitheti az emlékezet narrativaja és a kdztér identitasanak
megszuletése. Az ottlik-i életmU szdvegeinek szdvetszerl sUrlisége, az emlékezet
mechanizmusaival valé kapcsolata kilondsen képesek erdsiteni a két szandék, az
emlékallitd és a helyteremtd torekvés Osszekapcsolasat, szinergidjat.

Rétegek. Koncepcionk minden elemét annak a szolgalataba allitottuk,
hogy olyan hely jojjon létre, ahol j6 lenni. Ezért javasoljuk a terUlet jelenlegi
szigetszerliségének megszintetését, a két térfal kdzeé vald kifeszitését (szintbe
emelt, csillapitott forgalmu kérdljarassal, de a forgalmi rend meghagyasaval), azaz
az egész terlletnek a gyalogosforgalomhoz csatolasat. Mindezt el&feltételnek
tartjuk ahhoz, hogy a szabalyos négyzet formaju Uj liget altal Uj, a varosi tér és
park kozétti atmeneti mindség jojjon létre. E liget belsé hataran megformalt kér
alaku pad, a benne 1évé flves terllet és meglévd fa az elgondolas harmadik
eleme, mely egyszerre nyugodt, meditativ hely, és egyszerre rendezvényhelyszin.
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34 RAPROBALAS

Ez alapjan a téret egy egységként kezeltlk, melynek kbzepére kerdlt egy
kor alaku pad- a meglévé fak figyelembevételével. Mivel a kdrnyéken szamtalan
mindségi, nagy kitrejedésU zoldfellilet, taldlhato, ezt a térrészen az eddigiektdl
kUldnbdzd karakterd, fakkal strlin belltetett, de nem flves, hanem tomoritett
kavicsos arnyékos, jo mikroklimaju teret kivanttunk létrehozni. Ebben 20 méter
atmérdjd, s igy tébb, mint 60 méter hosszu Uléfellilettel rendelkezé paddal valhat
vonzo, talalkozasra, pihenésre vagy épp olvasasra felkeresett hellyé.

A tér nevén tul Ottlik nevét, életrajzi adatait stb. feltlintetni nem kivantuk,
azok sokkal inkabb a hivatalos, semmint a személyes emlékezet attributumai
lennének. A gyUrU alaku betonpadon sugériranyban életrajzi adatok helyett azok
a foldrajzi nevek jelennek meg, amelyek az Ottlik-regényekben eléfordulnak,
iranyba allva az adott hely felé mutatva. Az irasok, a szdveg-szdvetek foldrajzi
elnevezései szandékunk szerint egyszerre reprezentaljak az ottliki szdvegek
vilagat és egyszerre hivjak el a latogato, arra jard személyes emlékeit. E két
hatas egymasra vetlilése a befogaddban személyesen mikoddé reflexiot, annak
egyéni mintazatat hozza létre, nem kotelezd narrativaként, hanem az eimélydllés
esélyeként. E réteg lehetne az emlékkert személyes olvasata.

Azonban az emlékezet a cselekvésben altal tarthatd életben. A hely akkor
valhat az emlékezet tényleges teréveé, ha ott az emlékezés személyes aktusan tul
kozdsségi vetllete is megjelenik. Ezért a gylrd alaku pad olyan belsé tisztast jelol
ki, amelyben spontan vagy szervezett kdz6sségi vagy irodalmi események, slam
poetry-alkalmak tarthatok, Ottliktdl akar flggetlenll, de az irodalommal szoros
kapcsolatban.

35 TANULSAGOK

Ugyan a palyazat elkészitésében a doktori kutatasomat megelézéen vettem
részt, kbzvetlen rahatasa a kutatasomra nem volt. Azonban ugy gondolom, hogy
ez az épitészeti hatarterlletre készUl§ alkotas és ennek tanulsagai, ha nem is
tudatosan, de biztosan beépliltek a késébbi, a kutatashoz szerevesen kapcsolddd
alkotasokba.
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