DOKTORI DOLGOZAT

TRANSZKULTURALIS EPITESZET , .
A VALLASGYAKORLAS EPITESZETI MINTAZATAI ELTERO
KULTURAK EGYUTTELESENEK METSZESPONTJAIBAN



MAJOR ZOLTAN DOKTORI DOLGOZAT

TEMAVEZETO: BME EPITOMUVESZETI
SZABO LEVENTE DLA DOKTORI ISKOLA
EGYETEMI TANAR 2023

TRANSZKULTURALIS EPITESZET , o
A VALLASGYAKORLAS EPITESZETI MINTAZATAI ELTERO
KULTURAK EGYUTTELESENEK METSZESPONTJAIBAN



04

05
06
09

11

12
18
19
20
22

25
38
40

45

46
52
54

56
58
62
64

71

72
78

80
85
92

98

BEVEZETO

TARTALOMJEGYZEK

A DOLGOZAT FELEPITESE
ELMELETI HATTER
ELEMZESI SZEMPONTOK

1. FEJEZET: SZAKRALIS TEREK PROFAN EPULETEKBEN

TORTENETI ATTEKINTES

ESETTANULMANY: REJTETT MECSETEK BUDAPESTEN
A REJTETT MECSETEK JELENTOSEGE EUROPABAN

A BUDAPESTI MECSETEK BEMUTATASA

A MECSET JELENTESEINEK KULONBSEGE AZ ISZLAM
KULTURABAN ES MAGYARORSZAGON

A ,MINIMUM MECSET”

REJTOZKODES ES BELSOEPITESZET
KOVETKEZTETES

2. FEJEZET: ALKALMAZKODO SZAKRALIS EPULETEK

TORTENETI ATTEKINTES

ESETTANULMANY: A TRANSZKULTURALIS MECSET
A SZLOVEN MUSZLIM KOZOSSEG UTJA

SAJAT MECSETUK MEGEPITESEIG

MECSET MINT KOZTER

KULTURALIS REFERENCIAK KEVEREDESE

A SZLOVEN ISZLAM

KOVETKEZTETES

3. FEJEZET: VALLASKOZI TEREK

TORTENETI ATTEKINTES
ESETTANULMANY: SEMLEGES VAGY
TOBBSZOROS KARAKTERU TER

A SEMLEGES TER

ATOBBSZOROS KARAKTERU TER
KOVETKEZTETES

OSSZEGZES

IRODALOMJEGYZEK

KOSZONETNYILVANITAS
NYILATKOZAT



BEVEZETO

A TEMA BEVEZETESE ELOTT NEHANY GONDOLATOT SZERETNEK
MEGOSZTANI ARROL, HOGY MIKENT IS GONDOLKODOM

ALTALANOSAN AZ EPITESZETI TERVEZESROL, HOGY ERTHETOBBE
VALJON A DOLGOZAT TEMAVALASZTASA ES MODSZERTANA. SAJAT
PRAXISUNKBAN' IGYEKSZUNK KOZPONTBA HELYEZNI AZ EMBERT. EZ A
KIJELENTES EVIDENCIANAK TUNHET, AZONBAN SZERETNEK KIEMELNI
KET OLYAN ASPEKTUST, AMELY KONKRETIZALJA EZT A MEGKOZELITEST.
EGYFELOL IGYEKSZUNK A KESOBBI HASZNALOK NEZOPONTJAIBOL
ERTELMEZNI ES TERVEZNI TEREINKET, MASFELOL TOREKSZUNK
FELTARNI ES FIGYELEMBE VENNI AZT A TARSADALMI KONTEXTUST,
AMELYBEN ALKOTUNK. EPPEN EZERT DOKTORI KUTATASOM

SORAN OLYAN EPITESZETI TEREKET SZERETTEM VOLNA VIZSGALNI
ELSOSORBAN - A HASZNALOBAN KIALAKULT JELENTESTARTALOM
FELOL KOZELITVE -, AMELYEK MINOSEGET ES KARAKTERET AKTUALIS
TARSADALMI JELENSEGEK ALAKITJAK. IGY JUTOTTAM EL NAPJAINK EGY
JELENTOS ES ELLENTMONDASOS KERDESKOREHEZ, A BEVANDORLAS
KOVETKEZTEBEN KIALAKULO KULONBOZO KULTURAJU CSOPORTOK
EGYUTTELESEHEZ.

A kulturak talalkozasa, egymasra hatasa végigkiséri toérténelmiinket és annak épitészeti
mintazatai rejt6zk6d6 vagy nyilvanvalé médon napjainkban is észlelhetdk. A klilbnbdzé etnikumda,
vallasu, nyelvii csoportok nagyon gyakran mas-mas tarsadalmi berendezkedésben, szokasok és
ritusok gyakorlasaval, és az azokhoz tartozo téri keretek kozott mikddnek. Az eltéré kultaraja,
valldsu csoportok egyuttélése kdvetkeztében azonban pérbeszéd és a térhasznalati modok
interakciéja is kialakulhat, amelynek kévetkezményeként Uj, k6zds vagy egymasra hatd, egymas
mellett €16, az épitett térben kifejez6d6 mintazatok sziletésének lehetiink tanui.

Doktori tanulmanyaim soran bevandorl6 k6zdsségek altal hasznalt kiilénb6z6 funkcioji, de
kézhasznalatl tereket vizsgaltam, olyan helyzeteket kerestem, amelyben kulturalis kisebbségek
alkotjak meg publikus tereiket a tébbségi tarsadalom téri és tarsadalmi keretei k6z6tt.2 Dolgozatom
fokusza azonban szlikebb, els6sorban szakralis, azon belil is tdinyoméd részben muszlim vallasi
terekre koncentral. Ezt a valasztast két szempontbdl is relevansnak tartom. Egyfelél az iszlam
kultiraval valé egy(ttélés napjaink aktudlis kérdése a nyugati vilagban. Masfelél az iszlam
vallasgyakorlas terét, a mecsetet annak alaptulajdonsagai, amelyeket a késdbbiekben részletesen
kifejtek, kimondottan alkalmassa teszik az egyUttélés épitészetei kérdéseinek vizsgélatara.

A dolgozat felépitése

Az értekezés harom fejezetbdl all, ezek pedig tovabbi két részre bomlanak. Afejezetek els6
részei mindig egy attekintd, szélesebb térténeti kontextusban igyekeznek bemutatni az egyittélés
kovetkezményeként létrejott szakralis épitészet klilbnbdz6 jelenségeit. Amasodik résziikben pedig
az adott kategériaba sorolhatod konkrét, elsésorban iszlam épitészeti terek elemzésén keresztll
vizsgélom a jelenséget. Az elemzett esetek karakteresen eltérd téri és tarsadalmi tulajdonsaguak.
Killénbség van a terek léptékében (szoba, épllet vagy urbanisztikai Iépték), létrehozasuk
modjaban (meglévébe téri keretek felhasznalasa vagy Uj épllet), lathatdsagukban (rejtett vagy
lathatd), a hasznalok szamaban (egyéni vagy kdzdsségi), a tarsadalmi egyuttélés szintjében
(kisebbségi és tobbségi, vagy egyenld aranyud), tervezettségében (spontan vagy tervezett),
miikédéslikben (formalis vagy informalis) és a hasznalat idébeliségében (masodpercekig hasznalt
vagy az OrOkkévaldésagnak épitett). Az esetek tulmutatnak &nmagukon, hiszen egy-egy globalis
szinten létezd jelenség lokalis megnyilvanulasanak tekintheték.

Az els6 fejezetben a budapesti mecseteket vizsgalom. A muszlim bevandorlok tarsadalmi
elfogadas és erdéforrasok hianyaban, ugyanakkor identitasuk megélésének vagyaval hoztak
létre févarosi vallasi tereiket. Ezek mindegyike olyan épuletbe vagy térbe koéltdzott, amelyet
eredetileg mas célra épitettek, kivilrél egyaltalan nem fedik fel a valés funkciét, csupan a belsé
tér biztositja a szakrdlis hasznalatot. A tébbségi tarsadalom elzark6zéasa és a kisebbség elemi
szukségletének kielégitése egyittesen a mecsetek egy korédbban nem ismert tipusanak, az
altalam rejtett mecsetekként definialt helyzetek megsziletését eredményezi. A jelenség nem
csupan Magyarorszagra jellemzd, hanem egész Eurépaban megfigyelhetd. Altalanosan tekintve
elmondhatd, hogy szamos esetben rokon épitészeti viselkedéssel talalkozunk, amikor bevandorlok
hoznak létre a tobbségi tarsadalom eldl rejtett szakralis tereket profan épuletekben.

1 Az irodank neve Partizan Architecture. Az elnevezés is igyekszik kifejezni tervezéi hozzaallasunkat.
A partizan hadviselés szemben a regularis hadsereg mikddésével, alulrél szervez6d6, nem stratégiat
alkot, hanem taktikaja van, nem absztrakt médon felllrél nézve dént a cselekedeteirdl, hanem az emberi
nézépontbdl a valds viszonyokat figyelve.

2 A doktori tanulmanyaim kezdetén igyekeztem a transzkulturalis épitészet budapesti eseteit megtalaini. igy
talaltam ra a budapesti rejtett mecsetekre, és a Ganz-MAVAG egykori iparteriileten miikédé multikulturalis
piacra, késObb vizsgalataim kiterjedtek a jelenség globalis példaira (vallaskozi terek), végil pedig a ljubljanai
Iszlam Vallasi és Kulturalis Kézpontjat elemeztem, mint k6zép-eurdpai esetet.



A masodik fejezetben a Bevk Perovi¢ épitész iroda altal tervezett ljubljanai iszlam vallasi
és kulturalis kézpontot vizsgalom. A mecset a nyugati és az iszlam vallasi kulturalis referenciak
a tarsadalmi kdrnyezet, amelyben létrehoztak. Egyensulyt keres a kilonb6zd kultirak kdzott.
A tervez6i szandék volt, hogy még legyen elfogadhatdé a muszlimok szaméra, de legyen
értelmezhet6 a tdbbségi tarsadalom tagjainak is. Nem csak az egyes épitészeti elemek, hanem
az épulet funkcionalis programja és kdztérként hasznalhato teriilete is ezt a szandékot mutatja.
Egy olyan ,reform mecset” j6tt 1étre, amelynek a vallasgyakorlas biztositasa mellett fontos célja
a tarsadalmi integracio el6segitése. Az alkalmazkod6 szakralis terek gyakorlatara ugyanakkor
torténeti példakat is talalunk, ezek hatterében gyakran az adott csoport emancipaciés térekvései
alltak.

A harmadik fejezetben t6bb példan keresztll a vallaskézi szakralis terek jelenségét és
20. szazad soran olyan mozgalomma valt, amelynek célja a kiilonb6z6 kulturaju csoportok békés
egyuttélésének megteremtése.® Ennek egy eszkdze lehet olyan terek létrehozasa, amelyeket
a kildnbdz6 vallasu, kulturaju csoportok kézésen hasznalnak. Ebben az esetben megsziinik
a toébbség és kisebbség kdzétti hierarchia és minden szereplé egyenrangiva véalik egymassal.
A kozOs terek megalkotasénak visszatérd kérdése, hogy hogyan lehet kezelni épitészeti
eszkdzokkel a kuldnbdz6 kultirak kodzotti térhaszndlati, vagy éppen az identitast reprezentald
épitészeti eszkdzok kozott meglévd kildnbségeket. Bizonyos megkdzelitések a kiléonbdzEségek
elfedésében, mig masok éppen azok megjelenitésében és egymés mellé helyezésében biznak.

Elméleti hattér

Létrejottiik okai és korilményei miatt a dolgozatban vizsgalt eseteket a transzkulturalis
tudomanyban haszndljak azokra a folyamatokra, amelynek sorén uj hibrid kulturalis formak jénnek
létre. Akifejezést 1940-ben Fernando Ortiz antropoldgus* alkotta meg. Ortiz a kubai nép térténelmén
keresztil tarta fel a jelenséget. Kuba mai lakossaganak 6sei a vilag szamos orszagabol érkeztek
a szigetorszagba. Az egykori 6slakos indianok mellett az Ujkorban megjelentek a kalandvagyo
europai gyarmatositok, valamint a rabszolgaként behurcolt kiilonb6z6 afrikai népek. Az ideérkezdk
szarmazasi helyeinek politikai rendszerei, technologia fejlettsége és tarsadalmi normai jelentésen
eltértek egymastol, emellett kultarajuk is nagyban kllénbdzétt a helyitél. Ezaltal egy olyan
tarsadalom (és kultara) jott létre, amely a megvaltozott kériilményeknek megfeleléen magaba
integralta a meglévd és Uj elemeket. A szerzd szerint az itt él6 népcsoportok részben atvették
egymas kulturajat, de kdzben régi kultirajuk egy része vagy egésze elveszett. Ortiz a fogalom
megalkotasaval elsésorban arra kereste a megoldast és a lehet6ségeket, hogy a dominans
kultaraval kapcsolatba 1ép6 periférialis kulturaknak milyen lehetéségei vannak sajat identitasuk
részbeni meglrzésére az asszimilacibval szemben, felvetései elsésorban a gyarmatositasbol
kévetkez6 tarsadalmi 6sszefliggések segitségével értelmezhetdek.

A masodik vilaghabort utan feler6s6dé globalizmus, a kultirdk keveredésének soha
nem latott intenzitdsat eredményezte. A nyugati nagyvarosok kevert etnikumd és vallasu
lakosainak egyilittélése, egymashoz valé viszonya jelentdsen eltér az Ortiz altal bemutatott
gyarmati viszonyokt6l. Természetesen az egyittélés nem mentes a konfliktusoktol, de a

3 BOCK, Jan-Jonathan — FAHY, John: Interfaith and social movement theory. In: BOCK, Jan-Jonathan — FAHY, John
(szerk.): The Interfaith Movement Mobilising Religious Diversity in the 21st Century. New York: Routledge, Taylor & Francis
Books, 2020, 1-27, 2.

4 Ortiz, Fernando: Cuban counterpoint: tobacco and sugar. New York: Vintage Books,1970, 97-103.
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nyugati tarsadalmak a 60-as, 70-es évekt6l kezdédben igyekeznek tudatosan foglalkozni a
nehézségekkel. A multikulturalizmus és az interkulturalizmus olyan tarsadalmi modellek, amelyek
a békés egylttélés altalanos kereteit igyekeznek meghatarozni. A multikulturalizmus |ényege,
hogy a tObbségi tarsadalomtdl toleranciat var a kisebbségek irdnyaba, célja a kisebbségek
asszimilaciojanak elkertlése, identitAsuk megdrzése. Tamogatoi szerint ez nem megneheziti,
hanem megkdnnyiti a kisebbségek tarsadalmi beilleszkedését. Az interkulturalizmus hasonlé
felfogast jelent, de kiegésziil a tarsadalmi csoportok egymas iranti kdlcsénds elfogadasaval és
megértésével. Kritikusaik szerint ezek a modellek azonban sokkal inkabb sz6lnak az egymas
mellettiségrél és kevésbé az egymasra hatasrél, parhuzamos valésagokat teremtenek, amik
végeredményben szegregacidhoz vezetnek.5 A kulturadkra monolitokként tekintenek, amelyek nem
hatjak 4t egymast.

Wolfgang Welsch német filoz6fus és mivészettdriénész szerint a herderi kultira
koncepcidja (tarsadalmi homogenitas, etnikai egyesllés és vilagos kultirak koézotti hatarok)
elavult, ahogyan az ezen alapulé multi- és interkulturalizmus is. Szerinte ma mar a kultirak nem
szigetként viselkednek, mivel nem homogének és nincsenek éles hataraik. Ezek helyett egy
Uj kultdra-koncepci6t javasol, amit transzkulturalizmusnak nevez.® Azt irja, hogy a globalizacioé
és a bevandorlas kovetkeztében létrejové kulturalis besz(irédések Uj, hibrid kultiradkat hoznak
létre. A mai modern kultirak nagymértékl differencialtsaggal és dsszetettséggel birnak, szamos
kiilénb6z6 életformat magukba sritve, mindemellett szorosan &sszefonédnak mas kultirakkal
is, és halozatszer(ien 6sszekapcsolodva egymas részei lesznek. Ugyanakkor a tarsadalom
egyes tagjai is szamos identitassal rendelkeznek, amelyek gydkerei eltérd kulturalis k6zegekben
szllettek. Emiatt a jelenség egyarant megfigyelhet6 a tarsadalom és az egyén szintjén is. A kultira
ezen megkodzelitésben szerinte nem vezet uniformitashoz, ezt kizarja a fogalom alaptermészete,
hiszen a globalis mellett magaban foglalja a lokalis szempontokat is.”

A transzkulturalizmus épitészeti vetileteivel Thorsten Botz-Borstein német filoz6fus
foglalkozott részletesen.® Szerinte a transzkulturacié folyamata sordn nem eltlinnek, hanem
atértelmezédnek a regiondlis kultirak. A kildénbdz6 kulturdlis elemek egyméas mellé kerlilve
parbeszédre lépnek, melynek kdszénhetéen szintézis alakulhat ki a kultGrak kozott, és ennek
kdszbénhetben, ha megvaltozott formaban is, de fennmaradhatnak. Allitasa szerint a folyamat
létrehozza és fenntartja a sokszin(iségét, mivel bonyolult strukturékat teremt, amelyek képesek
dsszetartani a kiilénbdzd kultaraju elemeket. Elesen elkiiloniti azokat az eseteket, ahol ugyan
kilébnb6zd kulturalis elemek keverednek, de ekdzben nem keletkezik Uj kdzds kultira. Ezek
gyakran azok az esetek, amelyek a kulturat fogyasztasi vagy arucikként kezelik. Példaként hozza
azokat az épuleteket, amelyekre tudatosan helyeznek fel a helyi kulturara jellemzd stilusjegyeket,
de kbézben az épulet egésze nem idomul a kontextushoz. Ezzel szemben a hindu templomokon
megfigyelhetd eurdpai hatasokat, vagy a bevandorlék altal revitalizalt varosnegyedeket a
regionalizmusra. Mindkét iranyzat a globalizmus épitészeti eredményeivel szemben hatarozza
meg magat, és hangsulyozza a lokalis szempontok, a helyi identitas szerepét az épitészeti terek
alkotasanal. A kritikai regionalizmus célja, hogy koézvetitd szerepet t6ltsbn be az univerzalis

5 ROGUSKA-NEMETH, Magdalena: A transzkulturalizmus. Metodolégia és fogalomtorténet.. IN: Partitira
Irodalomtudomanyi folyoirat, Evfolyam: XIV. , Szam 2, 2019, 3-10. 4.

6 Welsch, Wolfgang: Transculturality - the Puzzling Form of Cultures Today. In: Featherstone, Mike — Lash, Scott: Spaces
of Culture: City, Nation, World. London: Sage 1999, 194-213.

7 Welsch, Wolfgang: Transculturality - the Puzzling Form of Cultures Today. In: Featherstone, Mike — Lash, Scott: Spaces
of Culture: City, Nation, World. London: Sage 1999, 194-213.

8 Botz-Bornstein, Thorsten: Transcultural architecture, The limits and Opportunities of critical regionalism. Burlington:
ashgate publishing company, 2015, 40.



civilizacié és nemzeti kultarak kozott®. A kényv szerzéje a transzkulturalis épitészetet tagabb
kategorianak tartja, amelynek részhalmazaként is felfoghatd a framptoni megkdzelités.

A transzkulturacié fogalma mellett fontosnak tartom a mecsetnek, mint épulettipologianak
az eredetét is bemutatni. Egyrészt ezt indokolja, hogy a dolgozat esettanulmanyai jelentds részben
iszlam vallasi terek, masrészt a funkcié épitészeti viselkedése kapcsolodik a transzkulturacié
jelenségéhez.

A mecset (masjid) sz6 szerinti jelentése a leborulas helye. Létrejéttének minimuma egy
lekeritett tér, amelynek egyik oldala Mekka iranyaba néz." Egy a homokba rajzolt négyzet, vagy
egy szbnyeg is lehet mecset, hiszen ez mar teljesiti mikddésének alapfeltételeit. Természetesen
a hétkdéznapi értelemben hasznalt mecset-fogalom joval rétegzettebb, elsésorban olyan épitett
struktarat értink alatta, amely egy muszlim kdézdsség vallasi, szocidlis és politikai életének
szinhelye. Az évszazadok soran kilénbdzd tipologiak jelentek meg és terjediek el, ugyanakkor
a Koran szerint épitészeti megjelenésiikre semmilyen el6irds sem vonatkozik. Ennek egyik
lehetséges oka a vallas létrejottének koriiményeiben keresendd. Az elsd iszlam vallastak
els6sorban a nomad arab térzsek tagjai voltak, akik életformajuknak koszdénhetben sajatos
épitészeti tapasztalatokkal és megkozelitéssel rendelkeztek. Epitészetilkre a szétszerelhetdség
és a szallithatésag, illetve a talalt struktirak haszndlata jellemzd.'? Az els6 mecset Mohamed
medinai haza volt. Arrél ugyan viték folynak, hogy a préféta lakbhazanak épllt-e, amely késébb valt
mecsetté vagy mar eredetileg is a k6zdsség szakralis terének szantak, mindenesetre mikddése
modellszeriinek tekinthetd. Epitészeti képlete megfelel a lekeritett egy falaval Mekka felé forduld
elképzelésnek. A fallal kdrilvett udvarnak harom bejérata volt, az északi falon kivll pedig kisebb
méretl cellak épliltek Mohamed és csaladja szamara. Késébb a hivok kérésére az udvar egy
részét lefedték, arnyékos helyet hozva Iétre.'® Megjelentek benne az iszlam liturgikus térre jellemzd
elemek (minbar, kibla) és terek (sahn, riwaq), alapmiikédése és hasznalata rogzilt. Alaptipusnak
tekinthetd, amely ugyan megkétéseket tesz, mégis, viszonylag sok épitészeti kérdésben nagy
szabadsagot enged. Ennek hatdsa karakteresen lathatova vélik a vallas terjedése soran, amely
a kezdeti években igen gyorsan, Eszak-Afrikatol egészen a Kinai-tengerig terjedt. Ezen régiok
rendkivil kilénb6z6 klimatikus viszonyokkal, tarsadalmakkal, kultdrakkal, épitéanyagokkal és
épitéstechnologiakkal rendelkeztek.'* Az eltérd adottsagokat a mecset alaptipusa képes volt
magéba integralni. Er6sen hatott r4 kérnyezete, amelyben megvalésult, azonban legfontosabb
tulajdonsagait mégis megdbrizte. Terlletenként elkllonithetd, kilénbdzb stilusi mecsetek szilettek,
amelyek egyszerre tlkrozik vissza a helyi k6zdsség identitasat és a muszlim hitet.'® A létrejovo
épitészeti eredmény a globdlis vallas és a lokalis kultira egymasra hatasanak kévetkezménye. Ez
a folyamat parhuzamba allithat6 az altalam vizsgalt transzkulturalis épitészeti jelenségekkel, ezért
a kortéars europai iszlam vallasi terek elemzése alkalmas lehet a jelenség mélyebb megértésére.

A mecsetek egy masik tulajdonsagat, a kdzodsségi térként, varost formald erdéként vald
értelmezését is kiemelten fontosnak tartom kutatdsom szempontjabél. A hitélet biztositasa az
elsédleges szereplk, de emellett szamos mas modon (tanulas, étkezés, vasarlas) szolgalhatjak

9 SIMON Mariann: Regionalzmus - A Hely (Ki)hivasa. Kortars Epitészet,ll. évf. 1. szam, 2000.

10 FRISHMAN, Martin — KHAN, Hasan-Uddin: The mosque: history, architectural development and regional diversity. New
York: Thames & Hudson, 2002. 11.

11 AYYAD, Essam: The Making of the Mosque: A Survey of Religious Imperatives. Piscataway: Gorgias Press, 2019. 151.
12 FRISHMAN, Martin — KHAN, Hasan-Uddin: The mosque: history, architectural development and regional diversity. New
York: Thames & Hudson, 2002. 12.

13 KHOSRAVI, Hamed: Inhabitable walls: The Genealogy of Islamic Sacred Space In:.AURELLI, Pier Vittorio — GIUDICI,
Maria Shéhérazade (szerk.): Rituals and Walls, The Architecture of Sacred Space. London: AA Publications, 2016. 38-43.
40.

14 FRISHMAN, Martin — KHAN, Hasan-Uddin: The mosque: history, architectural development and regional diversity. New
York: Thames & Hudson, 2002. 12.

15 MAWANI, Rizwan: Beyond the Mosque, Diverse Spaces of Muslim Worship. London: |.B. Tauris, 2019. 7-9.
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a kozosséget.’® Politikai, tarsadalmi szerepik is jelentds. Ennek eredete is visszavezethetd
Mohamed hézéra, amely nem csak vallasi, de adminisztrativ k6zpont, tanacskozasi helyszin is
volt, és emellett a vezetd lakhelyéll is szolgalt. A szakralis funkcio ellenére kevésbé hasonlitanak
a keresztény templomokra vagy a zsinagdgakra, szerepik sokkal inkdbb tarsithat6 a gdrdg
agoraval vagy a rémai fébrummal:'” a kdézdsség valédi kézpontjai mind tarsadalmi, mind téri
értelemben. Hagyomanyosan koéréjik szervez4dott a telepulés, beldlik nétt ki, igy valt eggyé
a mecset a varossal, a kdzosség pedig az iszlammal. Ezért a dolgozatban igyekszem a mecset
k6z6sségi, publikus aspektusat kiemelten vizsgalni.

Elemzési szempontok

A kutatés soran harom szempontot azonositottam, amelyek mindegyik altalam vizsgalt
esetben kiemelt fontossaggal birnak. Ezek az aspektusok alkalmasak a transzkulturalis épitészeti
alkotasok értelmezésére és elemzésére, fliggetleniil a projektek eltérd téri és tarsadalmijellemzabitdl.

Az els6 szempont a nyilvanossag, amely fogalom alatt a vizsgalt szakralis éplleteket, mint
kozbsségi tereket és azokra jellemzd tulajdonsagokat (hozzaférhetdség, lathatdsag, nyitottsag)
vizsgélom. A dolgozatban elemzett terek nyilvanossaganak mértéke rendkivil kilénbdz6. Akad
olyan, amely csak a bevandorl6k szamara lathatd és hozzéaférhetd, de megtaldlhatd olyan is,
amely a tébbségi tarsadalom csoportjaival k6zdsen birtokolt és hasznalt. Feltételezésem szerint
a nyilvdnossag mértéke szorosan dsszefligg a bevandorlé csoportok elfogadasanak szintjével
és jelentds befolyassal van a terek épitészeti viselkedésére. A viszony hatassal lehet egy adott
épulet vagy tér azonosithatosagara (rejtett, reprezentativ), miikddésére (nyitott, zart) illetve térbeli
elhelyezkedésére (kdzponti, periférialis) is.

A masodik szempont a Iényegiség, amely fogalom alatt azoknak az esettanulmanyokban
szerepl6 épitészeti elemeknek a valtozasait vizsgalom, amelyeknek fontos szerepe van a kulturalis
identitas kifejezésében. A kulturalis identitast reprezental6d épitészeti elemek (formaja, tdmege,
hasznélata, ornamentikaja) a bevandorlok tarsadalmi kérilményeinek hatdsara megvaltoznak,
atalakulnak, vagy széls6séges esetben egyaltalan nem jelennek meg. Feltétezésem szerint ezen
elemek képesek a valtozasra és az alkalmazkodasra, de csak addig képesek visszatlikrézni az
identitast, ameddig kulturalis esszencigjukat megérzik. Ennek hianyaban elveszitik jelentésiket
és nem toltik be szereplket. Az esettanulmanyokban igyekeztem ezen helyzeteket 6sszegydijteni,
a valtozas okait feltarni, valamint 1ényegi jelentésiiket azonositani.

Aharmadik szempont az olvashat6sag, amely fogalom alatt a vizsgélt terek hasznalokban
létrejovd kuldnbozé jelentéseit vizsgalom. A transzkulturalis terek az egymasra haté csoportok
kozds “termékei”, és ebbdl kdvetkezden — feltételezésem — szerint kulturalisan tébbszérdésen
rétegzett jelentéstartalommal birnak. Tartalmaznak elemeket a helyi és az idegen kultarabdl is,
ennek kodszdnhetéen egyforman jelentést hordoznak a bevandorlok és a tébbségi tarsadalom
tagjai szaméra. Azonban ezek a jelentések, narrativak, olvasatok kisebb vagy nagyobb mértékben
kilébnbdznek a hasznalok elézetes ismereteinek és kultirajanak fliggvényében. Az olvasatok
Osszessége szlikséges a terek tarsadalmi jelentdségének megértéséhez.

Az egyes fejezetek, valamint a dolgozat altalanos tanulsagait is ezen szempontok mentén
fogalmaztam meg. Ez a felépités kettds rendszert alkot. Egyrészt a kilénb6z6 aspektusok
szervezik az egyes fejezetek tanulsagait, masrészt a kulénb6z6 fejezetek azonos szemponthoz
tartoz6 tanulsagaibdl jottek |étre az értekezés tézisei. Mindegyik fejezet hdrom, az olvashat6sag,
lényegiség, nyilvanossag szempontjaihoz kéthetd kovetkeztetéssel zarul, amelyek a dolgozat
végén az egyes szempontoknak megfeleléen Ujrarendezédnek és a tézisek alapjaul szolgalnak.

16 MAWANI, Rizwan: Beyond the Mosque, Diverse Spaces of Muslim Worship. London: 1.B. Tauris, 2019. 7-9.
17 AYYAD, Essam: The Making of the Mosque: A Survey of Religious Imperatives. Piscataway: Gorgias Press, 2019. 173.
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1.1 FEJEZET TORTENETI
ATTEKINTES

12 13



A vallasi éplletek gyakran téltenek be kodzponti szerepet teleplléseink életében akar
szimbolikus, akar fizikai értelemben. Felépitésik gyakran évszazadokig tartott és széleskor(
tarsadalmi 0sszefogast igényelt. Lathatésagukkal, altalanos hozzaférhetéségiikkel, méretikkel,
diszitettségukkel kifejezték egy k6zdsség identitasat és erejét. Ez az altalanosan régzilt képink
a szakrélis épitészet fogalmérdl. Azonban szamos olyan térténelmi és kortars példat ismerunk,
amikor egy vallasi kb6zésségnek kulénb6zd belsd vagy kilsé okokbdl nem volt lehetésége sajat,
hitéleti gyakorlasra alkalmas teret épitenie maganak.'® Kénytelenek voltak olyan helyiségeket
hasznalni, amelyeket eredetileg mas, vilagi célra épitettek. Ezen példak egy kategéridba
sorolhat6ak, amelyek kdzos jellemzéje a helyiségek Ujrahasznositasa mellett az, hogy legtdbbszor
Kivilrél szinte teljesen lathatatlanok: az atalakitasok csupan a bels6ben térténnek és elhagyjak a
vallasi éplletekre jellemz6 kils6 jegyeket.

Szamos torténeti elékép bizonyitja azonban, hogy a jelenség nem Uj keletl. Elég akar
a rémai birodalomban m(ik6dé keresztény haztemplomokra (domus ecclesiae) gondolnunk. A
mai Sziria terlletén talalhaté egykori varosban, Dura Europosban talalhaté Haztemplom az egyik
legrégebbi keresztény templom a térténelemben. Az eredetileg lakbhazként miik6dé épliletet 242-
ben alakitottak at szakralis funkcibjuva.'® Az eredeti felépitésen keveset valtoztattak, az atriumszeri
udvarbdl nyilt Gjonnan a gyulekezeti terem és a kapolna is. A beavatkozdsok kizardlag belsd
atalakitasokra szoritkoztak, és az alakuld liturgianak megfeleléen alakitottak ki a helyiségeket.
Ezen kivl falfestményekkel és behelyezett targyakkal valtoztattak meg a tér eredeti hasznalatat és
jelentését. Ebben az esetben kevésbé a kisebbség elutasitottsaga, mint inkabb akkori gyakorlatai
indokoltak azt a dontést, hogy nem 6nallé épliletet hoztak Iétre, hanem egy meglévét alakitottak at. A
korszakrajellemzd voltavallasitolerancia, akiildnbz6 vallasok templomai egyarant megtalalhatéak
voltak a telepllésen, egy-egy varoslaké akar egyszerre tobb vallast is gyakorolhatott.?

A reforméaci6 utdn a mai Hollandia teriletén mikédd katolikus Titkos templomok
(Schuilkerk) térténete is a témahoz kdthetd.2! Az amszterdami Mi Urunk a padlason elnevezési
muzeumépllet tetbterét a helyi katolikusok 1663-t61 1888-ig hasznaltak vallasi célokra. Egy lak6haz
fels6 harom szintjét alakitottak at templomma, akkor, amikor a katolikusok csak megszoritasokkal
gyakorolhattak vallasukat. A templomteret nem a fébejaraton, hanem egy sikatorbol nyil6 oldals6
ajtéon lehetett elérni (erre utal a mai mizeumi Utvonal is). Ugyan a harmadik emeleten helyezték
el a gyllekezeti termet, azonban a galérias kialakitas miatt hozzakapcsolodott a felette Ievd két
szint.22 Ezzel a megoldassal viszonylag nagy belmagassag jott létre, igy a helyzete ellenére
reprezentativnak nevezhetd tér alakult ki. A kiils6 rejtézkddéssel szemben a bels6 butorzatban
és a diszitésben testesllt meg a szakralis karakter a hivék szamara. Egyidejlleg kortlbeldl
150 ember fért el itt; nehéz elképzelni, hogy egy ekkora témeg teljesen lathatatlan maradt a
kdrnyékbeliek szamara. A hatésagok és a szomszédok feltehetbleg tudtak a templom létezésérél
és a mikoédésébe hallgatélagosan beleegyeztek.?

Kép (10.oldalon): Az amszterdami ,Mi Urunk a padlason” elnevezési mizeum templom épulete kivilrdl (jobbrol az elsd).
Forras: Wikimedia, Ismeretlen szerzd.

18 DEIBL, Jakob Helmut: Sacred Architecture and Public Space under the Conditions of a New Visibility of Religion.
Religions, 11. évf., 2020/8, 379, 2.

19 PEPPARD, Michael: The World’s Oldest Church Bible, Art, and Ritual at Dura-Europos, Syria. London: Yale University
Press, 2016. 16.

20 PEPPARD, Michael: The World’s Oldest Church Bible, Art, and Ritual at Dura-Europos, Syria. London: Yale University
Press, 2016. 6.

21 KAPLAN, Benjamin J: Divided by faith, Religious Conflict and the Practice of Toleration in Early Modern Europe.
Cambridge, Massachusetts London, England: The Belknap Press of Harvard University Press, 2007, 174.

22 KAPLAN, Benjamin J: Divided by faith, Religious Conflict and the Practice of Toleration in Early Modern Europe.
Cambridge, Massachusetts London, England: The Belknap Press of Harvard University Press, 2007, 176.

23 KAPLAN, Benjamin J: Divided by faith, Religious Conflict and the Practice of Toleration in Early Modern Europe.
Cambridge, Massachusetts London, England: The Belknap Press of Harvard University Press, 2007, 173.
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A globalizalt vildag multikulturalis tarsadalmaiban az amszterdamihoz hasonl6 jelenség
mindennapos és széleskorlen elterjedt. A szekularizalt modern varos képét arnyalja a megbuvéd
kis méretli szakralis terek sokasaga. Ennek bemutataséra tett kisérletet Matilde Cassani olasz
épitész 2011-ben New York-i kiallitasa részeként, amikor arra kérte a lakdkat, hogy helyezzék
térképre azokat a szakralis helyiségeket, amelyek profan épulletben miikddnek.2* Az igy létrejott
térkép és adatbazis egy addig nem ismert New Yorkot mutatott be. Lathatéva valtak a kis
méretl terek, de ezek szamossaga miatt (vilag)varosi 1éptékl jelenségrél beszélhetlnk.

A korilmények nem teljesen ugyanazok a kilénb6z6 esetekben, de a bemutatott terek a
tobbségi tarsadalom és/vagy az uralkod6 hatalom elfogadasanak hianyéra adott valaszreakciénak
tekinthet6k. A tobbség gyakran nem engedélyezi bizonyos kisebbségi (vallasi) kulturak épitett
el teljes mértékben, de az egyhazak kdzétti egyenlétlenséget a politika vagy az uralkod6 rend
az épitett kdrnyezet szabalyozasaval, uralasaval is erdsiteni kivanja. igy biztositott a tdbbségi
tarsadalom kuturalis/hitéleti monopoéliumanak latszata, mikdézben egyfajta hallgatélagos
beleegyezéssel a kisebbségek is gyakorolhatjdk vallasukat. A homogén felszin alatt igy valéjdban
vallasi sokféleség, pluralizmus jén Iétre.® Bizonyos foku tolerancia ez, amelynek alapja, hogy a
tdbbség vagy a hatalom kllénbséget tesz a nyilvanos és a rejtett vallasgyakorlas k6z6tt, hatarokat
szab a kisebbségnek, de ezeket a hatarokat id6rél idére lehet egyeztetni és meg is lehet valtoztatni.

A jelenség mélyebb vizsgalatara alkalmasnak tartom a budapesti rejtett mecsetek elzart
vildganak elemzését és bemutatasat. Napjainkban Budapesten az iszlam kézdsségek olyan tereket
hasznéalnak vallasgyakorlasra, amelyek eredetileg nem szakralis céllal épiltek. Ezek ma mégis
mecsetként funkcionalnak, annak ellenére, hogy belst felépitésiikben és tomegformajukban nem
hasonlitanak térténeti el6képeikhez. Nem csak a terek, az istentisztelethez sziikséges elemek
esetében is megfigyelhetd, hogy a szakralis esemény alkalmaval az egészen hétkéznapi targyak
ebben a kérnyezetben (j jelentést kapnak. A kdvetkezd fejezetben a budapesti iszlam kdzosségek
tereit elemezve igyekszem konkrét és altalanos tanulsagok megfogalmazasara a hasznalatbél
fakado jelentés kérdéskdrével kapcsolatban.

Kép (13.oldalon): Az amszterdami ,Mi Urunk a padlason” elnevezés(i mizeum templomot magaba foglalo tet6tere. Forras:
Wikimedia, C messier. A kivllrél atlagos holland lakéhaz beliil egy titkos katolikus templomot rejt, amit az amszterdami
katolikusok hasznaltak a 17. szazad soran, 1888-t6l miuzeumként mikodik.

24 SHEPARD, Cassim: Sacred Spaces in Profane Buildings. urbanomnibus.net, 2011. https://urbanomnibus.net/2011/11/
sacred-spaces-in-profane-buildings/ (utols6 elérés: 2022.10.31.) A kiéllitas 2011.szeptember 14-t6l november 5-ig volt
latogathat6 a new-yorki Storefront for Art and Architecture elnevezési galériaban.

25 KAPLAN, Benjamin J: Divided by faith, Religious Conflict and the Practice of Toleration in Early Modern Europe.
Cambridge, Massachusetts London, England: The Belknap Press of Harvard University Press, 2007, 176.
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1.2. FEJEZET REJTETT MECSETEK
BUDAPESTEN

JELEN VIZSGALAT ALAPJAT EKKEPP AZOK A TAPASZTALATOK ADJAK,
AMELYEKET NYOLC BUDAPESTI MECSET MEGLATOGATASA SORAN
SZEREZTEM. A SZAKRALIS INTEZMENYEK MINDEGYIKE OLYAN TERBEN
MUKODIK, AMELYET EREDETILEG NEM KOZOSSEGI VALLASGYAKORLAS
SZAMARA TERVEZTEK. A KORABBI FUNKCIOK (LAKAS, RAKTAR,
IRODAHAZ, FUGGONYBOLT, KONDITEREM) ES AZ EZEKHEZ RENDELT
TERI FELEPITES NAGYON KULONBOZO, MA MEGIS MINDEGYIK
MECSETKENT SZOLGAL. A FIZIKAIl KORNYEZET KULONBSEGEI
ELLENERE A TEREK KEPESEK UGYANAZT JELENTENI HASZNALOIK
SZAMARA. DE MI VALTOZTATTA MEG KORABBI JELENTESTARTALMUKAT?
MILYEN BEAVATKOZASOK VOLTAK SZUKSEGESEK AHHOZ, HOGY EZ AZ
UJ, EREDETILEG NEM TERVEZETT HASZNALAT MEGVALOSULHASSON?
TELJES ERTEKUEN KEPESEK-E BETOLTENI A MECSET SZEREPET A
MUSZLIM KOZOSSEGEK SZAMARA? AZERT, HOGY E KERDESEKRE
VALASZT KAPJUNK, CELSZERU VOLT MEGVIZSGALNI ES MEGERTENI

A MECSET JELENTESET AZ ISZLAM KULTURABAN ES VALLASBAN,
VALAMINT AZOKAT A TARSADALMI KERDESEKET, ALTALANOS
ISMERETEKET, AMELYEK AZ ISZLAMMAL ES A MECSETTEL
KAPCSOLATOSAK A MAI MAGYARORSZAGON.
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A rejtett mecsetek jelentésége Eurdpaban

A nyugat-eurépai orszagok iranyaba a masodik vilaghaboru utani években kezd6détt az
iszlam vallasu emberek tdmeges bevandorlasa.?® Németorszag volt az egyik legjellemzébb célpont
a térék migransok szamara, akik tébbnyire fizikai munkasként dolgoztak ott. Alulrdl jévé6 modon
szervez6dve béreltek olyan elhagyatott helyeket, ahol imadkozhattak, megtarthattak legfontosabb
Unnepeiket. Gyakran konfliktusba keriltek a kérnyezd lakdkkal, akik a megndvekedett autos/
gyalogos forgalomra és zajra panaszkodtak. llyenkor legtébb esetben a mecset egyszerlien
elkéltdzott, igy oldva fel a problémat. Evtizedekkel késébb azok amasodik és a harmadik generacios
bevandorldk, akik mar Németorszagban szilettek és tanultak, hatarozottabban kezdték el jogaikat
és érdekeiket képviselni. Ezen folyamat eredményeként jéttek Iétre azok a mecsetek, amelyek
belsé tereit mar specialisan a funkcibnak megfeleléen alakitottak ki, és az esetleges lakossagi
tiltakozasok ellenére is folyamatosan, hosszabb tavon mik&dtek, majd kévetkez6 Iépésként a
hivék megfogalmaztak a mecsetépités igényét is.?”

A kisebbség épitett terekben is reprezentaléd6 “lathatdésagénak” vagya, a térsadalmi
integracié igényének kdvetkezménye. A sajat mecset épitésének megvalédsitdsa azonban
tovabbra is tarsadalmi ellenallasba (tkdézik. Ezért szamos eurOpai varosban a budapestihez
hasonl6 épulettipus alakult ki, melyekre a rejtézkddés jellemzd, mikézben mikddésiik allanddsult.

Ezen a kulturalis, vallasi kdzpontok a kialakulasa egy olyan folyamat részének tekinthetd,
amely az iszlam tarsadalmi elfogadottsdganak aktuélis szintjét is megjeleniti. A minaret, a
kupola elhagyasa és a rejtézkddd magatartas kévetkeztében a tObbségi tarsadalom szamara
lathatatlanok a mecsetek. Ez a lathatatlansag biztonsagot eredményez a muszlimok szdmara, igy
egy specidlis tértipus jon Iétre: egy védett kozOsségi tér. Ez a jelenség az angolszasz vilagban safe
space-ként® definialt fogalmahoz hasonl6.2° Ezek a helyek csak egy adott kisebbségi k6z6sség
szamara ismertek, és ez a — tObbségi tarsadalomban val6 — felismerhetetlenség megvédi 6ket a
konfrontaciotél. A rejtézkddés lehetévé teszi, hogy egy kdzdsség létrejohessen és mikddhessen
ugy, hogy nem vAalt ki tovabbi ellendllast a tébbségi tdrsadalombol.

Az elzartsag biztositja a muszlimok szamara azt, hogy azok a szabdlyok és szokasok
érvényesilienek, amelyek a kdzosség tagjai szadmara természetesek, viszont a befogadd
orszagban nem azok. A belsd kialakitasa soran a hasznalék ennek megfeleléen igyekeznek a
mecsetek bels6 tereinek szabalyait kdvetni. A budapesti intézmények miikddése és a bennilk
lévd elemek megfelelnek a vallasi szokasoknak, ritudléknak, és a kialakitasuknal az iszlam kultdra
formavilagét, szimbo6lumait hasznaljak. Mindezek azért fontosak, hogy az igy létrej6tt kbrnyezet
minél inkabb ismerésnek, megszokottnak hasson hasznal6i szamara. Ezaltal normalissa valik az,
ami a kilvilagban ,abnomalisnak”, szokatlannak szamit. Csak az j6n be ezekbe a terekbe, akiismeri
a helyet és csak az ismeri a helyet, aki a muszlim vilag és kultira ismerdje. Ezéaltal a hasznaldk
olyan biztonsagot kaphatnak, amelyben egy idegen orszagban legfeljebb az otthonaikban lehet
részuk, ahol vallasi, kulturdlis identitdsukat egyitt, kézésségben élhetik meg. Az anyaorszagi

Kép (44-45.0.): Az ima Forras:Samer Chidiac. A mecset jelentése a leborulas helye, az iszlam kultiraban a mecset
jelentésége nem elsésorban a kiilsé megjelenésében, hanem belsé mikédésében van.

26 BEN-DAVID, Ester: Europe’s Shifting Immigration Dynamic. Middle East Quarterly, Spring, 2009, 15-24.

27 KUPPINGER, Petra: Mosques and Minarets: Conflict, Participation, and Visibility in German Cities. Anthropological
Quarterly Vol. 87, No. 3 (Summer), 2014, 793-818.

28 A fogalom eredete az USA 1960-as évekbeli — rejtézk6dé — melegbarjaihoz kéthetd. Ezeken a helyeken a melegek
véllalhattak nemi identitasukat az akkori térvények ellenére. Nem fizikai értelemben voltak biztonsagban, de azaltal, hogy
Osszegyllhettek egy kézdsségben, ahol viselkedéslk elfogadott volt, képesek voltak ellenallast kifejezni a politikai és
tarsadalmi elnyomassal szemben.

29 CROCKETT, Emily: Safe spaces, explained. vox.com, 2016. https://www.vox.com/2016/7/5/11949258/safe-spaces-
explained (utolso elérés: 2019. 05. 05.)
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ismer&s kornyezet elhagyasa, a megszokott keretek és szociokulturdlis viszonyok elvesztése
gyakran okoz traumét a bevandorlok életében. Az egyének annak érdekében, hogy a traumabdél
bekovetkez6 szorongasaikat csdkkentsék, etnikai kozosségeket hoznak Iétre, ahol meg tudjak
Orizni identitasukat.®® Ezek a k6z&sségek gyakran a varos terében formalisan is megjelennek. Ezek
a terek megjelenitik a k6z6s emlékeiket és multjukat. llyen mddon &rizheté meg a szilbhelytktdl
tavolra keriilt személyek identitasanak folytonossaga. A (sajat) identitas megdrzése és a biztonsag
érzéseének kialakulasa lehetévé teszi, hogy a bevandorlok kénnyebben vegyék fel a kapcsolatot
a helyi tarsadalommal és talaljak meg azon beliili szerepiiket.®! E rejt6zk6dd mecsetek tehat nem
csupan vallasi terek, hanem olyan k6zdsségi kdzpontok, amelyeket a muszlim bevandorlok sajat
magukénak érezhetnek, amelyben énmaguk lehetnek és nem kell tartaniuk a kilvilag gyanakvé
pillantasatol.

A budapesti mecsetek bemutatasa

Budapesten nyolc mecsetet sikerlilt azonositanom.®? Ezek kodzil haromnak sajat épllete
van, amelyek kivilrél nem hordozzék a mecset nyugati vilag szamara beazonosithaté jegyeit, de
szakrdlis helyként miikddnek. Az elsé ilyen a Dar-al-szalam Mecset volt, amely 1996 6ta mikodik.
Az utobbi években a Magyar Iszlam Kézdsség Uj helyre kéltdztette a korabban a Robert Karoly
kératon mikoddd szakralis terét. Emellett a Magyar Muszlimok Egyhazanak két imahelye az elmult
években nyitotta meg kapuit. Ezek az ingatlanok a kilénb6z6 iszlam szervezetek és egyhazak
tulajdonaban vannak. A latogatasok soran tett beszélgetések alapjan, kilénésebb konfrontacié
nem tortént a kdrnyez6 lakossaggal, mikodésiik tébbnyire zavartalan és nyilvanos. Mindegyik
mecset olyan épuletben helyezkedik el, amelyet eredetileg valamilyen méas célra terveztek
(irodahaznak, lakasnak, raktarnak).

A mecsetek mérete sokféle: a legkisebb egyszemélyes tér, amely egy budapesti
gyorsétterem galérigjardl nyilik, mig a legnagyobb imateremben akar két-hdromszéaz ember is
elférhet. Elhelyezkedésliket tekintve tdbb csoportra oszthaték: jelentds részik a VII. és VIIL.
kerllet kuls6 részein talalhatd, ezen felll kett6 a XI. kerliletben, egy a XIV. kerlletben, egy pedig
a X. keruletben miikédik. Pontos adatok hianydban nem allithaté bizonyosan, de a személyes
beszélgetések soran arra a kdvetkeztetésre jutottam, hogy a mecsetek elhelyezkedése dsszefiligg
az itt él6 muszlimok lakohelyének és munkahelyének varoson beliili elhelyezkedésével.

A miikodtetésért altalaban egy Magyarorszagon bejegyzett egyhaz vagy alapitvany a
felelés. A harom legfontosabb magyarorszagi muszlim szervezet® altal Iétrehozott négy mecset
vallasi alapon, mig harom masik (két torok, egy afgan) nemzetiségi alapon szervezédik, tovabbi
egy pedig nem sorolhatdé be ezen kategéridkba. Harom mecset egyben szervezeti kdézpont
is, ami azt jelenti, hogy az imatermen kivil a fenntartészervezet miikddését biztositd irodak
is helyet kaptak. Két mecset csak egy-egy imatermet és az ima el6tti kdtelezd mosakodast
biztosito vizes helyiségeket tartalmaz, viszont a tdbbi mecset valamilyen egyéb, a vallashoz nem

Kép (21.0.): Egri minaret. Forras: Fortepan, Krasznai Gyula. Magyarorszag sajat iszlam épitészeti 6rokséggel is
rendelkezik, ennek legjellemzébb példai a megmaradt vagy részben megmaradt minaretek.

30 GLUSAC, Tanja: Architecture and belonging: Migration, re-territorialisation and self-identity. (PhD-disszertaci6.) 2015,
61.

31 MAZUMDAR, Sanjoy — MAZUMDAR, Shampa — DOCUYANAN, Faye — MCLAUGHLIN, Colette Marie: Creating a
Sense of Place: The Viethamese-Americans and Little Saigon. Journal of Environmental Psychology, 20. évf., 2000/4, 330.
32 A linken talalhaté gy(ijtés is 8 budapesti mecsetrdl szamol be, de ezek részben eltérnek az altalam talaltaktol, kett6t
nem talaltam meg, El-Nour és a Tauhid mecsetet, viszont taladltam Gjabb kett6ét. Forras: http://vilagmecsetei.blogspot.
com/2010/09/magyarorszagi-mecsetek-imahazak.html (utolsé elérés: 2023. 10. 23.)

33 A Magyar Iszlam Kdzbésség és a Magyarorszagi Muszlimok Egyhaza és az Iszlam Egyhaz egyittesen szamitanak
allamilag elismert egyhaznak.
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kéthet6 funkcioval kdzds helyen mikddik. Az Afgan Mecset alatt bolt talalhatd, az egyik Térdk
Mecset egy szényegeket forgalmazo6 cég raktaréplletén bellil helyezkedik el, mig a masik egy
torok kollégiumban, a legkisebb pedig egy térok gyorsétterembdl (Szeraj) érhetd el. Ezeket az
imahelyeket (kiegészité funkcioként) a f6 szolgaltatast biztositd szervezetek, illetve kdzdsségek
hoztak létre.

A mecset jelentéseinek kllénbsége az iszlam kulturaban és Magyarorszagon

A mecset az iszlamban nem szent hely,** hanem a hivék talalkozasanak épitett tere. Ez a
kllénbség tisztan kifejez6dik mikodésében is. A mecsetek imahelyiségei minden esetben a
legfontosabb hely, Mekka felé fordulnak, ami mind f6ldrajzi,® mind spiritualis értelemben a vallas
kdzpontja. Az épulet archetipusa is ennek megfelel6: Mohamed préféta sziléhelye felé iranyitott
centralis tér. A kiblat (imairanyt) a mihrab jeldli ki. A mihrab slllyesztett fulke, amely Mekka felé
néz, az imadsagokat vezetd imam is a flilke iranyaba végzi az imat. A harmadik legfontosabb
elem a minbar: az a szészék, ahonnan az imam prédikal a férfiaknak, a szamukra kételezéen
a mecsetben végzendd, péntek déli ima alkalmaval. Természetesen vannak olyan hasznalati
ritualék, amelyeket el kell végezni, be kell tartani (pl.: ritualis mosakodas az ima elvégzése elétt),
és berendezéseket is igényelnek, de a fentieket tekinthetjilk a mecset kbtelezé elemeinek. A
leirtakbol latszik, hogy az épilet muszlim felfogasa nem els6sorban a kiilsé megjelenésre, hanem
sokkal inkabb a mik&désre vonatkozik. Egy mecset kiils¢ épitészeti karaktere inkabb az adott
kor, kultira és klima fliggvénye. A kd6zdsség sajat, e célra megvalésitott éplletének épitése
nem els@sorban a vallasgyakorlas szempontjabél fontos, sokkal inkabb a tarsadalomba valo
integraltsagot és elfogadottsagot jelentené, az otthonossag érzését a varosban, ahol élnek.

A mecsetek viszonylagosan egyszer(i létrehozasanak példai, azok a keresztény
templomok, amelyeket muzulméan imahelyekké alakitottak a t6r6k hodoltsag koraban
Magyarorszagon.®®Jellemz8en ezeket elészor kilritették, majd egy fabdl készitett kiblafalat
allitottak azon meglévd falak elé, amelyek tajolasa leginkdbb megegyezett a mekkai irannyal,
és amelyekbe imaflilkéket készithettek. A Budapest Belvarosi plébaniatemplom is mikédoétt
mecsetként, mihrabja a mai napig fennmaradt. A barokk korban ugyan elfalazték, de egy 1932-44
kdzott végzett restauracio soran a tébbi, gotikus falfilkéhez hasonlbéan Ujra lathatova tették.”

A nyugati vilagbol érkez6 szemléld szamara a mecset egy kupolas épllet, minarettel az
oldalan. Ennek a tipolégianak az eredete egy 1761-ben Londonban, a Kew Gardens terlletetén
éplilt pavilonra vezethetd vissza.®® A Kew Gardens szamos kilonb6z6 pavilonnak adott helyet
ekkor, amelyek a vilag kilénb6zé kulturainak épitészetét voltak hivatottak bemutatni. Az eurépai

Kép (23.0.): William Chambers ,Mecset” pavilonjanak terve. Forras: www.nationalgalleries.org. Az épulet 1761-ben késziilt
el és elképzelt mintaként szolgalt az eur6paiaknak az iszlam épitészetrdl.

34 WELZBACHER, Christian: Euro Islam Architecture, New Mosques in the West. Amsterdam: Sun Publishers, 2008,
29-30.

35 A mecsetek terei minden esetben Mekka iranyaba fordulnak, ami egyben az ima iranya is. Mekkaban talalhaté a Kaba
k8, amelyrél a muszlimok gy hiszik, hogy az égbél érkezett, hogy Adam megtisztulhasson, miutan kitizetett. Ezaltal a
koévet Isten létének foldi bizonyitékanak tekintik. JOSEPH, Roger: The Semiotics of the Islamic Mosque. Arab Studies
Quarterly, Vol. 3, No. 3 (Summer), 1981, 287.

36 A sajatos magyarorszagi helyzetre vonatkozdan a jelenkori kutatasokbol példaként lasd: Baku Eszter — Kovacs Maté
Gerg0: A kulturalis emlékezet rétegei: Oszman éplletek emlékezete Magyarorszagon. In: lttzés, Gabor (szerk.): Viszaly és
egylittélés — Vallasok és felekezetek a torék hodoltsag koraban. Budapest: Universitas, 2017, 425-447.

37 Ez az imaflilke tette lehetévé Germanus Gyula (1884-1979) neves magyar iszlam vallasu orientalista szamara, hogy a
20. szazadban imahelyként hasznalja az ekkor mar Ujra katolikus templomként szolgalo teret. Gercsak Gabor: A budapesti
Belvarosi Plébaniatemplom muszlim imafllkéje és arab felirata. Magyar Tudomany, 2010, 1068-1077.

38 WELZBACHER, Christian: Euro Islam Architecture, New Mosques in the West. Amsterdam: Sun Publishers, 2008,
29-30.
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mecset-kép e térok minta alapjan épult minaret-ideabdl terjedt el. Ez az éplilet viszonyitasi pontta
valt, ha a késébbiekben egy eurbpai épitész az iszlam kultira jegyében tervezett.

A t6rok hddoltsag idejében épitett mecsetek miatt Magyarorszagon azonban kdzvetlen
tapasztalatunk is van az iszlam épitészetrél: a mai napig fennmaradtak korabbi minaretek és
dzsamik. A minaretek megjelenése épitészetileg viszonylag hasonld, az imahazaké azonban
tObbféle, a satortetdstél a kupolas lefedésig tébbféle megoldas is elterjedt. Az utdbbi par évben tébb
torokkori miemlék feljitasanal érzékeny témava valt a minaret helyredllitdsa: mig Szigetvaron
és Esztergomban a dzsami épullete megujult, addig a minaretek visszaépitését megakadalyozta
a politika.*® A minareteknek az iszlam nem kivanatos reprezentaciojaként vald értelmezése mar
korabban is Iétezhetett a magyar tarsadalomban. Ennek bizonyitéka a hodoltsag kora utan a
minaretek tébbségének lerombolasa, vagy az egri minaret esete, amelyet megprobaltak lebontani,
s miutén ez nem sikerllt, egy keresztet helyeztek el rajta, amely a minaret tetején Iévd félholdbol
né ki, ezéltal igyekeztek atalakitani a targy eredeti jelentését.*

Aszigetvéari dzsamifelujitasa kapcsan 2016-ban felmertilt, hogy Térdkorszag rekonstruaina
a 18. szazadban, val6szin(lleg villamcsapéas kévetkeztében leomlott, csonka minaretet. A magyar
kormany azonnal elhatarolodott az 6tlettél és kijelentette, hogy nem épll vissza az egykori minaret,
mert fél6, hogy ezaltal az amugy muzeumként hasznalt dzsami iszlam kultikus-szakrélis hellyé
értelmezddne at — a tdbbségi tarsadalom szemében.*!

A Magyarorszagon miik6d6é mecsetek térvényes keretek kdzott teszik ezt. Az Alaptdrvény
lehetbvé teszi a vallasgyakorlast, de azt nem biztositja, hogy erre a célra egy vallasi k6z6sség
éplletet is épithet. A rendszervaltas 6ta a magyarorszdgi iszlam koézosség 2010-ben jart
legkbzelebb a mecsetépités megvalositashoz. A tervezés megkezdése elbtt az dnkormanyzat
ugy moédositotta a helyi szabélyozasi tervet, hogy a minaret garantéltan ne haladhassa meg a
15 méteres magassagot. A tervezé Kods Miklos igyekezett minél visszafogottabb megjelenési
éplletet tervezni, még a megengedett legnagyobb beépitési magassagot sem hasznalta ki.* A
felhasznalt stilusjegyek és épitészeti elemek azonban a latvanytervekrdl is nyilvanvalova tették az
épulet tervezett funkciojat, amely Budapest egyik forgalmas féitja mentén kivalasztott helyszinen
varosképi hangsulyt kapott volna. Végul a lakossag tiltakozasara az épitési hatésag visszavonta
a mar kiadott épitési engedélyt. Az épllet azota sem valosult meg.

Figyelemremélto, hogy egy Uj mecset épitése milyen komoly aggodalmakat, ellenérzéseket
okoz a tObbségi lakossag korében és a dontéshozdkban, csakugy mint a szigetvari minaret
miemléki célu Ujraépitése. Mintha a minaret egyet jelentene az iszlam térhoditasaval és (Ujra
vagy Ujonnan vald) megjelenése atértelmezné a varosaink hovatartozaséat. Mintha ez az épitett
elem Osszeslritené a muszlim bevandorlékkal kapcsolatban felmerilé aktualis félelmeket. Nem

39 MTI: Mégsem épul fel a minaret Szigetvaron. hvg.hu, 2016. https://hvg.hu/itthon/20160302_Megsem_epul_fel_a_
minaret_Szigetvaron (utolso elérés: 2019. 05. 05.) Koch Péter: A szigetvari Zrinyi var és dzsami. épitészférum.hu, 2014.
https://epiteszforum.hu/a-szigetvari-zrinyi-var-es-dzsami (utolsé elérés: 2023.09.01.)Mez8s Tamas: Félbetdrt minaret a
bazilika tdvében - az esztergomi dzsami rekonstrukcibja. épitészforum.hu, 2009. https://epiteszforum.hu/print/felbetort-
minaret-a-bazilika-toveben-az-esztergomi-dzsami-rekonstrukcioja (utolso elérés: 2023.09.01.)

40 BIRINCSIK Jézsef: Kethiida minaret. egeronline.com, 2005. https://web.archive.org/web/20050829133552/http://
egeronline.com/sights/minaret/minaret.php

(utols6 elérés: 2019. 05. 05.)

41LAKNER David: Nem éplil vissza a minaret Szigetvaron. mno.hu, 2016. https://magyarnemzet.hu/archivum/kulturgrund/
nem-epul-vissza-a-minaret-szigetvaron-3964103/

42 ZUBRECZKI David: llyen lesz az Uj budapesti mecset. Koos Miklés, a legismertebb magyar épitészblogger tervezi
az éplletet. index.hu, 2010. https://index.hu/urbanista/2010/05/13/ilyen_lesz_a_budapesti_mecset_koos_miklos_a_
legismertebb_magyar_epiteszblogger_tervezi_az_epuletet (utolso elérés: 2019. 05. 05.)
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ég és fold dsszekotését jelenti tobbé, hanem egy idegen, nem kivanatos kultdra jelenlétét.*® A
kupola és minaret nélkili mecsetek ugyanakkor mintha lathatatlanok lennének a varosban. A
mecsetek rejtézkddd jelenléte nem kizarélagosan magyarorszagi gyakorlat, de nalunk kiléndsen
jellemzévé valt.+

A ,minimum mecset”

A kutatdsom egyik célja az volt, hogy azonositsam azokat a szocialis és kulturalis
tényezOket, amelyek a budapesti mecsetek miikodését és megjelenését alakitottak. Ezek a
tényezOk kettds iranybol jonnek, egyfeldl a befogadd tarsadalombdl és annak iszlamhoz f(iz6d6
viszonyabdl, mésfel6l a muszlim bevandorlok kulturalis hagyomanyaibél. Mig elébbi tényezék
inkdbb a mecset kulsé megjelenésére és varoson bellli helyzetére hatnak, addig az utébbiak
a bels6 tér kialakitasara. Az itt megjelend, kdzés és hasznalati értelemben esszencialis elemek
azonositasaval kisérlem meg definialni a mecset minimumanak* fogalmat. A kévetkezdkben
ezert ezeket, az imairanyt, valamint a ritudlis és téri tisztasdgot veszem sorra a budapesti példak
tukrében.

A kibla (imairany) meghatarozsa a legfontosabb az ima elvégzéséhez. A muszlim
imadsaghoz nincs sziikség éplletre, a Mekka felé fordulés viszont kételezd. Ennek megfeleléen
az imairany kijelélése minden mecsetben megtérténik. A mecsetnek készitett épuleteket gy
tajoljak, hogy a belsé terek falai igazodjanak ehhez az iranyhoz, az ortogonalis terek falai a mekkai
irannyal parhuzamosak, illetve arra merdlegesek legyenek. A budapesti mecseteket befogadd
terek iranyai érthetd okokbodl csak véletienszeriien felelnek meg ennek a hagyomanynak. igy
legtdbb esetben nem a falban létrehozott fulke jelzi az imairdnyt, hanem a tér falaitdl figgetlen
installacidként alakitottak ki a mihrdbot a minbarral egyltt. A két elem egyittesen falszeri
kompoziciét alkot, amitdl a tér tengelyének elfordulasa még érzékelhetébbé valik. Magassagi
értelemben is igyekeznek kitdlteni a teret, ezzel is felerésitve ezt a hatast. Erdekes helyzetet
eredményez ezen téri tengelyek egymasra hatasa a Ganz-telepen 1évé Térok Mecsetben. Egy
hosszanti tér rovidebb oldalan helyezkedik el a minbér, és emiatt az imam tdrzsét elforditva a
tér eredeti tengelyének megfeleléen kénytelen allni, hogy a hivék felé tudjon beszélni. Azokban
az esetekben, amikor mégis egybeesett az irany az alaprajzi féirannyal, akkor ténylegesen a
megfelel6 falon vagy falban tértént beavatkozas (kivétel a Paskal utca esetében, ahol a fentiekben

Kép (26-27.0.):A Ganz-MAVAG iparteriileten 1évé Afgan Mecset nagyobb méretli imahelyisége. Forras: Danyi Balazs. A
mekkai irany ebben az esetben kb. 45 fokot zart be a helyiséggel, ezért egy térbe allitott mihrabbal jelélték ki az imairanyt.
Kép (28-29.0.):Torék Kollégiumban miikddd Mecset imahelyisége. Forras: Danyi Balazs. Az imairanyt a falba sullyesztett
fulke jelzi, ebben az esetben a terem hosszanti fala szinte megegyezik a mekkai irannyal, ezért nem készdlt “térbe allitott”
mihrab.

Kép (30-31.0.):A Ganz-MAVAG iparteriileten 1évé Afgan Mecset kisebb méretii imahelyisége. Forras: Danyi Balazs.

43 A téma legjelentdsebb, nemzetkdzi visszhangot kivalté épllete kortars épitészeti megkdzelitésben a Paolo Porthogesi
altal tervezett izig-vérig posztmodern romai iszlam kdzpont volt (1994). Mai értelmezését lasd: Loan, THEODORE VAN —
TROELENBERG, Eva-Maria: The Rome Mosque and Islamic Centre: A Case of Diasporic Architecture in the Globalized
Mediterranean. International Journal of Islamic Architecture, Vol.8, No.2, 2019, 417-432.

44 A szimb6lum megjelenitésének hatarmechanizmusat jél jellemzi a németorszagi Vélklingen varosa, ahova az 1950-
es évektdl kezdve sok torok vendégmunkas érkezett a helyi acélgyarban dolgozni. A 90-es évek elejétdl egy korabbi
filmszinhazat hasznaltak mecsetként, majd husz évnyi mikédés utan szerették volna két tiz méter magas minarettel
megjeleniti az épulet funkcibjat, amire addig kivilrél nézve nem sok jel utalt. De ezt a lakossag egy részének tiltakozasara
az Onkormanyzat megtiltotta.

45 Matilde Cassani masik, Spiritual devices cim( munkajaban foglalkozott a vallasi szertartdsok minimalis igényeivel.
Négy kuldnbozd vallas (kereszténység, iszlam, hinduizmus és buddhizmus) imavégzéshez legsziikségesebb tereit és
eszkozeit definialta itt, ebben elsésorban a vallasi kisebbségek rejtett mecsetekhez hasonlatos nem hivatalos imatermei
inspiraltak. Négy hordozhaté dobozt hozott létre a négy vallas szamara, amelyek tartalmazzadk az egyes vallasok
imavégzéséhez szikséges legsziikségesebb teret és elemeket barmilyen kérnyezetben. http://www.design-in-human.de/
exhibition/cassani.html utolsé elérés: 2023.10.28.
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leirtakhoz hasonl6an egy, a térben szabadonallo elemet épitettek). Erdekes kdztes eset, amikor
az Afgan Mecset kisebb termében a mekkai iranyba néz6 szdgletes sarkot kerekitették le. Iit
nincs minbar, aminek feltehetéen az lehet az oka, hogy a helyiséget egyfés imara hasznalhatjak,
(hasonlbéan a Szeraj étteremben Iév6hdz), emiatt nem szikséges szdszék elhelyezése. A Bartok
Béla uti az egyetlen mecset, amelyben a mihrab semmilyen formaban nem jelenik meg, de a
mibar, illetve a szényeg fektetési iranyabdl leolvashatd a mekkai irany.

Az iszlam nagy jelentdséget tulajdonit a tisztasagnak, ami a test és a sziv tisztasagat
egyarant jelenti. A ritualis mosakodas kételez6 az ima elvégzése el6tt, majd tiszta helyen kell
elvégezni az imat is. A budapesti mecsetekben a helyiségek tisztasagat szényegek biztositjak.
Ezeket a kibla iranynak megfeleléen, savosan fektették, és az Afgan Mecset kivételével minden
esetben diszitették. A diszitésnek, savozasnak funkcionalis szerepe van, segiti az imadkozok
helyét megtalalni a térben, valamint az imairanyt is jeléli. A sz6nyegeket specialisan erre a célra
készitették, ez latszik a méretlkbdl és diszitettséglikbdl. llyen értelemben a legautentikusabb
elemei a tereknek, akar kerllhettek volna barmilyen iszlam orszag mecsetébe is. Kivételt ez aldl
az Afgan Mecset két imahelyiségének szdnyegei képeznek, amelyek nem jeldlik ki az imairanyt,
nem savokban fektették azokat, hanem homogén mddon kitéltik a teljes padléfellletet ugy, hogy
az illesztések nem latszanak.

Atiszta teret a sznyegek jeldlik ki, a sz6nyegre tilos cipbvel Iépni. Ez alapjan a mecsetek
tere két részre bomlik, az egyiket bejarhatjuk cipdvel is, mig a masikat csak cipd nélkil. A budapesti
mecsetek egy részében mar a bejaratban le kell venni a labbeliket. Abban az esetben volt csupan
masképp, amikor az imahely kiegészul egyéb kdzdsségi vagy vilagi funkcioval.

A ritualis mosakodas elvégzése minden esetben biztositott a mecsetekben, még a
Szerajban taldlhatd egészen apr6 terek esetében is. Mig itt egy hagyoményos mosddkagylo
biztositja a szlikséges infrastruktarat, addig a tdbbi helyen kildn erre a célra épitettek — eurdpai
szemnek kil6ndés méretli — mosdbhelyiségeket. Iit ima elbtt tdbb ember egyszerre tudja
elvégezni a tisztalkodast. E célbdl hosszu, de keskeny, keramiaval burkolt kavakat vagy valyukat
épitettek, amelyek mellé oda lehet UIni vagy allni. Ha n6k is hasznaljak a mecsetet, a nemenkénti
elkllonités az imahelyiségekben és a flird6kben egyarant megvalosul. Az utobbiak esetében
ez természetesen csak kuldn szobéaban lehetséges. Az imahelyiségeken bellli elvalasztas
megoldasai joval sokszinlbbek, legtébb esetben a térbeli lehetéségekhez igazodnak. A nagyobb
belmagassagu terekbe a nék szamara galériat épitettek. Az 8sszetettebb alaki terekbe az ima
alatti elhelyezkedéssel oldjak meg, hogy a férfiak ne lassanak r4 az imadkozé nékre, legtébb
esetben olyan modon, hogy a férfiak a terem els6, mig a nék a hats6 vagy kevésbé lathato részén
helyezkednek el.

Az iszlam vallas fizikai és spiritudlis kdzpontja a mekkai Nagy Mecsetben talalhaté Kaba-
szentély, amelyben a Fekete kdvet 6rzik. Ezt a kdvet az isteni jelenlét bizonyitékanak tartjak. A
Korant pedig az Isten verbalis megjelenésének gondoljak.*® A mecset esszencidlis elemei, az
iranyultsaggal rendelkez6 és az Istenhez valé imadkozas szamara lekeritett tiszta tér, ennek a két

Kép (33.0.): Torok Mecset bejarata a Ganz-Mavag egykori ipartertileten. Forras: Danyi Balazs. A mecsetet egy szényeg
import6r raktarcsarnokanak egy részében alakitottak ki és egy zart Iépcséhazon keresztil lehet megkézeliteni, a bejaratot
két minaret és egy kupolat abrazol6é ornamentika jelzi.

Kép (34-35.0.): Torok Mecset belsé tere a Ganz-MAVAG iparterilleten. Foté: Danyi Balazs. Az imairany betartasanak
egy sor olyan kdvetkezménye is van, ami konfliktusba keriilhet a helyiség eredetileg kigondolt mikddlésével, Ebben az
esetben példaul az ajté kdzel esik a minbarhoz és a mihrabhoz, amelynek a bejarattal atellenes oldalon lenne jé helye,
mivel jelenleg aki imara érkezik ezekhez kdzel foglal helyet, viszont igy nehezitik a kés6bb érkezdk bejutasat.

Kép (39.0.): Ritualis tisztalkodas helye egy budapesti mecsetben. Forras: Danyi Balazs. Az altalam felkutatott 6sszes
mecsetben lehetéség volt aritualis tisztalkodas elvégzésre, legtdbbszor specidlisan erre a célra kialakitott vizeshelyiségeket
talalkoztam. A képen (l6helyek lathatéak, aminek kdszdnhetéen kényelmesebben elvégezhetd a ritualé.

46 JOSEPH, Roger: The Semiotics of the Islamic Mosque. Arab Studies Quarterly, Vol. 3, No. 3 (Summer), 1981. 285-295.
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dolognak a kdvetkezményei. Ahogyan korabban emlitettem, a szényeg eredeti eleme a térnek,
abban az értelemben, hogy az nem helyettesitheté akarmilyen mas padloburkolattal, hanem
specialisan erre a célra készitik. A sz6nyeg mellett a legfontosabb elemek: a Koran (Isten szava),
az irany (Isteni jelenlét) és a viz (tisztasdg). Ezek, mint lathatjuk eredeti forméajukban jelennek
meg és biztositjdk a hivd szamara a mecset jelentését. Az 6ket korllvevé dolgok méasodrendliek,
hiszen azokat ember alkotja €s nem isteni eredetlek.

Rejtézkddés és belséépitészet

A mecsetek jelenlétére nagyon kevés jel utal kivilrél nézve. Budapesten harom esetben
semmilyen kulsé jelbél nem lehet kdvetkeztetni a funkciora, két esetben megtalalhat6é valamilyen
utalas (a mikodtetd alapitvany neve), tovabbi két példanal viszont az épulet falara régzitett tablan
olvashat6 a funkciéra utal6 megnevezés. A fenntartok és hasznalok azonban nem csupan a
megnevezéstkerllik, hanem amecsetterébe valo belatastis. Eztkilénbdz6 eszkdzokkel biztositjak,
hol fiiggdnnyel, hol tikr6z6do6 fellilet(i ablakokkal. Tébb esetben az utcatol vald elvalasztast segiti,
hogy a mecsetek emeleti helyzetbe kerlilnek, ami idegen a hagyomanyos miikédéstol. A publikus
tertdl vald levalasztasnak tobb oka is lehetséges. Egyfel6l — ahogyan a funkcid jeldletlensége is
mutatja — a tobbségi tarsadalom eldli rejtézkddés, masfeldl a hagyomanyos mecsetek terének
befelé fordulasa. Az ima megéléséhez szlikséges bizonyos foku levalasztas az utca terérdl, ezért
ez nem feltétlen idegen a hagyomanyos hasznélattél.

A szakralis épulet, amely az iszlam tébbségl tarsadalmakban kdzépiletként, publikus
térként makaodik, itt szekularis privat terekbe koltézik be. A budapesti mecsetek a nyilvanos tér
felé ugy viselkednek, mintha a bennik mikddé funkcid privat hasznalatd lenne. Nem jellemz6 a
nyugati és/vagy iszlam kézfunkcional, illetve mecseteknél megszokott kiemelt bejarat és nyitottsag.
A létesitmények igyekeznek védett helyzetbe kerilni. Kiilsé6 megjelenésiikben tehat nem csak a
hagyomanyos iszlam épitészeti elemek maradnak el, hanem a funkciéra jellemzd nyitott viselkedés
is, ami helyett a mecsetek védekezéen, rejtézkddéen viszonyulnak kérnyezetiikhdz. Az imara hivo
ének, az adzan sem kerul ki az éplilet falain kivilre; amennyiben a miezzin elénekli, azt csak az
épuleten belil teszi meg, elveszitve ezéltal az ének hagyomanyos funkcidjéat.

Aszakrélis épitészet emiatt belsGépitészeti eszk6z6k hasznalatara redukalodik. Abekeril
ritualis elemek, diszitések altal j6n létre a szakralis tér. A kilénbdz6 kéz8sségek érdemben nem
valtoztattak kivllr6l az éplleteken, haigen, az is inkabb a belsd tér védelmére iranyult. Nem tértént
olyan jellegi beavatkozas, mint ami példaul a kinai éttermek esetében szokas, ahol sok esetben
a meglévd éplletfrontra kerll egy 0], a hagyomanyos kinai épitészet Eurépaban is felismerhetd,
sztereotip elemeit hordozé kulisszahomlokzat, reprezentalva a vendéglatohely identitdsat. A
kllsd megjelenésre vonatkozé megszokott jelek teljesen elmaradnak a mecsetek esetében, de a
bels6épitészeti elemek sem tisztan az iszlam hagyomanyos karakterének megfelelek. A belsék
megjelenése és anyaghasznalata nagyban fligg a kézdsség anyagi helyzetétdl, valamint az
elérhet6 termékektdl is.

A minbér és a mihrabok kialakitasa, illetve anyaga elsésorban a helyszini adottsagokbol
fakad. Ezeknek az elemeknek nem épitészeti kialakitasuk hasonld, hanem viselkedésik. A
jelentésiiket nem az anyag, hanem azon szituacié altal nyerik, ami a felhasznal6 és kdzottik
[étrejon. A budapesti mecsetek nagy részében a minbarokat és a mihrabokat kilénbdzé modokon,
de specialisan erre a célra alakitottak ki. Sok esetben egyszer(i, megfizethetd, kdnnyen elérhet6
anyagokbol épultek, végs6 formajukban mégis ritualis targgya valnak és ezaltal a tér is ekként
érzékelhetd. Eléfordul, hogy egy egyszer(i hétkéznapi targy (szekrény korpusz, karosszék,
asztal) jelentése alakul at az elhelyezés, valamint a hasznalat altal. A targyak részei, illetve a
targyak egymas kozotti, egyedi viszonya a vallasgyakorl6 szamara athangolja az eredeti funkciét,
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végeredményben pedig az egész, korabban mas célra kialakitott szekularis tér atmoszférajat,
jelentését. A kész targyak jelentését nem az alkotéelemek tulajdonsagai hatarozzak meg, hanem
a hasznélatuk kontextusa.

A szakrélis elemek olyan alkotérészekbdl épiilnek fel, amelyek az Uj koérnyezetben
megtalalhatéak. Az iszlam vilagban hagyomanyosan hasznalt épitbanyagok és tudas nehezebben
elérheték. Emiatt kialakul egy olyan specialis készlet, amelynek eredménye az otthoni kultura
alapjain és a helyi lehet6ségeken alapul6 lokalis iszlam épitészet. Ez a jelenség hasonl6 Eurépa
tobbi orszagaban, nem specidlisan magyar, de a helyszini adottsagoknak megfeleléen eltérd
karakter( lehet. Az igy létrejové épitészet a tObbségi tarsadalomba valo integracios folyamat része
és leképezddése, hiszen a mecset kialakitdsa a hasznalok kulturalis hatterén alapszik, de csak
a kontextus adottsagainak beépulésével és felhasznalasaval fejezhet6 be. Szép példéja ennek a
folyamatnak annak a milanéi mecsetben (al-Wahid) talalhaté minbarnak a térténete, amelyet egy
olasz asztalos készitett el ottani anyagokbél egy, a mecset kdzdssége altal kivalasztott fényképes
minta alapjan. A fényképrol szerzett informaciok, a Lombardidban elérhet6 anyagok és tudas altal
létrejott minbar egyszerre kot6dik az iszlam tradiciokhoz, ugyanakkor ahhoz a szocidlis, politikai és
fOldrajzi helyzethez is, amiben megalkottak. Az eredmény a minbar Uj, addig nem ismert tipusa.*

Kovetkeztetések

AZ EREDETILEG PROFAN RENDELTETESU EPULETEKBEN,
KISEBBSEGEK ALTAL UTOLAG MEGVALOSULO SZAKRALIS TEREK
JELENSEGET KULON JELLEMZOKKEL BiRO KATEGORIAKENT
AZONOSITOTTAM. EZEK EPITESZETI PELDAIRA ALTALANOSAN
JELLEMZO, HOGY MIiG KiVULROL MEGJELENESUKBEN ESZREVETLENEK,
VALOS FUNKCIOJUKAT REJTEGETIK, ADDIG A BELSO TERBEN
IGYEKEZNEK VISSZATUKROZNI A HASZNALOK VALLASI ES KULTURALIS
IDENTITASAT. (1.TEZIS)

A budapesti rejtett mecsetek karakteres példai ennek a kategérianak. A rejtett terek
tulajdonsaga, hogy a t6bbségi tarsadalom tagjaival nem kommunikél, a tér jelentéséhez a
tébbségnek nincs hozzaférése. Ennek kdszdnhetben a rejtézkdd6 rész védettséget ad, amely a
beavatottak szamara olvashato, érthetd. igy biztonsagosan, a tébbségtél elzartan, megélhetévé
valik a hasznal6 sajat vallasi, nemzeti identitasa.

/nyilvanossag/ A budapesti mecsetek annak ellenére imahelyet jelentenek a hivok
szamara, hogy a befogadd tereket eredetileg mas funkciora tervezték és hianyoznak a megszokott
kulsd jelek (a minaret és a kupola). A rejtézkddés kényszer, mégis eszkdz arra, hogy a kisebbség
megalkossa az identitasa szempontjabél meghatarozoé tereit. Az alapvetéen nyilvanos kdzdsségi
funkcio privat helyszineken valésul meg. A kilsé megjelenés nem utal a publikus hasznélatra. De
nem csak ez a kulénbség a tradicionalis és a rejtett mecsetek k6z6tt, hanem hogy a szakralis tér
proféan funkciok szamara elgondolt terekbe kerul.

Kép (41.0): Rejt6z6 Afgan Mecset éplilete kiviilrél a Ganz-MAVAG iparteriileten. Forras: Danyi Balazs Kiviilrél semmilyen
jel nem arulkodik a belsé vilagrol. Ennek az épuletnek az emeletén két kildén nyild, mas méretl és karakterl imahelyiség
is talalhato.

Kép (43.0): Rejtdzkddd Torok Mecset épiilete kiviilrdl a Ganz-MAVAG iparteriileten. Forras: Danyi Balazs. A kihelyezett
tablakon ugyan olvashaté a mikédtetd alapitvany neve, de a szakralis funkciéra nem utal semmi.

47 CASSANI, Matilde: An unknown type of minbar and its historical significance. In: AKAWI, Nora — AL SAYEH, Noura
(szerk.): Friday Sermon. Bahrain Authority for Culture and Antiquities, 2018. 50-56.
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/lényegiség/ A bels6 tér biztosit minden, az ima elvégzéséhez szlikséges elemet és
térkapcsolatot. A vizsgalatom soran alakult ki a ,minimum mecset” fogalma, ez s(riti 6ssze azokat
az elengedhetetlen, Iényegi elemeket, amelyek szikségesek ahhoz, hogy a mecset-jelentés
kialakuljon. Az esszencialis elemek, bar kilonbdzbéféleképpen, de minden budapesti helyszinen
jelen vannak. Jelenlétik képes a korabban raktar-, iroda-, lakasfunkci6ju terekbdl imahelyet
létrehozni a helyi muszlimok szamara. Az esszencialis elemek a hasznal6 el6zetes tudasa altal
Iépnek miikddésbe. A muszlim hasznalé szamara olvashato a tér, és amint § kapcsolatba lép az
elemekkel a szaméra természetes, megszokott moédon, abban a pillanatban Iétrejéon a mecset-
jelentés — az elemek 6sszessége azonositja a teret.

/olvashat6sag/ A vizsgélat kdzben egyértelmlvé valt, hogy e fogalom karakteresen mast
jelent az iszlam és a nyugati vildg szdmara. Mig a nyugati értelmezés a kulsé jelekkel azonositja,
addig az iszlam szédméra inkabb a miikddésbdl és a hasznalatbdl eredd jelentéstartalommal
bir. Ennek a jelentésbeli eltérésnek kdészonhetben johettek Iétre és miikddhetnek viszonylag
zavartalanul a budapesti mecsetek. Ezek a kuls6 jelek elhagyasaval és a kdzfunkcidéra nem
jellemz6 rejtézkdd6 viselkedéssel elkerllik a konfliktust a tdbbségi tarsadalommal. A kils6
jelek feladasa ebben a tarsadalmi kdrnyezetben a védettséget biztositja a muszlim kdzdsségek
szaméra. Ugyanakkor a rejtett imahelyek nem valtoztatidk meg a befogadd éplletek eredeti
jelentését a tdbbségi tarsadalom szamara, ezaltal lathatatlanna valnak a varosban, védettséget
adva hasznal6iknak.
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A kllénb6z6 vallasi ritualékon keresztil egy egyén vagy egy kdzdsség megélheti és
megteremtheti sajat vilagképét. Ezen szertartasok intézményesilt helyszinei a vallasi épuletek,
amelyek elsésorban ,stilusukkal” és telepllésen belili helyzetikkel karakteresen jellemzik
az adott vallasi szervezet és a tarsadalom kapcsolatat.®® Evszazadokig a tébbség vallasi
meggy6zOdése és vilagképe szimbidzisban mikddoétt egydtt, igy jottek létre a varosképeinket
meghatarozé székesegyhazak, mecsetek és zsinagdgak, amelyek Isten, és attételesen az adott
kultira nagysagat, gondolkodasat hivatottak hirdetni.

Azonban egészen kilénds épitészeti megoldasok alakulhatnak ki a vallasi kisebbségek
szakralis épllteinek esetében, mert érzékelhetéen hat rajuk a tébbséghez fliz6dd viszony
minésége. Szamos olyan eset figyelhetd meg, amikor a vallasi kisebbség latszélagos egyenlésége
ellenére szakrélis épitészetiik nem tradicionalis formajaban val6sul meg, hanem a kérilményekhez
alkalmazkodva. A kisebbség épithet 6nallé vallasgyakorlas szamara alkalmas épiletet, de csak a
tébbség altal meghatarozott megjelenéssel és karakterrel. Ennek készénhetéen egy addig nem
létezd, Uj épitészeti mintazat vagy tértipus szlletik. Az igy létrejott éplleteket az alkalmazkodd
alkalmazott kényszer, de akar a dominans kultirahoz val6é énkéntes alkalmazkodas is. A tébbség
elvarasai gyakran érintik a szimbolikus elemeket, a megkdzelithet6séget vagy a vélasztott
épitészeti nyelvet, stilust, mikdzben a kisebbség célja a fizikai és tarsadalmi lathatosag.

Az elmult évtized eurdpai mecsetépitési szandékai nagy tarsadalmi vitakat valtottak ki
mind a tébbségi tarsadalomban, mind a muszlim vallasi k6z6sségekben. A tdbbség sok esetben
megakadélyozta az épitést, de hozzajaruldsa esetén is feltételeket tdmasztott a megvaldsitandd
megjelenésének korlatozasaval kapcsolatosak. Ugyanakkor az iszlam kdzésségek is keresik az
épitészetileg legmegfelelébb maodjat identitasuk megjelenitésének. Az ezekre a szempontokra
adott épitészeti valaszok rendkivil sokszinliek, a hagyomanyos formalastol a kortarsig sokféle
megoldassal taldlkozhatunk. Ahhoz azonban, hogy az elkészilt éplleteket értékelni, értelmezni
tudjuk, mindenképpen ismernink kell a kisebbség és a tobbség kdz6tti kapcsolatot.

A problémakér nem Ujkeletl. A 19. szdzad eurdpai zsidd kdzdsségei hasonld
kérdésekkel néztek szembe, amikor sajat identitasukat kifejez6 zsinag6gékat terveztek épiteni.
A firenzei zsinagdga tervezési folyamata j6I mutatja mennyire erésen hat a kisebbség-tébbség
viszonyrendszere az éplilet megjelenésére. A toszkanai zsidok 1861-t6l szamitottak teljes jogu
allampolgéarnak, melynek készénhetéen reprezentativ gyllekezeti hazat épithettek Firenzében.
Az épllettel nem a kiillénbdz6ségiiket, hanem a hasonlésagukat szerették volna kifejezni, ezért a
korszak jelent6s kozépileteihez igazodva neoreneszansz stilusban tervezték felépiteni szakralis
teriket.*® Az épulet nem csak stilusaval, hanem tdmegével is igyekezett kapcsolatot keresni
kérnyezetével. Ezért a tervezett épllet kupolajat gyakorlatilag a dom kupolajanak masolataként
tervezték. Az elképzelést bemutatték a firenzei akadémianak, ahol azonban a tervezett éplilet,
éppen hasonulasanak szandéka miatt, nagy ellenallast valtott ki. Sajatos, a zsido6 vallasra jellemzé
stilus alkalmazasat javasoltak, elkerlilendd a mas vallas templomaival valé 6sszetéveszthetéséget.
A bizanci és arab épitészetet jeldlték ki kdvetendd iranynak, ezért a zsinagdga épitészei (Marco

Kép (44.0): Stadttempel 182612017. Forras: Wikimedia, C. Cossa. A kiils6vel ellentétben a bels6 tér nagyvonall és a
funkciénak megfeleléen reprezentativ.

Kép (47.0): A firenzei zsinagdga latképe. Forras: Wikimedia, Abbrey82. A firenzei zsinagéga kupolaja témegében
szandékoltan hasonlit a dém kupolajara. Ezzel a dontéssel is sajat maguk egyenrangisagat igyekeztek kifejezni.

48 KALMAR, Ivan: The Israelite Temple of Florence. In: VERKAAIK, Oskar (szerk.): Religious Architecture, Anthropological
Perspectives. Amsterdam: Amsterdam University Press, 2013, 171-183. 171.
49 KALMAR, Ivan: The Israelite Temple of Florence. In: VERKAAIK, Oskar (szerk.): Religious Architecture, Anthropological
Perspectives. Amsterdam: Amsterdam University Press, 2013, 171-183. 173.
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Treves, Mariano Falcini és Vincenzo Micheli) mér és egyiptomi eléképeket hasznaltak. Akorszakban
hasonlé végeredmény folyamatok zajlottak le Eurdpa szamos orszagaban.® A firenzei zsinagbga
korili épitészeti vita jol szemlélteti az egyttélésrél sz6l6 tarsadalmi diskurzus mas korokban is
érvényes mintazatat. A firenzei zsidok eredetileg olyan stilust akartak alkalmazni, amely eltinteti
a kilénbségeket kdztlk és a katolikus tobbség kdzétt, mig a tébbségi tarsadalom egyrészrél az
elfogadéast, masrészrdl a kildnallast akarta érzékeltetni az épitészet eszkdzein keresztil.>'

A firenzei zsinagbgaval szemben a bécsi Stadttempel (1826) mérete ellenére is rejtett
tere az osztrak févarosnak. A zsinagoga elé 6temeletes haz épllt, igy elvalasztva a szakralis teret
az utcatol. A telepitésnek ezt az elrendezését a helyi hatdsagok hataroztak meg.52 A lathatésag
korlatozasaval akartak elkertlni a zsid6 kdzdsséggel szembeni konfliktusokat. A zsinagbéga nincs
kdzvetlen kapcsolatban az utcaval, egy kapualjon keresztll kdzelithet6 meg. Csak egyetlen
homlokzata (féldszinti kapuzata) érzékelhetd, a tébbi oldala a kdrnyezd épliletekre tapad a belsé
udvarban. Az éplletegyuttes utcai szarnyaban talalhaté az iskola és az egyéb hitéletet kiszolgalo
egységek. Ezek megjelenésiikben igazodtak a korszakban éplilt lakéhazakhoz, az eltéré funkciod
ellenére teljesen illeszkedve az utcaképbe.®® A kdzOsség tagjai nagy részben emancipélt zsidok
voltak, akik mind az épulet karakterével, mind a benne zajl6, ortodoxtél eltérd liturgiaval igyekezetek
tarsadalmi beégyazottsagukat kifejezni. Ezért nem véletlen, hogy a korszak neves épitészét,
Joseph Kornhauselt kérték fel, aki az akkoriban divatos neoklasszicista stilusban készitette el
terveit. Szintén az egyenjogusag vagyat bizonyithatjdk azok az elemzések, amelyek szerint a
zsinagbga bels6 terének kialakitdsahoz inspiraciot jelentett a Fischer von Erlach altal tervezett
bécsi Karoly-templom.5 igy egyfelél az épiilet j6 példaja annak, hogy megértsiik a bécsi reform
zsidosag torekvéseit és izlését, masfeldl jol mutatja a csaszari udvar hozzaallasat a kdzdsséghez:
engedélyezi a sajat épulet felhuzasat mindaddig, amig az nem tér el a kérnyezetétdl és nem hivja
fel magara figyelmet.®s

50 KLEIN Rudolf: Keresztények szamara mar érthetd, zsidok szamara még emészthetd, A pesti zsinagogak az elsé
imahéazakiél a templomig. Budapesti Negyed, 2.évf.2.(4.)sz.,1994.nyar

51 KALMAR, Ivan: The Israelite Temple of Florence. In: VERKAAIK, Oskar (szerk.): Religious Architecture, Anthropological
Perspectives. Amsterdam: Amsterdam University Press, 2013, 171-183. 181.

52 ROZENBLIT, Marsha L.: The Struggle over Religious Reform in Nineteenth-Century Vienna. AJS Review. Vol.14, No.2,
1989 6sz, 179-221.187.

53 KRINSKY, Carol Herselle: Synagogues of Europe: Architecture, History, Meaning. Dover Publications, Inc. Mineola,
New York.1996, 188.

54 KRAVTSOV, Sergey R.: The Progressive Synagogue in_Lemberg. In: ALEKSEEV, Anatolii Alekseevich, SHYARZBAND,
Shmuel, MOSKOVICH ,Wolf (szerk.): Jews and Slavs, Volume 23. Israel Academy of Sciences and Humanities, 1993.
185-214.190.

55 KRINSKY, Carol Herselle: Synagogues of Europe: Architecture, History, Meaning. Dover Publications, Inc. Mineola,
New York.1996, 190.
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2.2. FEJEZET A TRANSZKULTURALIS
MECSET

A 2020-BAN ATADOTT LJUBLJANAI ISZLAM VALLASI ES KULTURALIS
KOZPONT AZ ALKALMAZKODO SZAKRALIS TEREK CSOPORTJANAK
JELLEMZO PELDAJA. FELEPITESEERT MINTEGY 50 EVIG KUZDOTT A
HELY! MUSZLIM KISEBBSEG. A PROJEKTBEN UGYAN CSUPAN EGYETLEN
VALLAS SZAKRALIS TERENEK LETREHOZASA VOLT A CEL, DE A
MECSET MELLETT OLYAN KOZTERET SZERETTEK VOLNA KIALAKITANI
A MEGBIzZOK ES AZ EPITESZEK, AMELY KOZPONTI SZEREPET TUD
BETOLTENI A KORNYEK ES A VAROS ELETEBEN. ENNEK ERDEKEBEN
AZ EPULET SZAMOS KULTURALIS REFERENCIAVAL RENDELKEZIK,
MELYEK EGY RESZE AZ ISZLAMHOZ KOTODIK, A TOBBI PEDIG A
HAGYOMANYOSAN SZLOVEN, VAGY A TAGABB ERTELEMBEN VETT
EUROPAI KULTURAHOZ. A KOVETKEZO FEJEZETBEN EZEN KULTURALIS
ELOKEPEKET AZONOSITOM, VALAMINT EGYMASRA HATASUKAT
ELEMZEM.
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A szlovén muszlim k6zdsség Utja sajat mecsetilk megépitéséig

A Bevk Perovi¢ Arhitekti épitésziroda altal tervezett ljubljanai Iszlam Vallasi és Kulturalis
Kbzpont a szlovén allam elsé hivatalos mecsete.® Ugyan 1916-ban a megszallé Osztrak-Magyar
Monarchia bevonuld csapatainak iszlam katonai épitettek mecsetet, de azt nem sokkal kés6bb
az Oket felvaltd olasz katonak leromboltak. Ezen kivil eredetilieg nem mecsetnek épiilt kisebb
méretl rejtett imahazak makddnek, igy a szlovén muszlimok a most elkészilt épuletet tartjak
Szlovénia els6 igazi mecsetének. Az orszag iszlam vallasu lakoéi féként Albaniabdl, valamint az
egykori Jugoszlavia mas terlleteirdl, leginkabb Boszniabol érkeztek a '60-as és a '70-es években.
Becslések szerint korulbelll 6tvenezer muszlim él a kétmillios orszagban, ezzel 6k szamitanak a
masodik legnagyobb vallési felekezetnek. Az elsé engedélykérést egy mecset megvalositésra a
'60-as évek végén adtak be, de csupan 15 éve kaptak ra engedélyt. Az ellenzdk kétszer, 2004-
ben és 2007-ben, is igyekeztek népszavazast kiirni annak érdekében, hogy megakadalyozzak
a mecset felépitését, de ezt a birbsag mindkétszer elutasitotta. Az épitési telket a muszlim
kdzdsseg a varostol kapta. A projekt legfontosabb finanszirozéja pedig a katari allam volt, amely
tény sokakban szintén ellenérzéseket valtott ki az olajnagyhatalom terrorszervezetekkel vald
kapcsolatai miatt.5”

Az épllet tervezésére 2011-ben nemzetkdzi tervpdlyazatot irtak ki, amelyet a Bevk
Perovic Arhitekti épitész iroda nyert meg. A palyazaton kérilbelll negyvenen indultak és koérilbelil
fele-fele aranyban képviselték a tervek a kortars, illetve a tradicionalis megoldasokat. A zs(ri fele
épitész volt, mig a masik fele valamilyen médon az iszlamhoz, vagy a helyi k6zdsséghez kotédott.
Az épitészek modern, mig a k6zdsséget képviselbk inkdbb hagyomanyosabb megjelenési tervet
szerettek volna valasztani. Végul a finansziroz6 és tanacsadéi dontéttek a modernebb megoldas
mellett. A palyazati szakasz sorén az épitésziroda két valtozatot készitett parhuzamosan, ennek
egyik oka az volt, hogy nem voltak jartasak az iszlam kultiraban. A tervezés folyamata kutatasi
és tanulasi folyamat volt, amely soran mélyebben megismerkedtek a mecset hasznélataval és
miik6désével, valamint a mecsetépités hagyomanyaival. Azonban egy ennél alapvetébb kérdésre
is keresték kdzben a valaszt; a vallasossag természetérél gondolkodtak. Az érdekelte Oket,
hogy a szakralis terek miben kilénbdéznek a mindennapokban haszndlt profan terektdl. Elkészult
wattrakciot” akartak létrehozni, hanem Ggy alkalmazni a mecsetnél megszokott hagyoméanyos
elemeket, hogy azok egylttese a jelen korban, helyszinen és tarsadalmi szituacioban értelmezhetbk
legyenek. A tervezés elejétdl ugy gondoltak, hogy mecsetiik kilénbdzé kulturalis modulok kortars
atértelmezésének dsszessége. Egyszerre volt fontos szamukra a tradiciok megismerése és
beépitése, ugyanakkor az épitészet modern megkdzelitésének hasznalata. A palyazati szakasz
utan tovabbi, hosszu tervezési folyamat kezd6détt, amely korantsem volt konfliktusmentes. Az
épitészek és a muszlimok kdzétti kommunikacioban kiemelt szerepe volt a kdzdsség akkori
vezetOjének, aki egyszerre igyekezett megérteni az épitészek szempontjait, de kézdsségének

Kép (53.0.): Telepités. Forras: Bevk Perovi¢ Arhitekti. Az éplletegylittes nem szakralis kdzfunkciokat tartalmazo6 elemei
a mecsetet koré szervezdédnek, védett helyzetet teremtve, ugyanakkor a tdmbok kdzotti jaratok kapcsolatot teremtenek a
kérnyezettel.

Kép (55.0): Ajesenicei mecset minaretje. Forras: Wikimedia, Kaktus999. Szlovéniaban is miikddnek a budapestihez hasonlo
rejtett mecsetek. A jesenicei azonban azért kiilénleges, mert rendelkezik egy 80 cm-es miniatlir minarettel. Anyaghasznalta
és poziciéja hasonl6 egy kéményéhez, a diszit6elemekkel és formajaval igyekszik felidézni a hagyomanyos megjelenést.

56 OTOK, Katja: Matija Bevk: “Dzamija je pomembna tako za Ljubljano kot za slovensko druzbo”, Intervju o nastanku
Islamskega versko-kulturnega centra v Ljubljani z arhitektom Matijo Bevkom, rtvslo.si, 2020. https://www.rtvslo.si/20-v-2020/
matija-bevk-dzamija-je-pomembna-tako-za-ljubljano-kot-za-slovensko-druzbo/545169, (utolso elérés: 2023.10.28.)

57 Az épitészforumon megijelent interjuhoz készllt beszélgetés soran hangzott el Vasa J. Perovié-tdl, az épuletegyittes
egyik vezet6 tervezéjével, 2021.05.12.
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tradicioit és akaratat is igyekezett érvényesiteni. Neki siker(ilt elfogadtatni a kbz6sséggel, hogy
mecsetlk egy szamukra nem megszokott megjelenésben fog megvalosulni.

Az elemzés hatterét egyfeldl az épilet személyes meglatgatasa adja, amelynek soran
sikerilt beszélgetni a kdzdsség helyi vezetbjével Nevzet Pori¢-csal, masfeldl az egyik tervezdvel,
Vasa Perovi¢-csal készlt interju®e.

Mecset mint koztér

Az épllet helyszinéll egy Ljubljana belvarosdhoz kézeli, de mégis elhagyatott ipari
terliletet valasztottak. A helyszint harom oldalrél vasuti teriletek hatéaroljak, kelet fel6l pedig lako
és ipari éplletek vegyesen 6vezik. Ebben a zavaros varosszévetben a projekinek az is a célja,
hogy kiindulépontja legyen a varosrész fejlédésének. Nem csupan az volt az elvaras, hogy a helyi
muszlim kézésségnek otthona legyen, hanem az is, hogy a kérnyezetét revitalizalja és a kérnyék
kdzpontjava valjon. Ezért a tervezdk a fejlesztésre urbanisztikai beavatkozasként tekintettek,
amelynek fontos eszkdze az épliletek telepitése és a kdztiik Iévo terliletek szerepének definialasa.

Mintaként az épitészek Szarajevd tériénetéhez nyultak vissza. A varost 1462-ben az
oszmén hoditok alapitottdk és ndvekedése tipikus oszman varosfejlesztésnek tekinthetd, ahol
a varos a mecsetek koré szervezddott.® Ennek kdvetkeztében nem egy kdzpont alakult ki, ami
koncentrikusan bévilt, hanem sok kisebb varosnegyed, amelyeknek az egyes mecsetek voltak
a kozpontjai. Ezeket a negyedeket mahalanak hivtak és a lakofunkcié mellett egy sor egyéb
szolgaltatast is tartalmaztak. A tervez6k ehhez hasonléan képzelték el a fejlesztést, ahol a
mecsetet kérbeveszik a k6zdsség szamara fontos kozdsségi-kereskedelmi funkcidju épuletek
és egyltt alkotnak egy varosnegyedet. A szakralis tér mellett iskola, sportpalyak, kiallitotér,
étterem, irodak és lakasok, valamint a pinceszinten parkol6haz is megvalésult. Az egyes funkciok
kilénallo témbodkben kaptak helyet; 6sszekapcsolja 6ket egyforma fehér szinlik, ami altal az
egylttes karakteresen kiemelkedik a kdrnyezetébdl. A korildleld épuletek telepitése nem csak
a mecsetet hozza védett helyzetbe, hanem az egyes tdémbdk sirlségével, valtozatos méretével
reflektdl a varosszovetre és igyekszik egyitt élni vele. A terllet kdztérszeri mikddését az
is el6segiti, hogy a tdmbok kozott 1étrejovd térrendszer kdzvetlenll kapcsolodik a szegélyezd
utcakhoz. Az eredeti elképzelés szerint nem éplilt a terlilet hatarat jelzd kerités vagy mas, bejutast
korlatoz6 akadaly. Az épuletek kdzotti térrendszer 1épésrél-lépésre tarul fel, a tervezdk szandéka
szerint a kivilrél 6sszefolyd homogén fehér témeg fokozatosan bomlik le részekre, ahogy beljebb
és beljebb kerllnk. A kills6 (varosi) terek igy egyre intimebb hangulativa valnak. Ugyanakkor az
egylttes telepitésénél fontos szempont volt, hogy ne elzart terilet j6jjon létre, hanem a mecsetet
koruloleld egyéb kdzdsségi terek kapcsolatot tudjanak teremteni a varossal, integralni tudjak azt
az urbanisztikai helyzetbdl adddo részbeni elzartsag ellenére is. Az épliletegyiittes egyes elemei
kapcsolatot keresnek a szlikebb és a tagabb kdrnyezettel. A mecset mellett az alkotdk olyan
kézteret szerettek volna |étrehozni, amely kézponti szerepet tud betblteni a kdérnyék életében.

Kép (57.0): Homlokzat részlet. Forras: Biri Balazs. Az iszlam kulturaban kiemelt jelentésége van azoknak a perforalt
fellleteknek, amelyek egyrészrél gatoljak a belatast egy épilet belsejébe, ugyanakkor nem akadalyozzak a levegd
mozgasat. A tervezék eléképként hasznaltak ezt a tipusu megoldast az éplletegylittes homlokzatainal.

58 Az interju roviditett szerkesztett valtozata megjelent Tradiciok Ujraértelmezése — interju Vasa J. Perovié-csal, a ljubljanai
Iszlam Vallasi és Kulturélis K6zpont vezet6 tervezéjével cimen az épitészférumon 2022.03.29-én. https://epiteszforum.hu/
tradiciok-ujraertelmezese--interju-vasa-j-perovi-csal-a-ljubljanai-iszlam-vallasi-es-kulturalis-kozpont-vezeto-tervezojevel
(utols6 elérés:2023.10.28.)

59 BERTRAM, Carel: Ottoman Sarajevo, The Urban History of Sarajevo in the Ottoman Period and Into the Period of
the Dual Monarchy. carelbertram.com, http://www.carelbertram.com/ewExternalFiles/OTTOMAN-SARAJEVO-the-Urban-
History-of-Sarajevo-in-the-Ottoman-Period-and-Into-the-Period-of-the-Dual-Monarchy.pdf (utolso6 elérés: 2022.10.31.)
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Tul azon, hogy a szlovén iszlam kdzésség szamara oriasi jelentéségl a projekt, azt is fontos
megjegyezni, hogy a létrejott teriilet az elsé Gjonnan épitett kdztér a fliggetlen Szlovénia életében.

Kulturalis referenciak keveredése

A mecset, és azon bellll a kupola, az egész épliletegyiittes legfontosabb része. Ebben az
elemben &sszpontosul leginkabb a kiilénb6z6 kulturalis elemek interpretaciéja és keveredése. A
mecset alaprajza 32X32 méteres négyzet, a tdmege pedig kdzel kocka aranyu és természetesen
Mekka felé tajolt. A homlokzatok kdzel azonosak, a bejarat a tertilet belseje felé néz és a tdmbodn
Kivulrél egyaltalan nem lathato. A féldszinten mas megnyitas nincs. Az alsé sav f616tt a homlokzati
kialakitas minden oldalon teljesen megegyezik. Az épulet felépitése nagyon egyszer(, a bejarat
a mekkai iranyra tajolt fallal szemkoézt helyezkedik el, és az el6térbe vezet. Innen beléphetink a
férfiak szamara fenntartott imaterembe, vagy egy 1épcsén elindulva elérjik a nék altal hasznalt
galériat. A ritualis mosakodast biztositd helyiségeket szintén az el6téren keresztil kozelithetjiik
meg, de ez kildén épulettdbmbben talalhatd, amelyet zart folyosé kot 6ssze a mecsettel. A mecset
kotelez6 elemei kortars formaban jelennek meg. Az imairanyt (gibla) a mekkai fal elé helyezett
mélyedést imitald, fémbdl készult mihrab jeldli, a szészék (minbér) is egyszerl megjelenési. A
padlét teljesen szényeg boritja.

Aterv egyik legkifejez6bb eleme a kupola, amely az éplletegyttes kbzponti eleme —fizikai
és szimbolikus értelemben is. A legtdbb jelentéstartalmat és kulturalis utalast ez az épitészeti
elem s(riti magaba. Egyszerre arulkodik a tervezok vallassal kapcsolatos gondolatairdl, az
iszlam tradiciokrdl, illetve a helyrdl és a korrél, amiben készlilt. Az alkotok a mecsetekre jellemzd
megjelenés helyett Ugy dontdttek, hogy a kupolat az épllet belsd terébe helyezik. Szerintlk a
vallast az ember magaban hordozza, az nem épitett struktirakhoz kétddik: a kupola térékenysége,
anyagtalansaga és a elhelyezése altalanos értelemben fogalmazza meg a hit szellemiségét és
intimitasat, ezért ez az elem az egész épiilet legkdnnyebb része.®° A hagyomanyos boltozatokkal
ellentétben ez nem tart6szerkezet, hanem csupan egy sulytalan felllet, ezt fejezi ki a Buckminster
Fuller-féle kialakitds. Az Yves Klein-kék hasznédlata és a forma lebegése egylttesen értelmezi
Ujra a tradicionalis iszlam épitészetet, amelyben a kupola az eget szimbolizalja. Az anyagahoz
kapcsol6dd tovabbi fontos kulturalis referenciat a 15. szazadi perzsa satormecsetek jelentik,
amelyeket a hadseregben szolgald katonak hasznaltak a hadjaratok soran. A szlovén muszlimok
élethelyzete ehhez hasonl6: nagy résziik bevandorlo, tehat a vandorlas bizonyos értelemben
ismert létforma szamukra.®'

Apalyazat készitése kdzben az épitészek felismerték a nyilasok elé helyezett ornamentalis
elemek szerepének fontossagat, mely a hagyomanyos iszlam lakbhaz-épitészetben karakteres
elemként fedezhetd fel. Egyfel6l az attort diszités lehetbve teszi a levegd aramlasat, amely
fontos lehet bizonyos klimatikus viszonyok kozoétt, masfeldl elvalasztja egymastél a publikus
és privat tereket. A tervezOk Ujraértelmezték ennek az ornamentikanak az anyagat, formajat és

Kép (59.0): Kupola. Forras: Biri Balazs

Kép (60.0): Oszman sator Forras: Edward Trzemeski, Wikimedia. A kiilbnb6z6 iszlam hédité birodalmak hadseregeinek
épitészetére jellemzd volt a satrak hasznalata. Az épllet tervezéi ezen analdgiahoz nyultak vissza a kupola anyaganak
kivalasztasanal.

Kép (61.0.): International Klein Blue. A tervezék egy fontos referencidja a kupola szinét illetéen. A szint Yves Klein
festémiveész talalta ki 1957-ben, olyan absztrakt szint akart Iétrehozni, amely nem koétédik semmiféle targyhoz vagy
helyzethez. Ugyanakkor a kék az iszlamban és mas vallasokban is utal az égboltra, hasonléan a kupolakhoz.

60 Az épitészforumon megijelent interjihoz készllt beszélgetés soran hangzott el Vasa J. Perovié-tél, az épuletegyittes
egyik vezet6 tervezéjével, 2021.05.12.

61Major Zoltan: Tradiciok ujraértelmezése — interju Vasa J. Perovié-csal, a ljubljanai Iszlam Vallasi és Kulturalis Kézpont
vezetd tervezbjével. épitészférum.hu, https://epiteszforum.hu/tradiciok-ujraertelmezese--interju-vasa-j-perovi-csal-a-
ljubljanai-iszlam-vallasi-es-kulturalis-kozpont-vezeto-tervezojevel, (utolso6 elérés: 2022.10.31.)
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szerepét. Mindegyik épllet homlokzatan acél racsozat talalhatd, amelynek geometrikus formaja
utal a tradicionalis iszlam diszitésre, ugyanakkor a megszokottél eltér6 anyaghasznalatnak
kdszdnhetben egyértelmiien kortars megjelenési. Hasonléan a tradiciondlis ornamentikahoz,
az acélracsok szerepe sem csak a diszités, hanem az arnyékolas és a vizudlis védelem is.
A ljubljanai mecset esetében a racs egyben maga a tartészerkezet. llyen modon az épilet
ornamentikajat nem rarakott diszitések adjak, hanem az épitészetileg formalt tartészerkezet. A
kivilrél egyszer(, szinte semleges megjelenési tdmeghez képest a belsd tér atmoszféraja és
miikodése mar egyértelmilien az iszlam kultirahoz kéthetd. A mecset kivételével a tébbi éplleten
az acélracsnak nincs tartdszerkezeti szerepe, csupan arnyékoléként mikoédnek, és a mecset
fel6li oldalakon talalhatéak. Ezen éplletek kifelé teljesen zartak, és befelé nyitnak, viszont ez az
arnyékol6 szerkezet vizudlis védelmet biztosit. Ez kuléndsen fontos lehet, ha a teret a muszlim és
nem muszlim varoslakdk valéban vegyesen hasznaljak.

A legnagyobb valtozasok a palyazati anyaghoz képest a minaretben térténtek. Eredetileg
a tervez6k egy kéményhez hasonlitd tornyot képzeltek el, amely a korlilvevd ipari kérnyezet
kéményeire akart idomulni és velik parbeszédbe kerilni. Ez azonban nem volt elfogadhatd a
muszlim k6z0sség szamara, akik tradicionalisabb formaju és egyértelmiien azonosithaté minaretet
szerettek volna latni. Ez a forma viszont ellenérzéseket valtott ki a szlovén szélséjobboldalban,
de nem tudtak megakadalyozni a hagyomanyos forma megjelenését.®? A tervezék a minaretet
elhGztak a mecset tdmegétél, mert egyrészt igy jobban érvényesil, masrészt erésiti az 6nallo
kisvaros latvanyat. A tdmege redukalt, nincs hagyomanyos értelemben vett erkélye, az ismert
forméat a zart hengerpalast felszakadasa jeleniti meg. Hagyomanyos diszitéelem kizarolag a
minaret tetejére kerilt, ami a kdzdsség kildn kérése volt.

A szlovén iszlam

A kupolan, az ornamentikan és a telepitésen til szamos mas épitészeti elemben érhetd
tetten a kulturalis keveredésnek és az el6képek tervezdk altali szabad Ujraértelmezésének
igénye. Az épuletegylttes teljesiti az eredeti céljat, és valdéban a kulturdlis referenciak kortars
tervezés alatt az épitész és a muszlim k6zdsség kdzott felmerilt konfliktusok azonban arnyaljak
ezt az idealisztikus képet. A kdzdsség tagjai eredetileg tradiciondlis megjelenésli mecsetet
szeretett volna épiteni, amelyben felismerik a sajat identitasukat. A k6z6sség vezetbje és a projekt
finanszirozéi, illetve a palyazat szakmai zs(rije azonban mast lattak kdvetendd Gtnak. Ezért olyan
tervet valasztottak gy&ztesnek, amely iranymutatast ad arra vonatkoz6an, hogy milyen médon
képzelhet6 el az egylttélés a tdbbségi tarsadalommal. A helyi iszlam legyen haladd, kortars és
eurdpai, lehet lathatd, de ne legyen til provokativ.

A létrehozott mecset bizonyos elemeiben kisértetiesen emlékeztet azokra az id6kre,
amikor a protestans és zsid6 vallasuak csak bizonyos szabalyok betartasa mellett épithettek
templomokat. A megépités feltételei rendszeresen a kils6 megjelenésre, az éplletek
azonosithatésagara vonatkoztak. Az épitési telek periferidlis helyzete (vasuti, ipari kérnyezet),
a kupola elrejtése, a mecset bejaratanak udvari elhelyezkedése, és a minaret tradicionalisabb
forméban valdé megjelenése korili vitak egyarant az egykori reformatus templomok és zsinagdgak
kialakitasara, és a mogottik 1évé tarsadalmi konfliktusokra emlékeztetnek. A térténelmi és

Kép (63.0.): Leselkedés. Forras: Biri Balazs. A homlokzati acélracsok vizudlis védelmet biztositanak a belsé tereknek,
ugyanakkor egységes jelenlétlikkel erdsitik a kiilonbdz6 éplletek kdzotti kapcsolatot.

62 Az épitészférumon megjelent interjuhoz készilt beszélgetés soran hangzott el Vasa J. Perovié-tél, az épuletegyittes
egyik vezet6 tervezéjével, 2021.05.12.
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a koradbban bemutatott példak is mutatjdk, hogy a lathatdosag kulcskérdés a kisebbségek
szamara és sok esetben 6sszekapcsolodik a tarsadalmi egyenléség kérdéseivel. Az elkészilt
mi kétséget kizaréan latvanyos épitészeti alkotds, de nem feltétlenlil azonosithatdé muszlim
épuletként. Az épitészeknek nem allt szandékéban elrejteni a kdz0sséget, de a folyamatban az
6 kivulallosaguk kiemelten fontos tényezd. A tervezék az iszldam karaktert kulturalis referencidkon
keresztil igyekeztek értelmezni. Kortél és helytdl fliggetlenll szabadon valogattak az iszlam
épitészeti elemek k6z6tt, majd ezeket sajat épitészeti hozzaallasuknak megfeleléen atformaltak.
A végeredmény egy kulturalis szempontbdl rétegzett és érzékeny, viszont ezaltal nem kdénnyen
értelmezhetd alkotas: az iszlam vallasi épitészet szabad, absztrakt Gjraértelmezése. Emiatt
azonban a feliiletes megfigyeld, vagy az atlagos muszlim hivé elézetes tudas nélkiil azt sem tudja
megéllapitani, hogy szakralis épuletet lat-e, igy kérdéses, hogy az mennyire képes megjeleniti,
vagy visszatikrézni a helyi muszlimok identitdsat. A helyszini bejarason az imam vezetett kérbe,
aki szerint a mecset nem tradicionalis formaban épult fel, és nem feltétlenil reprezentalja az itteni
kézbsséget. Ennek ellenére ériilnek, hogy az épllet megvaldsult, még ha nem is megszokott
forméaban.

Kovetkeztetés

A projekt nem a jelenlegi allapotokat tiikr6zi, hanem egy jévObeli, elképzelt idea
megvalbsulasi kisérletének is tekinthetd, amelynek fizikai kerete ugyan mar létrejott, de az
idedlis mikddéshez szikséges tarsadalmi viszonyok kilénbdznek a vagyott allapottdl. Ennek
kdvetkeztében az épiletegyittes tdbb ponton konfliktusba kerl a jelen valésagaval és igényeivel.
A szlovén muszlimok szdméra fontos lenne, hogy otthon érezzék magukat lak6helyikdn, ebben
kiemelt szerepe van annak, hogy sajat mecsetet épithettek. Azonban az is nélkulézhetetlen
lenne, hogy sajatjuknak is gondoljak azt, amit viszont nehezit, hogy az épulet nem egyértelmien
azonosithatd mecsetként.

A tervezésekor kiemelt szempont volt, hogy az épuletet ne kizardlag a helyi iszlam
kdzbdsség hasznalja, hanem valddi nyilvanos térként miikodjon. Ezt a telepitéssel és a kiilbnb6zd,

nem muszlimok szamara is hasznos funkcidk megépitésével kivantak eldésegiteni. Azonban az 39 NN \ b
P , s 7 7 TR P s 4 . . 7 r*,‘,“ . / 3 L . "

elkepzelles,ek. és a valosag kozotti kul.gnbg.ege.kef pelfjazza, hog}/ Iaz erede"tlleg alkornyezettgl vglo YYYYYYY ""'H*H**::fja NN, - ..
kapcsoldédasi pontoknak gondolt, a tdmbdk kdzotti résekbe keritések kerlltek, és azok hatarként .,,”-,.eidi'iiiii#d WM .
mikodnek. A névényzet fejlédésével pedig idbvel vizudlisan is teljesen elzarhatjak a kdztérként B ANV VWY "::" i"-H'J"" 3
elképzelt udvart. A mecset varoskdzpontként vald értelmezése és analdgiaként valé felhasznéalasa VWV VY R A A A A N A
) , i s , « ., , R A AN AN Wy PN 3
lathat6lag nehézségekbe (itkozik. Jelenleg nehezen elképzelhetd, hogy a nem muszlim varoslakok R A AN *“*‘*‘* ,}‘QQ
elfogadnanak egy olyan kézpontot, amely egy iszlam vallasi épllet koré szervezédik. ¢_'Ni'€:"“: v ::::i P R R e sl o B ‘o9 9

/nyilvanossag/ A ljubljanai iszlam épuletegyittes és mecset épitészeti eloképei az iszlam :: :::“,, 449999999994 999999 AR . o “"““
kultaraban gyokereznek, de minden esetben atértelmezve jelennek meg, ugyanakkor térekednek FETEERY : EXX td#&iidﬁﬂé#%**f‘f‘ﬁ % ' ; v 1
eredeti karaktertik, Iényegiséguk és szerepiik megdrzésre is. A kupola belsé térbe helyezése talan AN 9999999999999 99999 999
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a leglatvanyosabban fejezi ki az ellentmondasokat. Annak ellenére, hogy Uj 6nall6 épulet készult PR 1994999494949 999999999 ,
kizarolag vallasgyakorlas céljara, a szakralis karakter mégis csupan a belsé térben valésulhat meg, VYV VY APV 99999 99999994994 b
hasonloan az el6z6 fejezetben vizsgélt rejtett mecsetekhez. A kllénbség természetesen oOriasi, :..“',"f.";’f- i_* VWARAAAAAASEE AL T ST L ¥
de ugyanakkor érezhetd a tobbség erbteljes kontrollja a kisebbség épitészeti megnyilvanulasi j ' =

lehetdségei felett. A minaret alakja korili vita is jol példazza ezt. Az eredeti elképzelés szerinti
kéményhez hasonlitd, hasabszer( alakjat az iszlam kdz6sség nem talalta eléggé muszlimnak, és
végul ugyan hasonl6an redukalt geometrigju, de hengeres kialakitdsu véltozat épilt meg.
/lényegiség/ Az épllet szamos szlovén és iszlam kulturalis kétédéssel rendelkezik, amitél
atervez6k azt vartak, hogy az éplletegyuttes a kiildnb6zd tdrsadalmi csoportok szdmara egyarant
értelmezhetévé, olvashatova és elfogadotta valik, ezaltal elkerllhetd, hogy a muszlim vallas és
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kultiragyakorlas céljara létrejott teriilet kiszakadjon a varos kulturalis és térbeli szévetébdl. Az
épitészek a tervezés soran el6képeket kerestek az iszlam épitészetben, majd ezeket értelmezték
at az adott helyzetre. A folyamat eredményeképpen a hagyomanyos muszlim épitészeti elemek
nem a megszokott médon valdsultak meg, hanem eurépai kulturdlis utalasokkal kiegészilve.

/olvashatésag/ Az elkészilt mi narrativadt kindl a szlovén muszlimok szamara a
lehetséges tarsadalmi szereplikkel és sajat k6zbsséglikkel kapcsolatban. A cél az egyuttélés
moédjanak megtalalasa, az épllet pedig ennek a keresgélésnek az eszkbze. Kisérlet ez,
amelynek sikerességérdl, arrél, hogy a mecset tekintheté-e az iszlam épitészet szlovén kulturalis
kontextusban megvaldsul6 els6 sikerrel megvalésult alkotasanak, vagy épp forditva: a kortars
szlovén épitészet iszlamot értelmezd projektjének, megfeleléen fejezi-e ki a jovObeli szlovén
muszlimok identitasat, illetve a terllet valéban tud-e a varos kbztereként miikddni, csak az
elkévetkezendd évek adhatnak majd valaszt.

ALKALMAZKODO SZAKRALIS EPULETEKNEK AZOKAT AZ
EPITESZETI ALKOTASOKAT NEVEZEM, AMELYEK BIZTOSITJAK, HOGY
A VAROS NYILVANOS TEREIBEN CSAK KORLATOZOTTAN MEGJELENO
KOZOSSEG A TOBBSEG SAJAT IDENTITASANAK EPITESZETI
MEGJELENESFORMAI FELE IS NYITOTT, EZERT SZAMUKRA IS
ELFOGADHATO MODON VALJON LATHATOVA. (2.TEZIS)

A ljubljanai Iszlam Vallasi és Kulturalis Kézpont tervezési folyamatanak vizsgalata segitett
az épitészeti és tarsadalmi folyamatok 6sszefliggésének megértésében. A kisebbségek tereinek
megjelenése jelentés 1épés a tarsadalmi integracio felé, hiszen a kisebbségi kézdsség identitasat
kifejez6 éplilet a varoskép részévé, ezaltal szimbolikusan a tarsadalom egyenjogu tagjava is valik.
A kisebbség sajat identitasat ugy jeleniti meg, hogy az a tdbbség szadmara ne hasson idegennek,
képes legyen értelmezni azt, akar kapcsolodni is tudjon hozza. igy olyan terek és épliletek jonnek
létre, amelyek a kisebbség szamara még érthetéek, mikdzben a tébbség szamara is elfogadhatok.
Az alkalmazkod6 szakrdlis éplletek épitészetére jellemz6, hogy egy kisebbség hagyoményos
épitészeti elemei mddosulnak, és a tébbségi kulturaval keveredve, azzal athatva jénnek létre, (j
épllettipust hozva létre.

Kép (65.0.): Ima el6tti gyllekezés. Forras: Biri Balazs.
Kép (67.0.): Divatfotdzas a minaretnél. Forras: Zan Vargek. A mecset mar divatképek hatteréil is szolgalt.
Kép (68-69.0): A ljubljanai Iszlam Vallasi és Kulturalis Kézpont a kdzponti udvar iranyabdl. Forras: Biri Balazs.
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A szakralis éplletek nem csak kifejezik, hanem létre is hozzak, illetve alakitjak egy
kdz6sség vallasi identitasat. Nem csupan a kiilvilag felé reprezentalnak, hanem eldsegitik az adott
hit bels6 dsszefliggéseinek megértését és a benne vald elmélyllést. Aktiv szerepik van a vallasi
élmény atélésében és a k6zdsség forméalasaban.s®

A térformdk, az anyagok, a fényviszonyok szimbolikus jelentésliek és tartalmat
kdzvetitenek. Tulmutatnak anyagi valésagukon, fontossa véalnak a kdzdsség szamara. A
kllénbdz6 vallasok eltérd ritualékkal, vilagképpel és tarsadalmi helyzettel rendelkeztek, ezért
szakralis tereik is ennek megfeleléen sajatos épitészeti karakter(ivé valtak az idék soran. Eppen
ezért épitészeti szempontbdl kildnlegesen érdekesek azok a szakralis terek, amelyeket az egyutt
él6, de kiilbnb6zd vallasu kdzosségek egylttesen hasznalnak. A 19. szazad vége felé megjelent
az igény az egyUttélés tudatos értelmezésre és a kulénbdzé csoportok kdzétti elfogadas és béke
megteremtésére.’ Az 1893-ban Chicagbban megrendezett Vilagvallasok Parlamentje volt az elsé
olyan rendezvény, amelynek hivatalos célja a vallasok k6zotti parbeszéd megteremtése. A kezdeti
szérvanyos Osszejovetelek a 20. szdzad soran egy téredezett transznacionalis mozgalomma
fejlodtek.® Ezeket a kezdeményezéseket, amelyek a klilénbdz6 vallasi intézmények és kbzdsségek
Osszefogasara iranyulnak, a tarsadalomtudomany vallaskéziként (interfaith) definiélja. A vallaskdzi
terek olyan helyszinek, amelyek kulénb6z6 vallasi embereknek, csoportoknak biztositanak
lehetséget a vallasgyakorlasra, akéar kildn, akar egyidében. E terek nem tartoznak kifejezetten
egyik vagy masik felekezethez sem, hiszen egyszerre tobb vallas otthonaként kell szolgalniuk.
Ezek az épitészeti kezdeményezések a vallasgyakorlas eltér6 hagyomanyait és gyakorlatait
tudatositva, azokra reagélva alakitanak ki a kiillénb6z6 vallasok altal kézésen hasznalt szakralis
tereket. Ezekben az esetekben az egyiittélést kifejezd, azt értelmezd U] téri vilag johet Iétre.

Akulénbségek kezelésére azonban parhuzamosan két, egészen eltérd elképzelés létezik.
Az egyik megkdzelités a vallasi és kulturdlis killénbségeket gy kezeli, hogy nem jelenitimeg azokat,
ehelyett altalanos, vallasokon ativeld jelentéstartalmakkal dolgozik. Emellett azonban megjelent
az az elképzelés is, amelynek kifejezett célja a vallasokra jellemzé kulénbségek és eltérések
kifejezése és egymas mellé helyezése. Ezen felfogasok egészen mas épitészeti megoldasokhoz
vezethetnek. Az egymasra hatds eredményeképpen egyik esetben végletekig egyszerisitett,
jelentés nélkuli tér jon Iétre, amiben a hitgyakorlas minimdlis hasznélati kévetelményei teljestiinek.
A masik esetben tobbszords jelentésli tér jon létre, amelyben az egyes vallasokra jellemzé
épitészeti klldonbségek megjelennek, ugyanakkor jellemzd az egységességre valo torekvés is.

Ez a jelenség sem el6zmény nélkiili: az egymas mellett él6 kultirak egymasrautaltsaga
az épitett terek hasznalataban mindig is tikr6z6dott. Jellemzd példaként a Szentféldodn tobb olyan
helyszin is talalhato, amelyet kiildnb6z6 felekezetek, eltérd kultaraju kozdsségek maig egylttesen
hasznalnak. A 2018-as Velencei Epitészeti Biennalé izraeli pavilonjanak kiallitasa részletesen
foglalkozott ezzel atémaval, a vallasi egydttélés kérdéskdrével.®® Akiallitas kuratorai ugy gondoltak,
hogy az épitészetnek fontos szerepe van az egyuttélésbél fakadd kérdések megvalaszolasaban,
a programalkotason és a térbeli keretek biztositasan keresztil. A tarlat példai ugyan toérténetiek
voltak, de olyanok, amelyek a mai napig mikdédnek és modellszerien vizsgélhatok. A Hebronban
talalhaté Patriarkak sirjai olyan helyszin, amelyhez egyforman kétédnek muszlimok, zsidok
és keresztények. Fontossagéat az is jelzi, hogy méar Her6des kordban siremléket épitettek ide.

63 VERKAAIK, Oskar: Religious Architecture, Anthropological Perspectives. In: VERKAAIK, Oskar (szerk.): Religious
Architecture, Anthropological Perspectives. Amsterdam: Amsterdam University Press, 2013, 7-24. 10.

64 BOCK, Jan-Jonathan, FAHY, John: Interfaith and social movement theory. In: BOCK, Jan-Jonathan, FAHY, John
(szerk.): The Interfaith Movement Mobilising Religious Diversity in the 21st Century. New York: Routledge, Taylor & Francis
Books, 2020, 1-27, 5.
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66 FINKELMAN, Ifat - FDEDA, Pinto Deborah - SAGIV, Oren - UZIZELLI, Coen Tania (szerk.): In State Quo. Berlin: Hatje
Cantz, 2018.
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Ezt kés6bb felvaltotta egy bizanci szentély, amit egy mecset kdvetett. Ezt a keresztesek Szent
Abraham templomma alakitottak, de a 14. szazadtél ismét mecsetként miikédétt. A Hatnapos
haborat kdvetden az épllet felében a mecset mellett egy zsinagoga is mikddik. 1994-t6l, egy
széls6séges zsido telepes tamadasa oOta a két felekezetet szigorGan elvalasztjak egymastol.
A zsidok hasznaljak a déli oldalt, a muszlimok pedig az északit. Azonban a legnagyobb vallasi
Unnepeken kizarélagos haszndlatot kap az adott felekezet. Muszlim Unnepeken a zsiddk
Osszeszedik és elpakoljak ritualis targyaikat és a kilritett teret atengedik a muszlimoknak, akik
sajat targyaikkal rendezik be és alakitjdk mecsetté az éplletet. Természetesen zsid6 Unnepeken
ugyanez a folyamat forditva jatszodik le.®” Mindez jol mutatja, mekkora ereje van az egyes vallasi
szimbélumoknak és targyaknak egy terilet kisajatitasaban. A targyak elhelyezésnek rituéléja és
maguk a targyak is segitenek birtokba venni a teret. Mikdzben az alapvet6 épitészeti adottsagok
allandok, megvaltozik a tér jelentése a hasznaldk szamara. Az épitészeti forma értelmezése nem
objektiv és allando, a k6zdsség kllénbdzé narrativ eszkdzokkel képes alakitani rajta.

A Sinai hegy szintén olyan helyszin, amely egyarant fontos az &brahami vallasok
kovetdinek, az Oszdvetség szerint ugyanis Mozes ezen a hegyen kapta meg a Tizparancsolatot.
A hegy csucsanak labanal talalhatdé a 6. szazadban alapitott Szent Katalin-kolostor. Az ortodox
szerzetesek a muszlim héditds utén is viszonylagos békében éltek itt, mar Mohamed proféta
is kedvezményeket biztositott a kolostor szamara.® A muszlimok és a keresztény szerzetesek
egylttélése azota is folyamatos. Ennek egyik jelképe a kolostor terlletén talalhatd mecset,
amelyet az 1100-as években alakitottak ki a korabbi refektérium helyén. A mecsetet elsésorban
a kdrnyékben él6k, a zarandokok és a kolostort szolgald iszlam hitlek szamara hoztak létre.®
Az atalakitast muszlim épitdémesterek végezték, de az épllet fenntartasat és karbantartasat a
szerzetesek véllaltdk.” Szimbolikusnak tekinthet6, hogy a mecset és a bazilika épulete kézvetlenil
egymas mellett talalhaté. A minaret és az 1884-ben épitett harangtorony csupan néhany méteres
tavolsagban allnak egymas mellett. Az egymas mellé helyezés gesztusa és a mecset hagyomanyos
formaban valé megjelenése egyforman a vallasok kéz6étti toleranciat és elfogadast fejezik ki. Nem
alakitanak ki k6z6s formanyelvet, sajat kulturajukban gydkerezdé médon fejezik ki magukat, ezaltal
az éplletek hianytalanul képesek visszatlikrézni az adott identitast.

A kovetkezd fejezetben a vallaskdzi terek térténetét és a mai napig torténé alakulasat
szeretném bemutatni. Csoportositom és elemzem a témahoz kdthetd mar megéplilt és tervezett
legkarakteresebb vagy éppen mérféldkének tekinthetd épitészeti alkotasokat, és ezeken keresztil
igyekszem feltarni a vallaskozi terek kérdéseit és dilemmait.

Kép (71.0.): Conrad Schick makettje a jeruzsalemi Szent Sir templomrél Forras: Hatje Cantz Verlag. A Szent Sir templom
egyes részeit kulonb6zé keresztény csoportok hasznaljak egy kdézdsen kialakitott szabalyrendszer alapjan, az eltérd
szinek jelélik a kiilbnb6z6 felekezethez tartozo terileteket.

Kép (73.0.): A sinai Szent Katalin kolostor. Forras: Wikimedia, Matson Collection. Egymas mellett all a harangtorony
és a kolostor terlletén Iévé mecsethez tartozé minaret, mindketté sajat 6nall6 a vallasra jellemz6 épitészeti karakterrel
rendelkezik.

Kép (76-77.0.): Az 1893-ban Chicagbban megrendezett Vilagvallasok Parlamentjérdl készult foto. Forras: Wikipedia. A 19.
szazad végére a kilénbdzd vallasi vezetdk részérél megjelent az igény az egyittéld vallasi csoportok kozoétti konfliktusok
kezelésére és a parbeszéd megteremtésére. Ennek egyik szimbolikus Iépése volt a Chicagbban megrendezett konferencia.
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study.org/muhammads-protection-of-christians-st-catherines-monastery/ (utolso6 elérés: 2022.10.31.)

69 DARWISH, Mahmoud Ahmed: The Fatimid Mosque in Saint Catherine’s Monastery. International Journal of Cultural
Inheritance & Social Sciences, Vol.4 Issue 7, 2022.03. 1-11, 3.

70 DARWISH, Mahmoud Ahmed: The Fatimid Mosque in Saint Catherine’s Monastery. International Journal of Cultural
Inheritance & Social Sciences, Vol.4 Issue 7, 2022.03. 1-11, 10.
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3.2 FEJEZET SEMLEGES VAGY TOBBSZOROS
KARAKTERU TER? ,
A VALLASKOZI TEREK EVOLUCIOJA

AZ EGYUTTELES KERDESENEK NEHEZSEGET SZEMLELTETI,

HOGY AZ EZEN KERETEK KOZOTT LETREJOVO EPITESZET CELJAI
SOKFELEK LEHETNEK. BIZONYOS ESETEKBEN A KULONBOZO
KULTURAK KOZOTTI TELJES ELZARKOZAS ESZKOZE AZ EPITESZET
(PL. BELFASTBAN, NICOSIABAN VAGY IZRAELBEN A KULONBOZO
KULTURAK ELVALASZTASARA FALAK EPULTEK), MiG MASHOL EPPEN A
KAPCSOLATFELVETELT, A BEKES EGYUTTELEST IGYEKSZIK LEHETOVE
TENNI. UGYANAKKOR MEGFIGYELHETOK OLYAN KEZDEMENYEZESEK
IS, AMELYEK A KULTURALIS KULONBSEGEKET TUDATOSITVA, AZOKRA
REAGALVA ALAKITANAK Kl UJ TEREKET ES FUNKCIOKAT, MELYEK

AZ EGYUTTELEST KIFEJEZIK, ERTELMEZIK. ILYEN JELENSEG A
VALLASGYAKORLAS ELTERO UTJAINAK, HAGYOMANYAINAK MEGFELELNI
IGYEKVO VALLASKOZI SZAKRALIS TEREK SZULETESE.
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A 20. szazad masodik felében a globalizacio feler6sédésével jelentek meg az elsd,
kifejezetten a kilénb6zd felekezetd, kultdraja emberek mindegyikének egyéni vagy kdzdsségi
vallasgyakorlasat kielégiteni szandékoz6 vallaskdzi épitészet példai. Az o6tvenes években
szlilettek meg az elsé olyan terek, amelyekbdl a ma is alkalmazott megoldasok eredeztethetdk,
érdemes ezért a vizsgalatot ezen a ponton kezdeni.

Feltételezésem szerint az elmult hetven évben a vallaskozi épitészeti tipologiaja fejlddési
folyamaton ment keresztll, amit megvaldsult és tervezett példak két csoportjan keresztil
igyekszem bemutatni. Az els6t a ,semlegesként” meghatarozhat6 terek alkotjak; ide tartoznak azok
az alkotasok, amelyek nem tikréznek semmiféle vallasi identitast, a kilénféle kultarak, vallasok
szamara épp neutralitasukkal igyekeznek otthonossa valni. Ezen csoport els6 és késdbbiekben
mintaként szolgald példaja a New York-i ENSZ Kdzpontban talalhaté Csend Szobaja,”" de ide
sorolhaték a globalizaci6 fontos helyszinein (repuléterek, nemzetkdzi egyetemek) létrehozott
vallaskdzi imaszobak is.

A masik csoportot a ,t0bbsz6rds karakter(” terekként azonosithatdé példak alkotjak,
amelyekben a kiilénb6z6 vallast csoportokra jellemzé épitészeti eszkdztarak egyszerre jelennek
meg. A képlet els6 példaja szintén New Yorkban épult fel,”> azonban hasonlé koncepciéval
rendelkezd szakrdlis éplletek csak hosszu kihagyas utan, évtizedekkel késébb valésultak meg. A
fejezet célja a két kateg6ria azonositasa, kllénbségeik és észlelhet6 tendenciaik feltarasa néhany
jellemzé példan keresztil.

A semleges tér

A modern vallaskézi terek™ szorosan kétdédnek a globalizmus folyamatahoz, annak
kdvetkezményeként jottek létre. Ezen terek jelenségének elemzésével foglalkozott Marc Augé
francia antropologus Nem helyek cim{ koétetében. Augé a globalizmus eredményeként létrejott
tereket nem-helynek nevezi, ellentétbe allitva azokkal a terekkel, amelyeket identitasuk,
viszonylagossaguk és torténetliik alapjan definialni tudunk.”* A nem-helynek nincs karaktere,
kénnyen reprodukélhaté a vilag barmely pontjan. Ezekben a terekben az egyén atlagemberré
valik, viszonyulasat a térhez elsésorban az abban mikdd6 szabalyrendszer hatarozza meg.
Feltételezésem szerint az Augé-i értelemben vett nem-helyeken Iétrehozott vallaskdzi terek maguk
is nem-helyként értelmezheték. A beérkezd latogatok a vallasukat jonnek gyakorolni, de ezt csak
ugy és addig tehetik, ameddig ezzel nem zavarnak masokat, létrejon az ,atlagos vallasgyakorl6”,
aki mar nem a sajat, illetve vallasa tradicidinak és szokasainak kell megfeleljen, hanem a térben
uralkodé szabalyoknak. A globalizmus gy alakitja a hiv6t vallasgyakorlova, ahogyan a kalandort
utaz6va, vagy a vasarlot fogyasztova.

Kép (79.0.): Rotkho Kapolna. Forras: Chad Kleitsch. Rotkho altal tervezett tér és a sajat hatalmas méretl, egyszin(
festményei altal kilénleges, egyedi, de nem konkrét vallashoz kothetd szakralis atmoszférat akart teremteni.

Kép (81-82-83.0.): Reptéri kapolna. Forras: Andreas Duscha. A mivész Places of worship sorozataban a repterek
vallaskozi tereit dokumentalta. Fényképein keresztll azt vizsgalja, hogy ezen terek visszatiikroznek-e barmilyen egyedi
karaktert vagy a repterekhez hasonl6an identitas nélkdli, barmikor helyettesithet6é helyszinek.

71 “A Room of Quiet” ,The Meditation Room, United Nations Headquarters, un.org, https://www.un.org/depts/dhl/dag/
meditationroom.htm (utols6 elérés: 2021.01.31.) Tervezd: Carl Malmsten (berendezés, butorok), Bo Beskow (festmény)
Evszam:1952.

72 Az 1966-ban feléplilt Tri-Faith Plaza New-York-i John F. Kennedy nemzetkdzi repul6téren talalhaté. Tervezék: Bloch
and Hesse, Edgar J. Tafel, George J. Sole.

73 WILKINSON, Tom: Typology: Multifaith. Architectural Review, Vol. 239, 2016, 475-496.
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Az elsd un. Csend Szobajat 1952-ben a globalizacié szempontjabdl is szimbolikus
helyszinen, a New Yorkban talalhaté ENSZ-kézpontban alakitottdk ki.”® A helyiségben nem
talalhatd egyetlen konkrét valldsra utald jelkép sem, ehelyett egy, az allandéségot kifejezni
szandékozd monolit vasérc-tdmbot, valamint egy, az isteni jelenlétre utald, geometrikus formakbél
allé festményt helyeztek el benne. Ezt az univerzalitasra val6 térekvést a ,meditaciés szoba”
funkcionalis megjeldlés is kifejezi. A kialakitds prototipussa valt a késébbiekben létrehozott
imaszobak, igy a masik fontos példa, a Rotkho Kapolna szamara is. 1964-ben a de Metil migyiijtd
hazaspar kérte fel Mark Rotkho (1903-1970) expresszionista fest6t egy olyan vallaskzi meditativ
tér tervezésére,” ahol a kilénleges szakralis funkcié létrehozasa mellett a magas szintl mivészi
érték megteremtése is cél volt. Az alkotdé a felllvilagitott, nyolcszég alaki térbe tizennégy
festményt készitett. Az egyes valldsokra utal6 szimbdlumok itt is teljesen hidnyoznak: Rotkho
a ra jellemzd stilusban készitette el a képeit, amelyek mentesek minden (kdzvetlen) formatol,
végletekig redukaltak, mégis elementaris erével hatnak. A festmények meghatarozzak a tér
atmoszférajat, nem véletlen, hogy a kis épllet a festd emlékm(ivé is valt. A két bemutatott tér
mintajara megvalosult késdbbi vallaskozi imahelyiségek altalaban korantsem ilyen igényességgel
jottek létre, de az univerzalitdsra és semlegességre val6 térekvés gondolata minden esetben
tetten érhetd bennik.

A repuléterek, bevasarlokdzpontok és a nemzetkdzi események helyszinei a globalizmus
jelenségének egyik legfontosabb és legjellemz8bb termékei, 6sszekapcsoljak a vilag kilénbdzé
pontjait és kulturait, lebontjak a tavolsagot. A globalizmus hatasai ezekben a terekben, ill.
eseményeken karakteresen jelentkeztek, igy nem véletlen, hogy a kilénb6z6 vallasok egylttes
jelenlétének épitészeti kdvetkezményei is itt mutatkoztak meg el6szér. Az egy térben vald
vallasgyakorlasahoz szamos szempontot szilkséges 6sszehangolni. Ezek kdzé tartozik a tér
iranyultsaga, amely kuléndsen fontos a muszlim hivék szamara, de ilyen lehet a férfiak és nék
elkilénitése, valamint az, hogy a helyiséget cip8ben vagy anélkil lehessen latogatni, de az
imadkozashoz sziikséges testhelyzetek is kllénb6z6k az egyes vallasi ritualékban.”

A kialakitott terek a legtdbb esetben intézményeken belilli helyiségek, 6nallo kilsé
megjelenés (tdmeg, homlokzat, jel) nélkll. Az éplleten belll is inkabb rejtézkddnek, ritkan
kerllnek kiemelt vagy reprezentativ helyzetbe. Nem valnak valédi k6zdsségi terekké, inkabb
csak az egyéni vallasgyakorlasra alkalmasak. Nem akarnak visszatlikrézni semmilyen identitast,
hiszen ezzel hatranyosan megkiilénbdztetnének egy vagy toébb masikat. Epittetdik olyan
univerzalis tartalmat kivantak kifejezni altaluk, amely nem kétédik egyik felekezethez sem, mégis
képes mindenki szamara érthet6 jelentést adni a térnek. Gyakran semmilyen vallasi jelképet
vagy imahoz szlikséges segédeszkdzt nem tartalmaznak. A tér semmit sem kivan kifejezni, nincs
sajat karaktere, barmikor kénnyen &thelyezhetd az épuleten belll akar egy masik helyiségbe.
Az aktudlis hasznalé adhat neki sajat jelentést azaltal, hogy elvégzi benne vallasi ritualéjat. A
globalitas és a lokalitas csak az adott pillanatban keveredik, majd az imadkoz6 tavozasaval nyom
nélkdl eltlnik. A korllzart semleges térben az ima elvégezhetd.” Létrejon az elkllénités, mint a
szakralis tér hasznalati alapkdvetelménye, de a vallasi terekre jellemz6 szimbolikus tartalmak nem
jelennek meg.

75 HARTMANN Gergely: Az imadsag kdz6s terei. Pannonhalmi Szemle, 2017/1, 51-61, 52.

76 BENDER, Courtney: The Architecture of Multi-faith Prayer: Rotkho Chapel. ssrc.org, 2014. https://forums.ssrc.org/
ndsp/2014/08/04/rothko-chapel/ (utolso elérés: 2021. 01. 27.)

77 DE VELASCO, Francisco Diez: Multi-belief/Multi-faith Spaces: Theoretical Proposals for a Neutral and Operational
Design. Recode WORKING PAPER SERIES, Online Working Paper No. 26, 2014, 1-12.

78 CROMPTON, Andrew: The architecture of multifaith spaces: God leaves the building. The Journal of Architecture, Vol.
18, No. 4, 2013, 474-496, 493.
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A semleges tér az egyéni vallasgyakorlast lehetévé teszi, azonban azt a célt, hogy ez
kiilénb6z6 vallasi k6zdsségek kdzos tere legyen, nem teljesiti.” A repul6étereken, kérhazakban
lévd szobak esetében ez nem jelent problémat, viszont példaul az egyetemeken, ahol a hasznaldk
nem csupan és nem elsésorban ,atutazok”, mar elvarhat6é lenne. Bizonyos vélemények szerint
a vallaskdziség jelensége a szekularizacié folyamatanak Gjabb Iépése,®® mert mint lattuk, a
semleges tér a kulturdlis kiilbnbségeket Ugy igyekszik kezelni, hogy nem jeleniti meg 6ket. Mivel
ugy tlnik, nincs olyan karakteres megoldas vagy allitas, ami mindenki szamara elfogadhaté lenne,
inkabb nem jelenitenek meg semmilyen értéket. Vannak ugyan kisérletek arra, hogy valamilyen
univerzalisan értelmezhetd jelleget kapjon a tér, de ez nem kilénbozik szamottevéen a teljes
semlegességtol. llyen eszkdz lehet a (természetes) fény tudatos épitészeti hasznalata, amely
a legtébb valldsban valamilyen formdban megjelenik, de a nem vallasos ember szamara is
hordozhat spiritudlis, de legaladbbis atmoszférikus tartalmakat. J6 példaja ennek a University of
Toronto-n a Moriyama és Teshima épitésziroda altal tervezett Vallaskodzi Kdézpont ,hitsemleges”,
multifunkcios terme, ahol a tér f6 karakterét a hatoldalukr6l megvilagitott Onyx panelek adjak,
valamint erre példa a zlrichi FIFA Kdzpont hasonlé funkcidji helyisége. De hogyan varhatjuk
el azoktol a helyektél, hogy parbeszédet generéljanak, amelyeket a csendrél neveziink el, és
amelyek mikddési szabalyai is arr6l sz6Inak, hogyan ne zavarjunk meg méasokat?

A semlegességre valo térekvés nem csak akkor figyelheté meg, amikor a globalizmust
reprezentald (semleges) helyszineken alakitanak ki k6z6s helyiséget vallasgyakorlasra. Szintén
ebbe a kategoriaba sorolhatdk a korabban valamilyen keresztény felekezet altal hasznélt, de ma
vallaskoziként mikodd imaterek. A belsében rendszerint eltlinnek a kereszténységre jellemzé
jelképek és a semleges tér esetében mar bemutatott vilag alakul ki, viszont az alland6é elemek
tovabbra is jelen vannak. Semleges karakter figyelheté meg akkor is, amikor a kz6s meditacios
vagy imaszoba 6nall6 éplletbe kerll. Példa erre a karlundp Architekten iroda altal tervezett,
a frankfurti egyetemen lévé Csend Haza, amelynek kllseje egységes faburkolatot, belseje
egységes fehér festést kapott, alaprajzi ellipszis formaja is inkabb a lehatarolas fontossagat fejezi
ki, mintsem barmilyen kulturalis karaktert.

Tobbszoérés karakterd tér

A vallaskozi terek kialakitasanak masik iranya, amikor a kllénb6zé felekezetek egy
épuleten belll 6nallé helyiséget vagy épuletrészt hasznélhatnak vallasi célokra, de ezek mellett
kdzdsségi terek is megtalalhatok. Ezekben az esetekben az imaszobak megjelenése, mikddése,
felszereltsége az adott vallasra szabott, azonban gyakran tovabbra is bels6é terek maradnak,
kiegészitve valamilyen mas funkciot. A tereknek ekkor sincs egyedi karakterik, az adott kulturat,
vallast reprezental6 elemek bel6lik kénnyen elmozdithatdk.

A Bauart épitésziroda altal tervezett berni Vallasok haza az egyik legjelentésebb példaja
ennek a tendencianak. Az intézmény egy nagyobb ingatlanfejlesztés részeként jétt 1étre, annak
egy elemét vehette birtokba, énallé épulettel nem rendelkezik. A harmincezer négyzetméteres
éplletkomplexum a szakralis funkci6 mellett lakasokat, irodakat, boltokat és éttermeket is

Kép (86-87.0.): A berni Vallasok Hazanak Hindu Temploma Forras: Bauart Architects and Planners Ltd. Fot6: José Hevia
Blach.

Kép (88-89.0.) A berni Vallasok Hazanak Buddhista Temploma Forras: Bauart Architects and Planners Ltd. Foté: José
Hevia Blach. A vallasi jelleg csak a belul valosul meg, kizarolag bels6épitészeti eszk6zokkel.

79 CROMPTON, Andrew: The architecture of multifaith spaces: God leaves the building. The Journal of Architecture, Vol.
18, No. 4, 2013, 474-496, 476.

80 BOBROWICZ, Ryszard: Multi-Faith Spaces Uncover Secular Premises Behind the Multi-Faith Paradigm. Religions,
9(2), 37,2018, 1-8, 4.
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tartalmaz. A Vallasok hazat ugyan kulénallo épllettémegként fogalmaztdk meg, de atlatszé,
fuggonyfalas homlokzata mégé egy utasokkal zsufolt, hatalmas varotermet tudunk inkabb
elképzelni, mintsem hindu hivéket, ahogyan &si tlizszertartasukat végzik. Az egységben 0t
kilénbdz6 vallasi k6zdsségnek (alavitaknak, buddhistaknak, hinduknak, keresztényeknek és
muszlimoknak) van temploma, amelyek nagy méret(, tdbb szaz négyzetméteres helyiségek. Ezek
karakteresen tikrozik vissza hasznaloik identitasat, de kiils6 megjelenésében az épiilet neutralis
marad.

Umberto Eco szerint nem elegendd, ha egy éplletnek csupan funkci6ja van,
jelentéstartalommal is kell rendelkeznie.®' Magyarazataban a szemantikaban hasznalt denotacic®
és konnotacio®® fogalompart terjeszti ki az épitészetre: itt a funkciét tekinti egy haz denotativ
jelentésének, akonnotativ jelentés pedig atarsadalom vagy az egyén szamaralétrejévé szimbolikus
tartalom. A semleges térnél felsorolt példak nem, vagy nem kdvetkezetesen felelnek meg ezen
kritériumnak, mivel a vallasgyakorlast hasznalatra és funkciéra egyszerisitik, megfosztva azt a
szimbolikus jelentéstél. Ezt a problémat a specidlisan vallaskdzi hasznalatra készil6 6nall6 épulet
oldhatja fel, vagyis egy olyan tér, ami nem csupan a hasznalatot, hanem a szimbolikus tartalmakat
is képes magéban hordozni és képes kommunikélni a kérnyezetével. Ezaltal a vallaskdziség
tarsadalmi kérdése a véros nyilvanos terében énall6 épuletként jelenhet meg. Mindez ma mar
nem csak a repullétereken és nemzetkdzi intézményekben relevans, hanem mindennapi életiink
soran is.

Az els6 ilyen megkodzelitésben Iétrehozott éplilet az 1966-ban emelt, majd 1989-ban a
repllétér bévitése miatt lebontott Tri-Faith Plaza volt, a New York-i John F. Kennedy nemzetkozi
repul6téren.®* A harom templom (katolikus, protestans, zsido) kivilrél karakteresen kiilonbozott,
amit a kulturalis jellemz&k megjelenitése mellett az is biztositott, hogy harom épitészt biztak meg
a tervezéssel. Az épuletek az elttik elhelyezkedd vizfellleten azonban egyszerre tikrozddtek,
igy bizonyos értelemben egyesiiltek is. A kompoziciébnak a napi hasznalaton tal szimbolikus
jelentésége is volt: az Egyesiilt Allamokba belépni szandékozd szamara kifejezte a vallasok
kdzotti egyenléséget és harmoniat.

Ebben a modellben mikodnek azok a projektek, ahol a kilénb6z6 vallasok 6nallo
épuletet kapnak egy kdézds kertben, ami biztositja a kdztlk 1évd kapcsolatot akar materidlis,
akar immaterialis értelemben. Hasonl6 elképzeléssel valosult meg a David Adjaye altal jegyzett
»<Abrahamic Family House” elnevezési projekt Abu Dhabiban.® Itt a harom vallast befogadé egy-
egy templomot atriumokkal felszabdalt kdzosségi tér koti Ossze.

Az Utkeresés meghatarozo6 allomasa lehet a Berlinbe tervezett Egység Haza is. A 2012-
ben kiirt tervpalyazatot Kuehn Malvezzi nyerte meg.t® Az éplletet a német févaros szimbolikus
helyszinére, a lebombézott, illetve lebontott Szent Péter templom helyére tervezik, megérizve
a mai romteriletet is. A komplexum harom szakralis teret (keresztény templomot, mecsetet
és zsinagogat) tartalmaz, amelyek kialakitasukban, térformajukban és megvilagitasukban is
kllénbdz6k, valamint igyekeznek kifejezni az egyes vallasok tradicioit is. Az imahelyiségek k6zbs

Kép (91.0.): A Vallasok hazat magaba foglal6 fejlesztés Bernben. Forras: Bauart Architects and Planners Ltd. Fot6: José
Hevia Blach. Kiviilrél egyaltalan nem utal semmi a szakrélis vagy a kdz0sségi hasznalatra.

81 Eco, Umberto: Function and Sign: The Semiotics of Architecture In: Leach, Neil (szerk): Rethinking Architecture, A
reader in cultural theory. Routledge, 1997, 173-190, 179.

82 A denotativ jelentés egy denotatumra vonatkozik, azaz valamire, ami a valosagban vagy az emberek képzeletében
létezik, elvont, fogalmi vagy kognitiv, alapjelleg, stabil, nem szubjektiv, a nyelvi k6z6sség konszenzusanak a targya.

83 A konnotacio lexikai egység, szubjektiv, a kontextustol fliggben valtozé része, asszociacios jellegl tobbletjelentés.

84 BENDER, Courtney: Idlewild/John F. Kennedy International Airport “Tri-Faith Plaza”. ssrc.org, 2014. https://forums.
ssrc.org/ndsp/2014/08/04/idlewildjohn-f-kennedy-international-airport-tri-faith-plaza/ (utols6 elérés: 2021.01.27.)

85 Crook, Lizzie:David Adjaye designs trio of multifaith temples in Abu Dhabi. dezeen.com, 2019. https://www.dezeen.
com/2019/09/26/david-adjaye-the-abrahamic-family-house-temples-abu-dhabi-architecture/ (utolsé elérés: 2021.01.27.)
86 SCHRIJVER, Lara: The House of One: Facing Fear. Harvard Design Magazine, No.42., 2016.
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kupolas térbdl nyilnak, ahonnan egy terasz és a romterilet is megkdzelitheté. Ez a kdzponti tér
koti 0ssze a varost a szakralis terekkel, a torténelmi hagyatékkal. A palyazati kiiras szerint az
épulet a varos Uj identitasanak jelképe kivan lenni. Ezt er@siti az is, hogy a beruhazas anyagi
hatterét kdzosségi finanszirozassal kivanjak megteremteni. A folyamat alulrél szervez6dd és
ennek készdénhetben — szemben sok vallaskozi projekttel — a vallasossagroél alkotott kép is egyedi.

A vallasok ,kopernikuszi felfogasanak™’ térbeli megjelenéseként értelmezheték azok
a tervek, amelyekben a vallasok Ugy viszonyulnak egymashoz, mint ahogyan a Nap kordl
keringenek a bolygok, a Nap pedig az isteni jelenlétnek feleltetheté meg. Ezaltal a kiilonb6zd
kultarak épitészeti tradiciéi egyméas mellett, de valamilyen egységes koncepci6 szerint jelennek
meg. Az Abu Dhabi-i projekt esetében példaul azzal, hogy a templomok befoglalé mérete, forméja
és szine megegyezik, az igazi kilénbség a hatérold fellleteken és a belsében bontakozhat ki:
kuldénbdzik a belsé terek megvilagitasa és formaja is. A berlini épiilet esetében az épiilet kivilrél
visszafogott, semleges megjelenés(i, a szakralis funkciéra a kupolas megjelenés utalhat. Nem
jelennek meg a vallasokra jellemz8d szimboélumok, a belsé imaterek azonban mar igyekeznek
egyedi karaktert kifejezni.

Kovetkeztetés

A vallaskozi terek célja a kilénbdzd vallasu csoportok békés egylttélési lehetéségének
biztositasa. A funkcionalis fejlédés fontos allomasanak tekinthetd, hogy a semleges tér mellett a
tobbszdrds karakterl tér egyre gyakrabban és tébb helyen jelenik meg. A folyamat azonban még
tart, ahogy a kultirak egyuttélése is dinamikusan véaltozd kdrnyezetet jelent, ezért az egyittélés
épitészeti leképezése sziikségképpen tovabbi izgalmas kisérletekhez fog még vezetni.

/nyilvanossag/ Amig a semleges tér legtisztabb formajaban az atmeneti helyszineken
vagy az Auge-i értelemben vett nem-helyeken figyelheté meg, ahol nem alakulhat ki alland6
kbzbsség és az egyedi vallasgyakorlas a jellemz6, addig a tobbszérds karakter( terek a tarsadalom
szamara torténelmi multtal és jelent6séggel vagy politikailag szimbolikus szereppel rendelkez6
helyszineken jénnek létre. Ezekben az esetekben a hasznalaton tul szimbolikus tartalommal is
rendelkeznek az éplletek: a kdzdsség identitasat hivatottak kifejezni. Azonban ez a megoldas
sem eredményez radikalisan Uj templomtipust, inkabb additiv médon helyezi az egyes vallasok
szakralis tereit egymas mellé. Ebben a folyamatban legtovabb a berlini példa jut. Azonban, ha
ezek a modellek nem valtjak be a hozzajuk f(izétt reményt, miszerint az eltérd vallasu és kultiraji
emberek kdzos, békés egyuttélését teszik lehetdévé, akkor mas képletet kell keresni.

/lényegiség/ A vallaskdzi terek esetében az épitészek a résztvevd vallasokra jellemzé
épitészeti karakter k6zds nyelvét és alapjat igyekeznek megtalélni és képviselni, hasonl6sagaikat
feler6siteni és kuldnbségeit csendesiteni. A két megkodzelitések egészen mas épitészeti
megoldasokhoz vezetnek. A semleges tér épitészete nem tikroéz vissza vallasi identitast, a
kilénbségeket ugy kezeli, hogy nem jeleniti meg azokat. Ennek eredményeképpen pedig egy
végletekig egyszerisitett, jelentés nélkali tér j6n létre, amiben csupan a hitgyakorlds minimalis
hasznalati kdvetelményei teljestiinek. Ezzel szemben a tdbbsz6rds karakter( terekben a kiilénb6zé
vallasokra jellemzd formék, targyak, ornamentikdk egyszerre, egyuttesen jelennek meg, és
keresik a kdz6s épitészeti nyelvet, amely képes integralni a kiildnbdz6 elemeket. Az egylttélés és
az egymasra hatéas tudatositasa eddig nem eredményezett radikalisan Uj épitészetet, a keveredés

Kép (93.0.): Az Egység Hazanak metszete. Forras: Kuehn Malvezzi. Ezen a rajzon egyszerre lathaté a kdzds kdzponti
kupolas tér, a pincében az egykori Szent Péter templom romjai, a kilatd, a zsinagéga és a keresztény templom. Ez téri
felépités parhuzamba allithaté a vallasok kopernikuszi felfogasaval.

87 HICK, John: The Copernican Revolution in Theology. IN: HICK, John: God and the Universe of Faiths. London:
Macmillan, London, 1973, 120-133, 131.
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kovetkezményeként parbeszéd helyett csendet vagy parhuzamos monolégokat talalunk az
épitészeti nyelv, megfogalmazés tekintetében.

/olvashatosag/ A vallaskézi tereknek minden résztvevd szamara hasonlé jelentéssel kell
rendelkeznie, hiszen céljuk a k6zds parbeszéd fizikai kereteinek biztositdsa. Ennek két karakteres
Utja jott létre. Az egyik valtozatban egy jelentés nélkuli tér jon létre, amely dnmagéaban nem akar
jelentést hordozni, csak a hasznalat altal sziletik meg az identitasa. A tér jelentése valtozik a
hasznalé vallasanak fliggvényében. Ezt azzal éri el, hogy épitészeti értelemben igyekszik a lehetd
legsemlegesebb lenni és igy mindenkinek a sajat olvasat lehetéségét biztositani. A masik esetben
egy mindenki szamara érthetd és olvashatd kdzeg létrehozasa a cél, amely kllénalld sajat
identitast visszatlkrozd tereket tartalmaz. A kdzds tér gyakran jelenik meg egy kert vagy egyéb
univerzalis a vallashoz kéthet6 elem példaul a kupola forméajaban. Ezek olyan kdzds elemek,
amelyek kultdrakat ativeléen hasonlo jelentéstartalommal rendelkeznek.

A VALLASKOZI TEREK ESETEBEN AZ EPITESZEK A RESZTVEVO
VALLASOKRA JELLEMZO EPITESZETI KARAKTEREK KOZOS METSZETET,
SZIMBOLIKUS-TERI TARTALMAT IGYEKEZNEK MEGTALALNI ES
KEPVISELNI, HASONLOSAGAIKAT FELEROSITENI, ES KULONBSEGEIKET
HATTERBE SZORITANI. E TEREK KET JOL BEAZONOSITHATO TiPUSA A
SEMLEGES ES A TOBBSZOROS KARAKTERU TER. (3.TEZIS)

A dolgozatomban meglévd és tervezett esetek vizsgalatan keresztil két relevansan
kilénbdz6 csoportot azonositottam. Az egyik a semleges tér, amely a valldsi és kulturalis
kulénbségeket ugy kezeli, hogy nem jeleniti meg azokat, ehelyett altalanos, valldsokon ativeld
jelentéstartalmakat fejez ki, a tér jelentése a hasznalat altal szlletik meg. A masik csoport
a tbbbsz6rds karakter( terek csoportja, amelybe tartoz6 példak célja a vallasokra jellemzé
kllénbségek és eltérések kifejezése és egymas mellé helyezése. Egy mindenki szamara érthetd
kdzeg valosul meg ilyenkor, amely kiil6nallo, sajat identitast visszatiikrozd tereket tartalmaz.

A S A S S A [

Kép (95.0): Az Egység Hazanak kilsé latvanya. Forras: Kuehn Malvezzi. Az éplilet kivilrdl egyszer( szinte semleges
megjelenésl(, szakralis hasznalatra csupan a racsok mogé rejtett kupola utal.

Kép (96-97.0.): Matilde Cassani Four unknown types of minbars and their historical significance ciml munkaja Forras:
Mathilde Cassani. A milanéi al-Wahid minbarja inspiralta a mlivész ezen munkajat. A négy valtozat kilénbdzik, mindegyik
aminbér egyes alkotéelemeinek egy-egy formai tulajdonséagat erdsiti fel. A miivész konklizidja szerint azonban az 6sszes
szOszéknek tekinthetd, egészen addig, ameddig képesek az alapvetd szereplket (kiemelt hely, ahonnan a prédikacio
elhangzik) betdlteni.
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OSSZEGZES

Az el6zd harom fejezetben esettanulmanyok segitségével kérbejartam a transzkulturalis
szakrélis épitészet szerteagaz6 témakdrének karakteres megjelenési formait. A vizsgalt példak
jellemzéen mas és mas épitészeti tulajdonsaguak, de dsszekoti Oket, hogy mindegyik esetben
olyan vallasi és kulturalis kisebbségek éltal, vagy szamukra létrehozott kdzfunkcidkat vizsgéltam,
amelyeknek fontos szerepe van a hasznalok kulturdlis identitAsanak megjelenitésében és
megélésében. Ezek az épitészeti alkotasok csak részben valésulhattak meg autentikus formaban.
Epitészetiikre jellemzd, hogy mikézben igyekeznek a hagyomanyokat kévetni, ugyanakkor nagy
hatassal van rajuk a dominans kultdra és a kisebbség tdbbséghez val6 viszonya. Ez az a kettésség,
amely leginkabb alakitja az altalam vizsgalt terek épitészeti minGségét. Ezt a dolgozat elején
bemutatott szempontok mentén értelmeztem és dsszegeztem az egyes fejezetek tanulsagait.
Minden esetben vizsgaltam, hogy milyen tényez6k és hogyan alakitottdk ezen terek publikus
jellemzéit (nyilvanossag), kiemelt figyelemmel kisértem a kulturalis identitast kifejez6 épitészeti
elemek valtozasait és megjelenésiiket (Iényegiség). Elemeztem a létrejott épitészeti eredmények
jelentéseit az eltérdé kulturdlis identitassal rendelkezd hasznalok szamara (olvashatésag). A
kovetkezOkben az egyes fejezetek tanulsagait rendszerezem az elébbiekben felsorolt szempontok
és sorrend szerint.

Arejtett mecsetek kivilrdl nem azonosithatdak, csupan a beavatottak szamara elérhetek
és azok csak szamukra mikddnek nyilvanos térként. A kilsé megjelenés nem utal a valos
hasznalatra, a bels6 azonban valddi vallasi és kozosségi kdzpontként mikodik. A rejtdzkédd
magatartas elsédleges oka a vallas tarsadalmi és politikai elutasitottsaga, ezzel a viselkedéssel,
azonban védett kdzdsségi tér jon létre. Ezzel szemben a ljubljanai Iszlam Vallasi és Kulturalis
Kbzpont mar jol érzékelhetd, varosképet is befolyasold éplletegylttes, mégsem azonosithatd
egyértelmlen iszlam épuletként. A varosrész fontos publikus terének szantak, de az épuletek
csak egymas felé nyitottak, a kdrnyezet felé zartak, a folyamatos kdztér megvaldsulasat pedig a
bekeriild keritések akadalyozzak. Osszefoglalva: az éplilet /athatd, de nem azonosithaté, barkinek
elérhetd, de csak szabalyozottan. A rejtett mecsetekhez képest az el6relépés természetesen
oOriasi, de jol példazza a kisebbség és tdbbség kdzdtti ellentmondasos viszonyt. A kisebbség
egyenld statuszanak mindsége a tObbség vagy a hatalom altal Iétrehozott szabalyokhoz valo
alkalmazkodés flggvénye. A vallaskozi terek esetében méar megsziinik a tdbbségi-kisebbségi
viszony, minden vallds egyenrangu egymassal. Az ilyen terek mindenki szamara nyitottak és
szimbolikusan is fontos helyszineken valdésulnak meg. Lathatésaguk, nyilvanos miikddésik fontos,
hiszen ezen keresztll tudjak megjeleniteni a békés egyittélés gondolatat. A semleges terekben
a hasznalat azonban gyakran a vallasgyakorlas egyéni ritusara egyszerlsddik le. A tdbbsz6rds
karakterl terek azonban minden esetben valédi k6zdsségi térként is kivannak mikddni, igaz,
ezek nagy része a mai napig csak tervként létezik.

AZ ESETEK OSSZESSEGEBOL JOL KIOLVASHATO, HOGY A
TRANSZKULTURALIS TEREK NYILVANOSSAGA OSSZEFUGGESBEN VAN
A KISEBBSEGEK TARSADALMI ELFOGADOTTSAGI SZINTJEVEL. EGY
KISEBBSEGI CSOPORT NYILVANOS LATHATOSAGAT ES ANNAK MODJAT
ELFOGADASANAK VAGY ELUTASITOTTSAGANAK MERTEKE HATAROZZA
MEG, AMELYET VALLASGYAKORLAS CELJABOL MEGVALOSITOTT
SZAKRALIS TEREIK HUEN TUKROZNEK. (4.TEZIS)

Annak ellenére, hogy a rejtett mecsetek csupan belsd terek, mégis minden, a vallas téri
jelentéséhez feltétlen sziikséges kotelez elem, vagy téri helyzet hagyomanyos médon jelenik
meg bennik. A szényegek import aruk iszlam orszagokbél, a mekkai irany felé fordulds, ha
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szilkséges, még a helyiség eredeti iranyat is felllirja. A bels6 teljesen autentikusnak tekinthetd
még a kullsé elemek teljes hianya mellett is. Ljubljanaban a mecset hagyomanyos kiilsé jegyei
csak a dominans kultirahoz val6é alkalmazkodassal egyltt jelenhettek meg. Ugyan minden
jellemzé elem lathatova valik, de atértelmezett formaban. Minden elem muszlim, de ugyanakkor
nyugati el6képekhez is koéthetd. A végeredmény esztétikus kortars épulet, de a helyi muszlim
kdzdsség identitasat csak részlegesen, kompromisszumokkal jeleniti meg. A vallaskdzi terek
esetében a semleges tér épitészete nem tikroz vissza vallasi identitast, a kildnbségeket ugy
kezeli, hogy nem jeleniti meg azokat; a vallas egyszeril fogyasztasi cikké valik. A tébbszorés
karakter( terekben a kilénb6z8 vallasokra jellemzd terek, elemek, ornamentikak egyszerre,
egyuttesen jelennek meg egy olyan kdzds épitészeti nyelven, amely képes integralni a killonb6z6
identitast visszatiukrdzé elemeket. Ebben a magatartasban kifejezédik az a megkdzelités, hogy
parbeszéddel minden ellentét kibékithetd. A transzkulturalis szakrdlis épitészet kbzponti kérdése
az identitast visszatiikr6z6 elemek megjelenitésének modja. Az épitészeti eredmények létrejottik
koérilményeinek megfeleléen gydkeresen masok. A rejtett mecsetek autentikussaganak oka egy
kdzdsség elemi sziikségleteinek dszinte kielégitése, a ljubljanai szlovén-iszlam épllet hosszas
parbeszéd eredménye a kdzOsség, az épitészek, a finanszirozok és a varosvezetdk kdzott, mig a
vallaskozi terek egy globalis mozgalom, eszme fizikai reprezentécioi.

AZ ALTALAM VIZSGALT ESETEKBEN A KOZOSSEGI IDENTITAST
KIFEJEZO EPITESZETI ELEMEK KEPESEK ILLESZKEDNI AZ ADOTT
TARSADALOM KULONBOZO KULTURAK EGYUTTELESEROL ALKOTOTT
VILAGKEPEHEZ. AZ EPITESZETI ELEMEK AZONBAN CSAK ADDIG
KEPESEK AZ EGYES KOZOSSEGEK KULTURALIS IDENTITASAT
VISSZATUKROZNI, AMEDDIG AZ IDENTITAS SZEMPONTJABOL LENYEGI
KARAKTERUKET MEGORZIK. (5.TEZIS)

A rejtett mecsetek széleskor(i elterjedésének oka, hogy a tradiciondlis kilsé jegyek
elhagyasanak és a rejt6zkddésnek kdszénhetéen elkerilik a tébbségi tarsadalom figyelmét és
ellenallasat, mik6zben a muszlimok szamara mégis betdltik szerepiket. Ennek oka, hogy a tébbség
szamara nem értelmezhet6k, nincsenek olyan elemeik, amelyeket muszlimként azonosithatok. A
két csoport mast lat, egymassal ellentétes olvasatok jonnek létre ugyanarrol a helyrél. A tébbség
egy privat profan helyet lat, mig a hivék szamara kdzdsségi és vallasi tér. A ljubljanai mecset
tervezdi tudatosan igyekeztek a muszlimok és nem muszlimok szamara is olvashatéva tenni az
épuletegylttest. Az épuletet és annak egyes, a helyi kultiraban nem hagyoményos épitészeti
elemeit gy alkottak meg, hogy kevésbé legyenek idegenek a helyieknek szamara, ugyanakkor
még a muszlimoknak is olvashatéak maradjanak. Ugyanazt nézik, de mas-mas dolgot ismerhetnek
fel benne, emiatt viszont a kiilénbdzd csoportok egyarant kétédhetnek a helyhez. Ennek elénye
lehet, hogy nem egyik vagy masik csoport birtokolja csak a teriletet, hanem idealis esetben
vallastél, szarmazastol fuggetlendl sajatjuknak érzik és kézésen hasznaljak. A vallaskozi terek
esetében olyan semleges vagy kultirakon ativeld univerzalis épitészeti kdzeg létrehozéasa a cél,
amely képes magaba integralni és befogadni a kilénb6z6 vallasi tereket. Ezaltal egyfelél [étrején
egy mindenki szamara ugyanugy érthetd kézeg, mikézben kilénb6z6 hasznalati vagy épitészeti
eszkdzOkkel az identitds fliggvényében eltérd sajat olvasatokat is biztosit a vallasgyakorlok
szamara. A semleges kateg6ria esetében jelentés nélkili tér jon létre, és jelentése (templom,
mecset, zsinagdga, stb.) csak a pillanatnyi, a hasznal6 vallasgyakorlasa altal szuletik meg. A
tObbszdrds karakterl terek univerzalisan mindegyik vallasban jelenlévé elemeket (kert, kupola)
tartalmaznak, amelyek kultirakat ativel6en hasonlé jelentéstartalmuak.

100

OSSZEFOGLALVA ELMONDHATO, HOGY A TRANSZKULTURALIS
EPITESZET PELDAIRA JELLEMZO, HOGY AZ ADOTT TER VAGY EPULET
EGYSZERRE TOBB KULONBOZO KULTURABA AGYAZOTT TARTALMAT
KOZVETIT. EZEK NEM SZUKSEGSZERUEN UGYANUGY OLVASHATOK
A KULONBOZO KULTURALIS IDENTITASU, MUVELTSEGU CSOPORTOK
VAGY EGYENEK SZAMARA, DE AZ OLVASATOK SZUKSEGESEK AHHOZ,
HOGY A TER AZ EGYENI ES KOZOSSEGI VALLASGYAKORLASRA ANNAK
IDENTITASKOZVETiTé KARAKTERE MIATT ALKALMASSA VALJON.
(6.TEZIS)

Az elmult 6t év kutatdsa azonban hordozott szamomra egy altalanosabb, a téma kereteinél
szélesebben is értelmezhetd tanulsagot. Az 6sszes akar torténeti, akar kortars eset kdzds
tulajdonsaga volt, hogy az épitészeti alkotdsok tarsadalmi folyamatok, gondolatok hatasainak
kévetkezményei. Ez véleményem szerint nem csak a transzkulturalis épitészetnek sajatos
tulajdonsaga, hanem minden épitészeti alkotasra igaz. Ebbdl kdvetkezik, hogy egy sor olyan
koncepcionalis déntés, amelyet épitészetinek szoktunk gondolni, valéjaban tarsadalmi szinten
meghatéarozott. Azonban épitészként nem csupan megvalositjuk az ideédkat, hanem lehet6ségiink
van azok tudatos kritikajara és formalasara is. Ez azonban csak akkor lehetséges, ha proaktivan
veszUnk részt a tdrsadalmi parbeszédben és nem csupén szolgaljuk azt.
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