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El6szo

Epitészként épitészetrdl és régészetrdl irtam jelen dolgozatot. Az épitészet egy sajatos
hatarteriletérol, a régészetrol, és a régészet bizonyos szempontu kitekintésérdl, az
épitészetr6l. Nem volt, nem lehetett cél a teljes attekintés, vagy kutatastorténten
alapuld, elméleti 6sszegz6, szintetizald esszé megirasa. Szakmagyakorlasom soran e két
szakma kozo6s hatartertletén dolgoztam, kutattam, kerestem az egyedit és az altalanos
érvénylt. A régészetben épitész, az épitészetben régész voltam, amely kitoltotte és
kitolti szakmai énem legjavat. Kerestem az eredetit, az archetipust, az &sit és az
aranyosat-szépet. Kerestem a tudomanyt és mivészetet, a torténelmet és az épitészetet.
Amit talaltam: izgalmas-érdekes munkak, rajzok, torténések és pillanatképek, amelyek
szamomra ezt a sajatos szintézist adtak.

A dolgozat megirasanak egyik legfontosabb célja a felvetett témakor lehetdség
szerinti tomor, célratord vizsgalata, mindezt a tervezd épitész szemével, aki altalaban
aktiv részese az egyes fejezetekben bemutatott folyamatoknak. Az egyes fejezetekben
kifejtett gondolatmenetek lényegét, adott esetben konkluzidjat az értekezés végén
tézisek formajaban foglaltam 6ssze.

Az 6rokség kezelését, mint egyfajta tarsadalmi kotelezettséget szem el6tt tartva
hataroztam meg a dolgozat szerkezetét — aktualis problémakra aktualis valaszt keresve.
A témafelvetésen alapuld egyes témakorok megvalasztasa nem a teljesség igényével,
sokkal inkabb a magam valasztotta sajatsagos nézépont szerint tértént. Az egymasbol
is kovetkez6 fejezetek kifejtése esettanulmanyokon, tobb esetben sajat tapasztalatokon
alapul. Szerencsés voltam, hogy a szamos tanulmanyut, 6sztondij és t6bb esetben
kulfoldi szakmai munkak soran ilyen iranyu tapasztalatokat gydjthettem, helyszini
fotokat készithettem — igy egészitve ki a szakirodalombdl nyerhetd ismereteket.

Az értekezés £6 mondanivaldjat alkotd régészeti-torténeti 6rokség szandékosan az
6skort és Okort reprezentalja — nyomatékositva érdeklédésem és leszikitve a targyalt
témat. A késébbi korok a magyar torténelemmel és magyar vonatkozasu Orékséggel
kapcsolatban bonyolult kultarpolitikai kérdéseket is felvetnek, amelyek targyalasat a
korszak szubjektiv lehatarolasaval igyekeztem elkeriilni, amely természetesen semmiféle

értékitéletet vagy kirekeszté magatartast nem jelent. Véleményem szerint a targyalt,



ARCHITEKTURA/ARCHEOLOGIA — DLA ERTEKEZES — VASAROS ZSOLT — BME EPITESZMERNOKI KAR 2004.

még nem ,,nemzeti” vonatkozasu 6rokség értékelése-kezelése jelent6ségéhez, a benne
rejlé potencialhoz képest elmarad egy optimalis szinttél.

Magyarorszag tertletérdl vilaghirG fosszilis eléember és &sembermaradvanyok
kertltek eld, tették vilaghirivé Vértessz6l6s, Rudabanya vagy éppen a Szeleta-barlang
nevét. A kékori kultarak, az elsé foldmuavel6 kozosségek nagyszerd emlékei, Eurdpa
els6 kocsiabrazolasai (Szigetszentmarton és Budakaldsz temet6ibdl), majd a nemzetkdzi
viszonylatban is kiemelked6 bronzkori leletanyag mind a Karpat-medence foldjébél
kertlt el6. A vaskorban a keltak altal létrehozott egységes kultaraju ,kontinens”
vérkeringésében ott volt e teriilet; a romai provinciava lett Pannonia tartomany kedvelt
és gazdag hely volt koraban. A Népvandorlaskor hirtelen felemelked6, majd gyorsan
elbuké népcsoportjai paratlan gazdagsagban hagytak hatra anyagi kultirajuk emlékeit -
a korszak a magyarorszagi régészet egyik sikertorténete. A Magyar Nemzeti Mizeum
gyGjteményén alapuld, a Karpat-medence népeinek torténetét bemutaté allando
régészeti kiallitas tervezése, az installacié korszerli megalkotasa fontos lépés volt a
kulturalis 6r6kségrdl alkotott szemléletem kialakulasaban.

A nemzetk6zi példak, esetenként tavoli kulturakat megidéz6 utalasok konstruktiv
szemlélete, analizise hasznos tanulsaggal szolgalhat a sajat és az egyetemes Orokség
megértése és tovabborokitése terén, errél tanuskodnak a Kozel-Keletrdl és a
Mediterraneum térségébdl hozott példak, részben sajat szakmai munkaim eredményei.
Az értekezés megirasaban sokat segitettek az utdbbi évek hazai és nemzetkozi
konferenciain megtartott el6adasaim, publikalt cikkeim, amelyek egy-egy résztéma
alapos kifejtését és vitara bocsatasat tették lehetévé. Ez az irds ebben a formajaban
Feleségem ¢és legfontosabb ,,szakmai kritikusom” Bihary Sarolta, Sztleim, Testvérem és
Prof. Lazar Antal DLA folyamatos Osztonzésére, biztatasara jott létre ebben a

formajaban.

Budapest, 2004. decemberében
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Koszonetnyilvanitas

Jelen disszertacié megirasahoz tébb évnyi kutatd- és szakmai munkara volt sziikség.!
Ebben segitségemre voltak kollégaim, munkatarsaim, barataim, csaladom, akik

tamogatasa nélkilozhetetlen volt a dolgozat elkészitéséhez.

Ko6szonettel tartozom témavezetémnek Prof. Lazar Antal DLA tanszékvezetd
arnak (BME Epitészmérnoki Kar, Ipari- és MezGgazdasagi Epiilettervezési Tanszék),
aki szakmai, 1ényegre t6r6 kritikajaval mindig helyes iranyba terelte gondolataimat és

lehetéséget adott tanulmanyutjaimon a részvételre, szakmai munkaim elvégzésére.

Erdeklédésemet az Skor irant Dr. Istvanfi Gyula egyetemi tanarnak keltette fel, aki
alsébb  éves hallgat6 koromban figyelemmel kisérte munkamat. A BME
Epitészmérn('jki Karan az els6é doktori 6sztondfjas évem alatt munkamat meghatarozta
az Epitéskivitelezési Tanszéken Dr. Klekner Nyitray Réka docens és Dr. Gyulay Judit

docens tanszékvezetS tamogatasa és segitése.

1998-2000 kozott a DAAD  (Deutscher Akademischer Austauschdienst)
Osztondfjaval a Kolni Egyetem Régészeti Intézetében (Universitit zu Koln,
Archiologisches Institut) eltoltott kutatasi Osztondij, a szamos tanulmanyat és
konzultaciés lehetéség Prof. Henner von Hesberg, Prof. Thomas Fischer, Dr. Michael

Altjohann szakmai tamogatasaval valosult meg.

Az Egyiptomban végzett felmérések, kutataisok és az FEotvés Lorand

Tudomanyegyetem Egyiptologiai Tanszéken megbizott el6adoként oktatott félévek

1 Az 1997-98-as tanévben a BME Epitészmérnéki Karan az Epl’téskivitelezési Tanszéken a nappali Ph.D képzés
tett lehetévé az elSzetes kutatisokat - Dr. Klekner Nyitray Réka irdnyitdsaval. 1998-2000 kézott a DAAD
(Deutscher Akademischer Austauschdienst) kutatéi 6sztondijaval volt lehetéségem a Kolni Egyetem Régészeti
Intézetében kutatni. 2000-2002 kézott a BME Epitészmérnoki Karan nappali DLA 6sztondfjasként zarhattam
abszolutériummal a képzést. A tanulminyutak és szakmai munkak finanszirozasaban segitettek: OTKA, NKA,
K+F, DFG (Deutsches Forschungsgemeinschaft), DAAD, DEI (Deutsches Evangelisches Institut
Jetusalem/Amman), DAI Damaskus (Deutsches Archdologisches Institut, Aussenstelle Damaskus), Az Epités
Fejlédéséért Alapitvany, Izisz Alapitvany, BME Nemzetkozi Kapcsolatok Osztilya, BME Epitészmérnbki Kar,
Magyar Epitész Kamara.
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meghatarozéak szakmai életemben, ebben fontos szerepe van Prof. Gail Erné
tanszékvezetének, Dr. Bacs Tamas egyetemi docensnek (ELTE BTK Egyiptologiai
Tanszék), Torok Laszlé akadémikusnak (MTA Régészeti Intézete). Kilon koszonet
llleti a néhai Prof. Kakosy Laszl6 egyiptologus, akadémikust, aki megtisztelt
baratsagaval, bizalmaval és thébai expedicidja tagjava valasztott. Schreiber Gabor
régész-egyiptolégus baraitommal régdta dolgozunk tébb expediciéban a thébai magyar
expedicio  kotelékében, a ,,tudomanyos” szemléletmédom  kialakulasaban neki
elévilhetetlen szerepe van. Prof. Luft Ulrich ajanlasara palyaztam a DAAD 6sztondijat
és lehet6séget adott az altala vezetett Keleti Sivatagi expediciéban (Egyiptom, Bir

Minayh) a részvételre.

Kilon és kiemelt koszonettel tartozom Dr. Jerem Erzsébetnek (MTA Régészeti
Intézet, Archaeolingua Alapitvany), aki lassan egy évtizede segiti-timogatja céljaimat,
amely eredményeképpen szamos tudomanyos cikk, konferencia el6adas, projekt

tarsszerz6je lehettem.

Diplomam megszerzését kovetéen Dr. Poroszlai Ildiké a Szazhalombattai
Régészeti Park &skori épiileteinek rekonstrukcidira és a fejlesztési tervek elkészitésére
kért fel — ezaltal is ebbe az iranyba terelve érdeklédésemet. Dr. Kovacs Tibor
téigazgatd, Rezi-Katé Gabor féigazgatd-helyettes és kollégaik lehet6séget adtak a
Magyar Nemzeti Mizeum 4j Allandé Régészeti Kiallitisanak megtervezésére, amely
megvalésult formijaban alapjait képzi DA munkdmnak. Dr. Nagy Mihaly (NKOM,
korabban MNM) ¢és Dr. Kocsis Laszl6 (MNM) biztak meg el6sz6r romai

rekonstrukciok rajzolasaval, koszonet a lehet6ségért.

A DEI (Deutsches Evangelisches Institut in Jerusalem/Amman) és a Thyssen
Stiftung tamogatasaval Dr. Wolfgang Thiel (Universitat zu Koln) szakmai vezetésével
volt alkalmam Jordaniaban dolgozni, ott tapasztalatokat szerezni. Sziriaban a DAI
Damaskus (Deutsches Archiologisches Institut) és a Kolni Egyetem tette lehetévé
Prof. Dr. Klaus S. Freyberger, Dr. Werner Oenbrink és Dr. Christine Ertel
iranyitasaval-tamogatasaval munkamat. Prof. Stefan Meyer-Miethke (HTWK Leipzig)
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meghivasara a lipcsei féiskolan el6adhattam és az oktatasba bekapcsolédhattam, sok
tapasztalatot szerezve ezaltal. A Nemzeti Kulturdlis Orékség Minisztériuma tébbszor

részesitett 6sztondijban, amelyek az egyiptomi kutatasaimat segitették.

A téma kiérlelése és a felmerilt szakmai problémak feloldasa miatt fontosak voltak
szamomra a Bankutiné Hajda Evaval, Bihary Saroltaval, Borhy Laszloval, Derencsér
Mariannal, Gabler Dénessel, Gulyas Andrassal, Harsanyi Eszterrel, Horvath Zoltannal,
Jerem Erzsébettel, Kénig Frigyessel, Kulcsar Bélaval, Kurovszky Zsoéfiaval, Mester
Zsolttal, Mezbés Tamassal, Red6 Ferenccel, Schreiber Gaborral, Torok Laszloval
folytatott, gyakran kritikaban bévelkedé beszélgetések, amelyek kozvetlenil, vagy

kozvetve az értekezés egészét illet6en is nélkilozhetetlen tanacsokkal szolgaltak.
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Bevezetd

A régészetben, illetve a régészet prezentalasaban, exponaciojaban sajatos konjunktira
figyelheté meg? Ennek kévetkezményeként folytattunk a témakorben kutatasokat és
igy jOhetett létre jelen dolgozat is. A régészeti memlékvédelem egy fontos feladata az
adott objektum(ok) restaurdlasa és muzealis prezentaciéja a szakmai kozonség és a
latogatok szamara. A régészeti kutatasok lefolytatasa és a korszert kiértékelési
modszerek altal kapott eredmények és az eredeti maradvanyok lehet6ség szerinti
bemutatasa. Az OGskori vilagot megidéz6 szabadtéri bemutatohelyek, az okori és
koézépkori romok konzervalasa és bemutatasa a késébbi generaciok felé kotelezi a
szakembereket a megjelenitések modjanak kiérlelésére. Ma mar tudjuk, hogy az egyre
mostohabb klimatikus viszonyok a tobbnyire évezredes kori maradvanyokat megfelelé
védelem nélkill rovid tavon elpusztitjak. A minimalis és sokszor elégséges megoldas a
védoéptlet vagy védotetd létesitése, azonban egyre-masra jelentkezik a tarsadalmi igény
kozérthetd, az eredetit megidézd, valdsaght rekonstrukecié megvaldsitasara. Komoly
etikai és metodikai problémakat vetnek fel és szakmai vitakat indukalnak a
legktlonb6zEbb helyreallitasi-bemutatas-rekonstrukciés-modellezési kisérletek, ahol a
didaktikai médszerek betartasa mellett minden esetben sziikséges hangsulyozni, hogy
egy lehetséges elképzelés-elméleti rekonstrukcié kertilt bemutatasra.

Pompeji® felfedezésével és az asataisok megkezdésével sok minden elkezd6dott,
amely folyamat napjainkig kiséri a szakmat. Egy olyan régészeti teriiletrdl beszéliink,
ahol 50 év utan 1988-ban kezdédtek meg ismét a szisztematikus feltarasi munkalatok —
a korabbiakhoz képest mas modszerekkel és mas kérdésfelvetésekkel. Mar 1748-ban
folytak ,tudomanyos jellegld” 4asatasok, leletkiemelések, amelyek — a tudomany
szempontjabol szerencsés modon - maig befejezetlenek. Az alapkérdés ma mar nem
csak az asatasbol nyerhetd informacidk terén, hanem az Orékség megbrzésén, a

légszennyezés ¢és a savas esOk karos hatasainak kiktszobolésén, valamint a

2 Attekintést nydjté6 mé: Knut Ebeling, Stefan Altekamp (szerk), Die Aktualitit des Archiologischen in
Wissenschaft, Medien und Kinsten, Fischer Taschenbuch Verlag, 2004; C. Renfrew, P. Bahn, Archaeology.
Theories Methods and Practice, London, 1996; magyarul C. Renfrew, P. Bahn, Régészet. Elmélet, modszer,
gyakorlat, Osiris Kiadé, Budapest, 1999.

12



ARCHITEKTURA/ARCHEOLOGIA — DLA ERTEKEZES — VASAROS ZSOLT — BME EPITESZMERNOKI KAR 2004.

tomegturizmus ,,rombold” kévetkezményeinek megel6zésén is fennall. Schliemann és
Evans felfedezéseivel, majd Howard Carternek a korabeli ujsagolvasokat sokkold
szenzacios leleteivel kezd6dott a tudomanyterilet igazi felviragzasa. A II. Vilaghabora
Uj lendiletet adott az archeoldgia diszciplinajanak; W. Ceram konyve ,,A régészet
regénye” szamos nyelven tobb millié példanyban kelt el.*

Az 6rokségvédelem szamos modszert kisérletezett ki és valdsitott meg az elmault
évtizedekben a régészeti, torténeti és természeti O6rokség, mint kulturalis-turisztikai
potencial bemutatasara. Az értékteremtés mellett olyan 4j szempontok mertltek fel,
mint a vizualitas, [tér]élmény, virtualis megjelenités, informaciokozvetités, stb. Ezek egy
hagyomanyos értelemben vett memléki bemutatas esetében a konzekvens modszerek
betartasa mellett aligha keriiltek-keriilnek elStérbe. Altaliban a vizudlis nevelés
szinvonala nem javult, a ,,vizualitasra” viszont soha nem latott igény mutatkozik. A
tudomanyos-ismeretterjeszté és mozifilmek 0j latvanyvilaga, a felgyorsult mindennapok
vizualis hatasa alapjaiban mas nézépontot igényel. Egy muizeumi kiallitas,
természetvédelmi bemutatohely kialakitasa, egyaltalan a kulturdlis 6rokség barmely
szegmensének megjelenitése kihivasokkal teli, gyors sikerrel nem mindig kecsegtetd
feladatot kinal. Az informacids tarsadalom latvany igényéhez fel kell néni, hasznalni
kell a legkorszertibb technikai lehetéségeket - az értékek és megfelel6 interpretacidjuk
szem el6tt tartasa mellett.

Egy sajatos, dinamikus novekedés figyelhet6 meg a természeti-kulturalis 6rokség
intézményei és beruhdzasai tertletén. Mind mindségi, mind mennyiségi szempontbodl
valtozik a szemlélet, atalakulnak a moédszerek, a ,latvanyok” magukért beszélnek. A
kiallitasi-bemutatasi szempontok ma mar ,latogatébaratok”, a muzeumpedagdgia és
orokségmenedzsment kilon diszciplinava valt, korvonalazédik az 6rokségtudomany
szakterillete. Sok esetben a muzeumi épuletek, bemutatéhelyek, élményparkok
latvanyvilaga, attraktivitasa tulné a muatargyon, a kollekcioén, 6nmagaban valik a turistak
célpontjava. Ugy thnik, hogy az 1990-es évektdl a ,,mizeumok idejét” éljiik, szinte

egymassal  versengve ¢épulnek-nyilnak az  Gjabb  létesitmények, zavarbaejté

3 Castiglione Laszlé, Pompeji Herculaneum, Gondolat, Budapest, 1979; Altieri, P., Pompeii. Guide to the site,
Electa Napoli, 2002

4 C. W. Ceram, Gods, Graves and Scholars, New York, Knopf; London, 1971, Gollanc; magyarul: A régészet
regénye. Budapest, Gondolat, 1959.
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nagyvonaltsaggal készilnek a régi miuzeumok rekonstrukcioéi. Kivalo példa erre a bécsi
muzeumi negyed (Museumquartier)® kialakitasa, a berlini muzeumok, a Louvre, a
British Museum rekonstrukcidja-bévitése.

A multimédia eszkozeit felhasznald kiallitasok és a latogaték bevonasat célzo
interaktiv szamitogépes terminalok vagy kisérleti muhelyek létesitése az eddigiektdl
eltéré helykihasznalast, kils6é és belsé épitészeti megoldast igényel. Az ujabb keletd
projektotletek egyfajta szellemi 6rokség-kozvetitést, targyi anyagban nehezen
interpretalhatdé bemutatast céloznak. A turisztikai attrakciok szamanak novelése egy
bizonyos hataron tul csak komoly szellemi és anyagi befektetések aran valésulhat meg.
Sziikséges a rendelkezésre all6 szellemi és materialis anyag ujraértelmezése és
értékelése, a korunknak megfelel6 programtervek megalkotasa. Fontos rairanyitani a
figyelmet, hogy ma mar a természeti és régészeti 6rokség megovasa és bemutatisa
elképzelhetetlen egymas nélkiil. Ebben 1 szempontoknak kell érvényestlni, figyelembe

véve korunk kihivasait és igényeit, valamint a legmagasabb szakmai elvarasokat.

Egy svajci épitészekbdl allo csoport® 1977-ben javaslatot tett az athéni Akropolis
egy hatalmas, atlatszé6 kupolaval torténd lefedésére, amely az egyre névekvd
levegbszennyezés kartékony hatasat és igy a romok pusztuldsait volt hivatott
megallitani. A mintegy 40.000 m2 feliletd sziklaplatét egy transzparens burkolatd
elliptikus acélkonstrukcié fedte volna. A buborékot formazé nagyvonalu szerkezet
azonban gyakorlatilag megvaldsithatatlan volt, ravilagitott azonban a legfontosabb, mas
terileteket is érint6, az egyre gyorsabb utemben jelentkez6 problémakra, és 4j
lehetéségeket vilagitott meg az 6rokségvédelemben.

A 18. szazad végén a klasszikus okor szenvedélyes ujrafelfedezése a romok
artatlansagat nyomatékositotta; az érintetlen rommez6-romkert a romantika-életérzés
fontos részévé valt. Az Gjonnan felfedezett és a mar évszazadok ota ismert lel6helyek
metszeteken, tablaképeken megorokitve ismertté valtak, feltarasok, kutatasok,
felmérések kovetkeztében az ismeretanyag bovilt — a modszerek tokéletesedtek. Sok

esetben ezek a muvészi grafikak — bar pontossaguk sokszor kétséges és a muivészi

> M. Boeckl (szetk.), MuseumsQuattier Wien. Die Architektur/The Architecture, Springer-Verlag, Wien, 2001.
¢ Monique Guillaume-Gentil, Roger Lagier, Hans Lidin, Olivier Rossel, Jaques Schir, Sauver I’Acropole.
Synthése entre le Genie de Platon et la Technologie du 20éme Siecle. Genf 1977.
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,»szabadsag” nevében soha nem létezett dolgok abrazolasa is tetten érheté6 — mara a
ritka és értékes forrasok k6zé tartoznak. A 19. szazad elsé komolyabb tudomanyosan is
megalapozott régészeti vallalkozasai visszafordithatatlanul beavatkoztak az addig
romantikus romegyittesek képébe. Ha egy-egy ilyen korabeli metszetrdl is ismert
lel6helyet ma meglatogatunk, és 6sszehasonlitjuk vizualis forrasainkkal, akkor szinte
alig ismertink ra. A legutdbbi id6kben komoly valtozasok torténtek és torténnek,
amelyek a miemlékvédelem tevékenységének eredményei. Lehetséges, hogy az adott
objektum, vagy annak egy része ma a vildg valamelyik nagy muzeumaban kertlt
bemutatasra, a védelem és az 6rokség megbrzésének égisze alatt. Legutobb mintegy 40
évvel ezel6tt kerilt sor az UNESCO iranyitasaval az asszuani gat épitése kévetkeztében
tobb egyiptomi templom szétszedésére és mas helyszinen 4jboli 6sszerakasara. Tébb
templomot a mentéakcidt kiemelten timogaté orszagok sajat muzeumaikban allithattak
ki, igy kertilt a Dendur-i a Metropolitan Mizeumba New-Yorkba’ (X. tabla), Madridba
a Dabod-i%, Leydenben pedig a Taffa-i° lathaté. Komoly kultarpolitikai viharokat
kavarnak a sok esetben tébb mint 100 éve elkévetett mutargy-athelyezések,
attelepitések, eltulajdonlasok, gyanus korulmények kozott véghezvitt leletmegosztasok.
Az egyiptomi Régészeti Hivatal vezet6je (Dr. Zahi Hawass) oriasi sikerként kényvelte
el, hogy 2004. telén az USA-bdl sikertlt I. Ramszesz mumiajat visszaszerezni.
Legutébb a berlini mizeum igazgatdja kertlt kellemetlen helyzetbe a hires Nefertiti fej
bizonytalan kérilmények kozott tortént elszallitasa tigyében, amit visszakGvetelnek az
egyiptomi hatosagok. Persze Gordgorszag régi alma az un. Elgin-marvanyok
visszaszerzése sok mas targgyal egyetemben, azonban ezen vitdk meglehetésen
nehézkesek és nem kecsegtetnek tdl sok eredménnyel. Nehéz elképzelni, vajon mi
lenne Pergamon, Halikarnassos, Priéné, Persepolis kétoredékeibdl a berlini mazeumok, a
Lonvre, a British Musenm nélkil. Megtalaltak, elvitték, restauraltak és ma is lathatjuk a

targyakat. Elindult egy szerencsés és mindenképpen hianypotlé folyamat a széthordott

7 Tervezbk: Kevin Roche, John Dinkeloo and Associates 1967-1979. P. G6ssel-G. Leithiuser, Architecture int be
Twentieth Century, Taschen Verlag, Koln, 1991, 372-373.; K. Howard (szerk.), The Metrgpolitan Museum of Art Guide,
New York, 2003, 166.; a templomhoz részletesen lasd: Hassan el-Achirie, M. Aly, F.-A. Hamid, Ch. Leblanc, Le
Temple de Dandour I-11. (Centre d’Etudes et de Documentation sur ’Ancienne Egypte. Collection Scientifique) Le
Caire, 1972, 1979.; Cytil Aldred, The Temple of Dendur, BMMA 36/1, 1978.

8 A szabadtéren kidllitott templomhoz lisd: Gunthet Roedet, Debod bis Kalabsche, Kairo, 1911/12, 1-100.

9 1978-tdl lathaté a ,,Rijksmuseum van Oudheden in Leiden” allandé kiallitdsdn Taffa/Taphis temploma. Hans
D. Schneider, Taffeh, Rond de wederopbonw van een Nubische tempel, Gravenhage, 1979.

15



ARCHITEKTURA/ARCHEOLOGIA — DLA ERTEKEZES — VASAROS ZSOLT — BME EPITESZMERNOKI KAR 2004.

targyak, ¢éptletrészek digitalis-virtualis egyesitésére. Szamos kutaté foglalkozik a
legkiiléonb6z6bb  adatbazisok, keresé programok fejlesztésével, igy az egykor
egybetartozok elvben egymasra talalnak - a tudomanyt segitése érdekében.

Sok minden mas is térténhetett azonban a rommez&kon. Purista szellemiségl
helyreallitasokat végeztek, melyek egy kivalasztott periddust preferalva minden késébbi
hozzaépitést eltavolitottak. Kiegészithették késébb fellelt toredékekkel a fennmaradt
allapotot, amelynek bevett modszereit a killénb6zé nemzetkozi charta-k a 20. szazad
soran rogzitették. Néhany hires és kozismert rom teljesen 1) épitést, illetve részint
ujbol Osszerakott, mint példaul a Tholos Delphi-ben, a Teatro marittimo a Hadrianus-
villaban, az e¢phesos-1 Celsus-konyvtar homlokzata, szamos templom Egyiptomban is.
Talan az egyik legklasszikusabb példa egy rommezé atvaltozasaira a fent emlitett athéni
Akropolis. Az elsé nagyobb restauralasi és visszaépitési kampany 1898 és 1933 kozott
N. Balanos iranyitasaval zajlott, amikor a tObbszori atépitésen és pusztulason atesett
egyes éptletek egy bizonyos koztes allapotba kertiltek. Mintegy 50 évvel késébb 1979
oOta 0jboli restauralas kezd6dott, ami a mai napig allvanyzatokkal tarkitja az 6sszképet.10
Az jelenleg is folyé munkalatokat részben a légszennyezés miatti feliileti karosodasok,
részben pedig az elsé restauralas soran elkGvetett hibak miatt kell most véghezvinni.!!
Sajnos ez teljes bontast és Gjboli felépitést jelentett és jelent valamennyi épiilet esetében
az eredeti, még Okorinak tekinthet6 allapotig, amelyek persze az Gjonnan fellelt darabok
beépitésével és a korabbi kiegészitések — példaul acéltamaszok — kivaltasaval teljesebb
és esztétikusabb képet mutatnak. EbbdSl a példabdl is érzékelhetS, hogy a sokszor
évezredes id6beli tavlatok ellenére sem tekinthetd idétlennek egy romegytittes latvanya,
sokkal inkabb megsziintet minden beavatkozas egy jorészt visszafordithatatlan, egyszeri

torténeti allapotot.

10 G. Dontas, Probleme der Erhaltung und Restaurierung der Akropolis. DiskAB 2 (1975) 111-118.

A restauralds sordn a marvanytdmboket 6lom és bronz helyett vaskapcsokkal, diibelekkel rogzitették
egymashoz, amelyek a korrézié kévetkeztében tobb helyitt szétfeszitették a késorokat. Legutobb épp a
Propiilaia-n talalhaté Niké templomot kellett teljesen visszabontani.

16



ARCHITEKTURA/ARCHEOLOGIA — DLA ERTEKEZES — VASAROS ZSOLT — BME EPITESZMERNOKI KAR 2004.

1. A kutatas el6zményeinek bemutatasa, dolgozat felépitése, f6bb célkitlizései

A bevezetében vazolt téma sajatos aktualitisa miatt kerilt féként épitészeti
szempontbdl feldolgozasra. ErintSlegesen targyaljuk azokat a médszereket, amelyek a
nem, vagy csak nehezen Ilehatirolhaté moédon a mulemlékvédelmi-restauralasi
targykorbe tartoznak. A feldolgozhat6, atlathaté tematika, és a mudemlékvédelmi
szakirodalomban fellelhet6 béséges magyar és nemzetkozi vonatkozasu szakirodalom
ujboli feldolgozasa nem volt cél; ezen kivil a foként restauralasi szempontbodl
értékelheté modszerek elsésorban technikai-technolégiai szinvonalukban, az eljarasok
metodusaban fejlédtek. A targyalt kulturalis 6rokséget a progresszivitas, az exponacid
korszerGisége, latvanya, attraktivitisa szempontjabol vizsgaljuk, ezért a féként
romallapotot fenntarté moédszerek analizisét mellézziik. Erdeklddésiink az épitészeti
eszkozok felé fordul, legyenek azok szamottevé kiegészitések, rekonstrukciok,
védoéplletek vagy ezek kombinacioi, korszerd kiallitasi installaciok, vagy éppen a
hodité korlatlan-virtualis vilag percepcioi. 12

Az egyes fejezeteket a korabban végzett szakiranyu kutatasok, esettanulmanyok és
szakmai-tervezési feladatok indukaltak. Az egyes elkilonilé fejezetek 6nalld
témafelvetések, amelyek a dolgozat f6 mondanival6janak szegmensei. Az alfejezetek az
értelmes részekre bonthaté tematika nézépontjai, amelyekben az éaltalanos ismertetés
utan konkrét esettanulmanyokkal, néhol részletesebben analizalt példakkal mutatjuk be
a felvetett problémakort. Az egyes példak kivalasztasanal tobb szempontot igyekeztiink
figyelembe venni, elsésorban olyan eseteket leirni, amelyekbdl vilagosan latszik az adott
kérdéskor 1ényege. Egyes fejezetek esettanulmanyaihoz hazai példakat és sajat tervezési
és kutatasi munkakat is bevontunk az elemzésbe, amellyel a téma iranti elkételezettség
és a kérdések indukalédasanak kozvetlen forrasa korvonalazédik. A szakirodalmi
hivatkozasoknal torekedtink — a téma aktualitisa miatt is — a legfrissebb forrasok
megadasara, kilonos tekintettel a webhelyekre. Ennek oka az internethasznalat
el6retorése és az informacidszerzés ezen csatornajanak egyre fokozodo térhoditasa.

A kutatas legfontosabb eredményének a megfogalmazott témafelvetés vizsgalatat
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és az ebbdl leszirt kovetkeztetéseket tekintjik. A tervezé épitész szempontjabol
Osszefoglaltuk a 6rékségtudomany aktualis, egyre szabalyozottabb térvényi-jogszabalyi
hatterét. Kilon fejezetet szenteltink egy szintén friss téma, a természeti és régészeti
6rokség komplex szemléletl megdrzésérdl szol6 témanak. Uj tipust felvetésre érkezett
Uj ¢épitészeti valasz a kulturalis szellemi-6rokség megbrzésével, bemutatasaval
kapcsolatban — errdl szo6l a 3.3 fejezet. TObb alfejezetben széltunk az épitett 6rékség
un. progressziv megjelenitésének lehetéségeirdl, problémairdl. Ezen belil elemeztiik a
szerves anyagu épuletek rekonstrukcidival kapcsolatos tjabb kelett problémakat, a
régészeti parkok targykorét, valamint a rommaradvanyok bemutatasi lehet6ségeit. A
muzeumi Or6kségrdl szélva fejtjiik ki véleménylink a mdaltrél, és mar a jelenben
megélheté muzeumi vilag j6v6jérél. A Mestermunka elemzése zarja a fejezetcsoportot,
részletesen bemutatva az egyes termek, installiciés egységek formaképzését. Az
értekezés zarofejezete a virtualis megjelenitési lehet6ségekkel, mint a jov6 potencialis
eszkozeivel foglalkozik, nem mell6zve a kritikat sem. Az értekezés végén 8 tézisben
foglaltuk 6ssze a legfontosabb konzekvenciakat, ugymond a Mestermunka, a
feldolgozott szakirodalom és a szakmai munkak tapasztalatait, valamint a teljes ma
magyar ¢és angol nyelvd kivonatat.

A dolgozat végén részletes irodalomjegyzék talalhatd, amelyben szereplé cikkek,
monografiak az értekezés Osszeallitasakor felhasznalasra kertltek. A bdéséges anyag
hosszu évek gytjtésének és folyamatos feldolgozasanak eredménye, sajatos lenyomata a
targyalt témakorrdl szolod legkilonbozébb megnyilatkozasoknak. A bibliografia utana
szerz$ sajat, illetve tarsszerzéként jegyzett megjelent publikacidi, és nyomtatasban 1évé
publikacio, konferencia eléadasai keriltek felsorolasra. Ezek kilonnyomatai, igazold

dokumentumai mellékletként kertilnek beadasra.

12°A témahoz szorosan kétédve tobb konferencidn elGaddst tartottam, illetve cikkeket publikaltam, ezek
tanulsagait, eredményeit felhasznaltam a dolgozat elkészitésekor.
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2. A vonatkoz6 magyar és idegen nyelvii irodalom értékelése: forraskritika

A disszertacidhoz tartozé prezentacids anyagok jorészt megvalosult, vagy tervezett
allapotot tukréz6 épiletek, épitészeti egylittesek dokumentumai. A felhasznalt
irodalom tekintetében az egyes témak elemzése soran lehet6ség szerint a legfrissebb
publikaciokat idéztik; a hivatkozott példaknal a szikséges mértékben megadtuk a
szakirodalmi forrasokat. Szerencsés médon az utdbbi idében egyre masra jelennek meg
az  Orokségvédelemmel, vilagorokséggel, turizmussal, latogatémenedzsmenttel
kapcsolatos cikkek, monografiak, gylGjteményes kotetek. Bizonyos tanulmanyok bar a
hazai viszonyokra atdolgozottak!3, de kiilfoldi példa adaptalasaval elemzik a problémat.

A kulfoldi  szakirodalom tekintetében kimerithetetlen forrasokat talalunk, a
legnehezebb ezek szelektilasa a mondanival6 kifejtése érdekében. Az egyes nemzetek
épitészeti és a régészetben betoltott tradicionalis metddusai jorészt determinaljak a
fellelhet6 szakirodalom jellegét és hasznalhatosagat. Az angol O6rokségvédelem
szervezete (English Heritage) sok évtizedes multra visszatekinté gondos és alapos
szemléletmodja egy j6l mikods adatbazis és rendben fenntartott 6rokségallomany
megismertetését, publikalasat célozza. A legkivalobb ezzel foglalkoz6 elméleti-
metodologiai szakmunkak forrasanyaga itt keresheté. Német nyelvteriletrdl, illetve
Németorszag tertiletérol szarmazé esettanulmanyokat, szakirasokat vettiink alapul a
muiemlékvédelmi, helyreallitasi, bemutatasi projektek kifejtésénél, kilén kiemelném
Hartwig Schmidt publikaciéit. A tertletre jellemzé volt egy a magyarorszagi
gyakorlattél merében eltérd, progressziv hozzaallast tikr6z6 magatartds  az
orokségallomany tekintetében. A torténelmi multat visszaidézé — sokszor kritikusan
szemlélhet6 — helyreallitasok az utobbi évtizedekben azonban atalakultak egy preciz,
célrators, a muizeumpedagogiai tudomanyat magas szinten mdivelé projektekké,
amelyek sok esetben mintaértéktiek. Ehhez parosul egy olyan tobbrétegd, kiterjedt
nemzetkozi halézattal rendelkez6 intézményi hattér (Deutsches Archdologisches
Institut), amely a legkorszerlibb moédszerek alkalmazasaval, folyamatos jelenléttel

aknazza ki a teriiletben rejl6 lehet&ségeket.

13 Ennck j6 példaja a kézelmultban megjelent: Puczké L., Ratz T. (szerk.), Turizmus torténelmi virosokban. Tervezés és
menedzsment. Turisztikai Oktaté és Kutaté Kkt., Budapest, 2003. A kétet az English Historic Towns Forum
(EHTF) Making the Connections cimt kiadvanyanak magyarorszagi viszonyokra atdolgozott valtozata.
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A kozel-keleti példak és az ott idézett szakirodalmi hivatkozasok mindegyike
fontos nézépontokbdl vilagitott ra eddig figyelmen kivil hagyott aspektusokra. A
latszolag 6 allapott, amde silyos konzervalasi problémakat felveté romegytttesek
tervezési tanulsagai nehezen adaptalhaték hazai viszonyokra, de megismerésiik a
progressziv  szemléleti gondolkodasban kétségtelenil —segithet. A  felhozhato
esettanulmanyok, példak szama persze az ezres nagysagrendet is elérheti, a mindenre
kiterjed6 elemzés nem lehetséges egy értekezés keretei kozt. Szerzé torekedett olyan
példakkal illusztralni, alditamasztani az elméleti megfontolasokat, amelyekrdl kielégitd
egyéb informaci6é allt rendelkezésre, illetve az ismeretanyag sajat tapasztalatokon,
latogatasokon alapult.

Az értekezésben felhasznalt alatdimaszté anyag — sajat munkdk tapasztalatai,
esettanulmanyok, konferenciael6adasok, cikkek, monografiak, beszélgetések - sokszind
konglomeratum, amely remélhetéleg néhany 1Gj szempontb6l mindenesetre
megvizsgalta a felkinalt témakort, és Uj eredményeket is hozott az 6rokségvédelem

fejlesztése tertletén.
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3. A kutatas eredményei

3.1 Egy 6j tudomanyteriilet: az 6r6kségtudomany elve — térvényi-jogszabalyi

hattér

A régészeti Orokségként definialhaté ismert és ismeretlen lel6helyek szama a
legévatosabb becslések szerint is meghaladja a szazezret. Az egyre korszerbb
vizsgalati modszerek alkalmazasaval, az épitési beruhazasok — kiilonésen az utépitések
— egyre nagyobb léptéki — illetve egyre nagyobb feliletet érinté - elGretorésével
gyorsan emelkedik a megismert objektumok mennyisége. A régészeti Orokség
fogalomkorébe nem csak a kilonb6zé anyagbol készitett épitmények, hanem
valamennyi emberi tevékenység okozta beavatkozas is beletartozik. A legtjabb
interdiszciplinaris kutatasok és a régészet eredményei tudomanyos, gazdasigi és
tarsadalmi szempontbdl is jelentds tényekre vilagithatnak ra, gondoljunk a napjainkban
rendkiviil fontos klimavaltozasi problémak mar tobb ezer évre visszamendleg
detektalhaté adataira.!* Az ingatlan 6rokség kutatasa, feltarasa, megdrzése és gondos
mérlegelés utani legmegfelelobb bemutatasa tarsadalmi érdek, tébbek kozott egy

egyel6re kimerithetetlen turisztikai potencial.l

A muemlékek fenntartasarol szolo 1881. évi XXXIX. torvénycikk életbe 1épése 6ta
napjainkig csak a fold felszine f6lé magasodo, épitett emlékek szamitanak miemléknek.
A régészeti lel6helyek, az ingd régészeti leletek, illetve az egyéb kulturalis javak védelme
a muemlékekétd]l kulonboz6 utakon fejlédott, bar a lel6helyek egy részét romemlék
kategoriaba soroltak. A régészeti Orokség védelmével kapcsolatos elsé atfogd
rendelkezést az 1929. évi XC. Tc. fogalmazta meg, amely az 1922-ben alakult Orszagos
Magyar Gytjteményegyetem Tanacsara bizta a muzeumok feliigyeletét; az intézményi

hattér a Magyar Nemzeti Muzeum 1822-es megalapitasaval mar rendelkezésre allt. A

14 Attekintést nytjt: Dincauze, Dina F., Environmental Archaeology. Principles and Practice. Cambridge, 2000.;
Jetem, E., Rudnet, E., Vaskoti kérnyezet- és tdjrekonstrukcié botanikai, pollen és faszénleletek alapjan. SSz 56/1
(2002) 17-27. ; Kordos, L., Eghajlatviltozas és kornyezetfejlédés. MTA X. Osztalyanak Koézleményei 14 (1981)
209-222.; Climatic and ecological changes in Hungary during the last 15,000 years. In: Pécsi, M., Kordos, L.
(Szerk.), Holocene Environment in Hungary. Budapest, 1987, 11-24.
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torvény a szervezetet az asatasok engedélyezése és ellendrzése, a kincsleletek
kozgyljteménybe vald elhelyezése terén is kozponti hataskorokkel ruhazta fel.

A régészeti 6rokség jogi védelmében alapveté valtozast hozott az 1949. évi 13.
tvr., az allamositas. A szabalyozasok atfogd tovabbfejlesztését a muzeumokra és
muzealis emlékek védelmére és a kulturalis 6rokséggel kapcsolatos feladatkorokre
vonatkozoan az 1963. évi 9 Tvr., annak végrehajtasira kiadott 2/1965. (I. 8.) MM
rendelet és a hozzajuk kapcsolodo tigyrendi és nyilvantartasi szabalyzat tartalmazta. A
jogszabalyok egységes keretet adtak a muzeumiigynek és az egyel6re még ehhez
kapcsolodo régészeti 6rokségnek.

A decentralizalds — szervezeti és finanszirozasi értelemben is — érdekében a
szakigazgatas ¢és allamigazgatas egymashoz rendelésével létrehoztak az 6nallé megyei
muzeumi szervezeteket. F6bb szakmai kérdésekben tovabbra is a mavel6dési miniszter
dontott — példaul régészetileg védetté nyilvanitasban, a feltarasok engedélyezésében,
kévetelményrendszerének érvényesitésében, ellenérzésében.

A rendszervaltds a tarsadalmi, politikai és gazdasagi valtozasok mellett a
muzeumok muikodésének, a muzealis értékek és kulturalis 6rokség védelmének 4j jogi
szabalyozasat indukalta. JelentGsen megnétt a régészeti lel6helyek veszélyeztetettsége. 10
A magantulajdon szerepének és jelent6ségének novekedése és az Onkormanyzati
rendszer kialakulasa és Gjfajta szerepkorének korvonalazddasa is a szabalyozasi keretek
ujragondolasat kivanta.

Tobb objektummal kapcsolatosan atfedés van a jogszabalyi rendelkezések
esetében, gondoljunk az esetenként el6fordulé kettés, miemléki és régészeti
védelemre. A muzealis intézményekrdl, nyilvanos konyvtari ellatasrol  és
kézmuvel6désrél szolo 1997. évi CXL. és a muiemlékvédelemrdl szoélo LIV.
torvényben a régészeti lel6helyek és az épitett miemlékek kozel azonos szemponta
vizsgalata nem eredményezett kell6en szigoru szabalyozast. A CXL. torvény elsé foka
kozigazgatasi hatdsagként az altala felallitott Kulturdlis Orokség Igazgatosagat nevezte

meg, a védetté nyilvanitott régészeti lel6helyekkel kapcsolatos szakhatdsagi jogkort -

15 A témafelvetéshez kapcsol6do elbadasok publikacidja: Visy Zs. (szerk.), Régészeti mlemlékek kutatdsa és
gondozasa a 3. évezred kiszobén, Pécs, 2003.

16 A nagy felileteket érintd, a kornyezetbe nagymértékben beavatkozo épitkezések, illegalis asatdsok és
leletgyGjtések, a maganositas, illetve karpétlas révén a magankézbe kerilt lel6helyek veszélyeztetettsége uj,
megoldatlan problémaként jelentkezett.
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akkor belathatatlanul nagy teherként - a megyei muzeumokhoz rendelte. A méemléki
torvény elsésorban az épitett ingatlanokra, a CXL. torvény pedig a muzealis ingd
javakra koncentralt — az ingatlan régészeti emlékek részletes szabalyozasa elhagyasaval.

A régészet térnyerése — elsGsorban az épitési beruhazasok kovetkeztében — az
1997. évi torvények hatalyba lépése utan megszerzett tapasztalatokkal indokoltta tett
egy részletesebb szabalyozas megalkotasat. A kulturalis 6r6kség védelmérdl szolo 2001.
évi LXIV. Torvény vezette be a régészeti emlék fogalmat és atlathatobba tette a
régészettel kapcsolatos hatdsagi-szakhatdsagi munka menetét. A toérvény definicidja
szerint a régészeti emlék a régészeti 6rokség ingatlan eleme, mig a régészeti lelet a
régészeti Orokség jellegénél fogva ingd elemeit jeloli. Ez az un. leletment$ asatasokon
lehet fontos szempont, amikor jelentésebb feltaras esetén a leletek kiemelése mellett a
helyszini meg6rzéstél, esetenként a bemutatasrdl is gondoskodni kell. A térvény a
régészeti 6rokség védelme korében fontos alapelveket rogzit, amelyek kiindulasai
lehetnek egy korszert fejlesztésnek:

-A fold felszinén, a foldben, a vizek medrében vagy mashol rejl6 vagy onnan

el6kertls régészeti lelet allami tulajdon.

-A régészeti leletek tulajdonjogardl az allam nevében a nemzeti kulturalis 6rokség

minisztere lemondhat a régészeti gydjtokorrel rendelkez6, nem allami fenntartasu

muzeumok javara.

-A régészeti lel6helyeket — a fenntarthaté hasznalat elvének figyelembevételével —

csak olyan mértékben lehet igénybe venni, hogy azok allomanya szamottevéen ne

csokkenjen, illetve eredeti 6sszefiiggéseik jelentésen ne karosodjanak.

-A régészeti 6rokség elemeit lehet6leg eredeti lel6helytukon, eredeti allapotukban,

eredeti Osszefuggéseikben kell megérizni.

-A régészeti lel6helyek védelmére iranyuld intézkedéseknek els6sorban megel6z6,

sziikség esetén mentd jellegiinek kell lennitk.

A valamennyi régészeti lel6helyre Kkiterjesztett altalanos védelem a Kulturalis
Orékségvédelmi Hivatal 4ltal vezetett hatdsigi nyilvantartassal jon 1étre, mely egy
allandéan bévils, korszerd, digitalis régészeti topografia alapjainak megteremtését is

szolgalja. Ezen adatbazis fejlesztése érdeke mind a beruhazéknak, mind pedig az
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Orokségvédelemért felels szakembereknek, igy az 6rokségvédelem céljai egyeztethetSk
a fejlesztési célokkal. Bz egyértelmiien el6segiti a korszeri fejlesztések, kulturalis céla
beruhazasok 1étrejottét.

A régészeti emlékek védelme és a régészeti miemlékvédelem az egyel6re nem
pontosan meghatarozott fogalmak miatt sem hatarozhaté meg egyértelmten. A féként
kulfoldi  gyakorlatbol  levezetheté  régészeti mulemlékvédelem  (Archdologische
Denkmalpflege) foként a feltart és még fel nem tart romemlékek védelmével
azonosithato.

Egy feltart régészeti emlék bemutatasat, tanulmanyozasanak lehet&ségét olyan
muzealis intézményekkel lehet biztositani, mint a régészeti bemutatéhely vagy a
régészeti park, amelyek mtkodésérdl az 1997. évi CXL. torvény rendelkezik. Régészeti
emlékek bemutatasa torténhet azonban mas intézményi, példaul a kialakult gyakorlat
szerint Onkormanyzati keretek kozt is.

A 100.000 koruli feltételezett szamu régészeti lelShely csak egy része tekinthetd
régészeti emléknek, és ennek is csak kisebb hanyada alkalmas a bemutatdsra. A
koncepcionalis tervezés megkezdése el6tt figyelembe kell venni a fenntartasra,
bemutatéhelyként torténd Uzemeltetésre vonatkozé realis lehetéségeket. A régészeti
bemutatéhelyek szama jelenleg mintegy 6tven, ennek a 60% kozépkori, mintegy 40%-a

rémai és egyetlen Gskori: a vértessz6l6si eléember telepének bemutatohelye. !

Rendkivil fontos tertletet szabalyoz a torvény, amikor rendezi a kulturalis 6rokségi
javak hozzaférhet6vé tételének szabalyait:
-Védett kulturalis 6rokséghez tartozé javak tulajdonosai kotelesek a Hivatalnak —
el6zetes egyeztetés alapjan — lehet6vé tenni e javak egészének vagy meghatarozott
részének tanulmanyozasat, megtekintését, dokumentalasat.
-Indokolt esetben miemlékek és a védett régészeti lel6helyek nagykozonség altal
torténé latogatasanak idépontjat és modjat a Hivatal ugy koteles meghatarozni,

hogy az a tulajdonost (hasznal6t) az ingatlan rendeltetésszerti hasznalataban vagy

17 1. Vértes, T. Viola Dobosi, An Open-air Museum at Vértessz6l6s arranged by the Hungarian National
Museum, Budapest; T. Dobosi Viola, Osemberek az Altal-ér volgyében, Tata, 1999; Vértes Laszlo, Kavicsosvény,
Budapest, 1969; Vértes Laszl6, T. Dobosi Viola, A Magyar Nemzeti Mizeum bemutatohelye Vértessz6l6son,
Budapest, 1968, 1984; Rabazzi Stepancsics Gusztav, Vértessz6l6s. Latnivalok. TKM 437, Budapest, 1992.
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méltanylast érdeml6 életviszonyaiban ne zavarja, kart nem okozzon.

-A  régészeti emlékek bemutatasara régészeti parkot, illetve régészeti
bemutatohelyet lehet 1étesiteni.

-A régészeti parkok és bemutatéhelyek mikoédésére vonatkozoan a kulturdlis javak
védelmérdl és a muzealis intézményekrol, a nyilvanos konyvtari ellatasrol és a
kézmuvel6désrdl szolo 1997. évi CXL. torvény muzealis intézményekre vonatkozé
rendelkezéseit kell alkalmazni.

-A Hivatal élet-, illetve vagyonbiztonsag, tovabba a védett érték megdvasa
érdekében megtilthatja, korlatozhatja, vagy el6zetes engedélyhez kotheti a
latogatast, megtekintést.

-A védetté nyilvanitott kulturalis javakat hozzaférhetévé kell tenni a nyilvanossag
és a kutatas szamara. Ennek érdekében a Hivatal kételezheti a tulajdonost, hogy a
védetté nyilvanitott javakat kiallitas, illetve tudomanyos kutatas céljara
kézgylGjtemények szamara rendelkezésre bocsassa. A tulajdonos érdekeinek
figyelembevételével a kulturdlis javak atadasanak idépontjardl, id6tartamarol és
feltételeirdl a kozgytjtemény a tulajdonossal megallapodast kot.

-A kulturdlis 6rokség hozzaférhet6vé tételénél torekedni kell a fogyatékos

személyek esélyegyenl6ségének megvalositasara.

A régészeti emlékek védelmének térvényi hattere 2001. 6ta adott — gyors és mélyrehatd
valtozasok mégsem varhatok. Ennek okai nem mindig a pénzhianyra, hanem sok
esetben a megfelel el6készités, tervezés és fenntartds problémaira, egy hatékony
marketing hidnyara vezethet6k vissza. Magyarorszagon 6nallé minisztérium 1étesilt a
kulturalis Orokség kezelésére-fejlesztésére, a szerepvallalassal azonban megnétt és
differencialédott a felel6sség és a feladatok jellege is. Megfelel6, nemzetkézileg is
helytallé szinvonalon, kell6 koltséghatékonysaggal csak a legkorszeribb elvek szerint
tervezhetSk a feladatok — ennek felel6ssége a szakintézmények kezében van. Ma mar
nem elegend6 egy-egy szaktudomany vizsgalati eredményeire ¢épiteni, egyetlen
néz6pontbodl vizsgalni. Az interdiszciplinaris kutatasi eredménynek is csupan alapjat
képezik annak az elemzési folyamatnak, amely soran jorészt tirsadalomtudomanyi

szempontu értelmezéssel lokalizalhaté a kulturalis 6rokség szerepe ¢és betolteni
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szandékozott feladata. Az 1 nézépontok kozil a legfontosabbak a kivalasztasi
szempontok, a kivalasztott 6rokséggel szemben tamasztott igény, a védelem célja,
mértéke és eszkozel.

Korvonalazédik az 6rokségtudomany'® (Heritage Management) szakteriilet, amely
a szaktudomanyok!® elvarasai és tarsadalmi megfelelés kozotti egyensulyt, vagy éppen a
cél elérése érdekében ,,;szandékos” fesziltséget hivatott megvaldsitani. Vigyazni kell
azonban a teljes szaktertiilet attekintésében egy dinamikus egyensuly fenntartasara. Az
Orokségl kategoriaba torténd besorolas egyre nagyobb felel6sséggel jar, atbillenhet egy
nehezen kontrollalhat6 folyamatba. Ehhez hasonlé folyamat figyelhet6 meg
vilagbrokségi teriilet ajanlasakor is, egyre kisebb, egyre kevésbé unikalis objektumok
nyerhetnek felvételt — néhany évtized mualtan ,,minden” felkeriil a listara. Komoly
fenntartasi-kezelési problémak léphetnek fel egy a mindent toérténelmi-kulturalis
orokségnek tekinté szemléletben, amely nyilvan hatranyosan érintheti a  teljes
organizmust. Sajatos ellentmondasok figyelhet6k meg a tarsadalmi és a szakemberek
altal megfogalmazott célok kozott: a tarsadalom érti és elfogadja a védelemmel-
megobrzéssel jard koltségeket, ezeket minimalizalni szeretné és nagyobb részben az
exponalasra, a megjelenités szinvonalanak emelésére forditana — sokszor az elvek
csorbitisa aran is; a szakma a védelmet és meglrzést részesiti elényben, a ,tulzott”
prezentaci6 és sokszor nem megalapozottnak titulalt koltséges bemutatassal szemben.
A szakemberek altalaban ellenzik a merészebb, teljesebb rekonstrukcidra val
torekvést, az interpretalt kontextusok megjelenitését.

A régészet tekintetében a 2001. évi torvény és rendeletei, valamint a Malta
Egyezmény sokat segithetnek az ellenmondasok feloldasaban. A régészet fogalma is
folyamatos, dinamikus valtozasban van, a hagyomanyos értelemben vett asatas csupan
egy az egyelére célravezeté modszerek k6zott a kutatomunka soran. A feltarast ma mar
kiegészitik a megel6z6, diagnosztizal6 — un. roncsolasmentes — technikak, mint pl. a
geofizikai felmérések, foldradaros vizsgalatok, légifotok, muholdképek elemzései.

Megjelent az integralt védelem fogalma a miemlékvédelemben, amely kiemelten kezeli

18 A témardl legutébb lasd: Nagy Mihdly, A magyarorszagi régészeti mlemlékvédelem helyzete nemzetkozi
Osszehasonlitasban, In: Visy Zs. (szerk.), Régészeti miemlékek kutatisa és gondozasa a 3. évezred kiiszébén,
Pécs, 2003, 21-33.

19 A targyl 6rokség jovéjét biztositani képes szaktudomanyok kozil a legfontosabbak: mutirgyvédelem,
muemlékvédelem, természet- és mérnéki tudomanyok.
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a kutatas befejezése utin az adott objektum sorsat. A progressziv szemléletmod
megjelenésével ) kérdések, 4j elvarasok jelennek meg, melyeket az Egyezmény az
alairé orszagoktol elvar: egységesitve fel kell allitani a régészeti nyilvantartasokat és
adatbankokat, amelyek fejlesztési tervek alapjaul szolgalnak; az adatszolgaltatasra képes
szervezeti egységeket kell 1étrehozni, amely egy asatas megkezdése el6tt informalni tud;
a régészeti adatokat be kell vonni a varos- és térségfejlesztési koncepcidkba; megfelel6
szinten és féorumokon propagalni kell 6rokségiink értékeit, 6sszhangban az eurdpai
kulturalis azonossagtudattal.

Az 6rokségvédelmi torvényben tobb 4j fogalom is megjelenik.?0 A régészeti érdekii
tertlet, régészeti védéovezet, fenntarthaté hasznalat fogalmak mellett olyan régi, most
el6szor definialt fogalmak is megjelennek, mint a probafeltaras vagy a terepbejaras. Az
4j torvény el6szor rendelkezik a lel6helyek altalanos védelmérdl, valamint miniszteri
rendelettel kiegésziilve megfogalmazédott a kiemelt és fokozott besorolas is?l.
Szerencsés modon a megel6z6 feltarasokra biztositandé koltségkeret magaba foglalja
az elsédleges anyagfeldolgozast, amit az utébbi évek nagyfeliletd asatasain felgytlt

nagymennyiségli leletanyag tapasztalata is indokol. A pontos és preciz tervezés

20 Asatas: minden foldmunkaval egybekotott feltirds, amely a régészeti 6rokség elemeit tarja fel. Asatisnak
minGsil a viz alatt és a barlangokban végzett régészeti feltirds is. Kulturdlis 6rokség: régészeti érdekd teriletek,
régészeti emlékek, régészeti lel6helyek, ezek védéovezetei, a miemlékek, miemléki értékek és tertletek, valamint
a kulturdlis javak. Miszeres lel6hely- és leletfelderités: a légifelvételezés, a f6ld és viz alatti objektumok geofizikai
uton torténd felmérése, a fémkeresé muszerrel (detektorral) végzett lelettérképezés vagy —gytjtés, geodéziai
felmérés, és minden egyéb miszerrel folytatott olyan tevékenység, amely régészeti lelShelyek vagy leletek
felderitésére iranyul. Prébafeltards: a régészeti lelShelyek allapotfelmérését, jellegiik, térbeli kiterjedésik és
rétegsoraik megallapitasat célz6 asatis. Régészeti emlék: a régészeti 6rokség ingatlan eleme. Régészeti érdekil
teriilet: valamennyi teriilet, természetes vagy mesterséges treg és a vizmedrek azon része, amelyen, illetve
amelyben régészeti lel6hely el6keriilése varhaté vagy feltételezhetd. Régészeti feltaras: minden olyan tudomanyos
modszerekkel végzett tevékenység (a terepbejaras, az asatas, a hitelesité és probafeltaras, a megel6z6 feltaras, a
ment6feltaras és a muszeres lelet- és lel6hely-felderités), melynek célja a régészeti 6rokség elemeinek felkutatisa.
Régészeti lelet: a régészeti 6rokség érzékeit, felfedezett, feltart — jellegénél fogva — ingd eleme, flggetlentl attol,
hogy eredeti helyérdl, Gsszefiiggéseibdl, allapotabdl elmozdult, elmozditottak-e, vagy sem. Nem mindsiilnek
régészeti leletnek azon kulturalis javak, melyek 1711 el6tt keletkeztek, és bizonyitottan mugydjteményben
maradtak fenn. Régészeti lelShely: az a foldrajzilag egyértelmien meghatirozhaté teriilet, melyen a régészeti
Orokség elemei elsédleges Osszefiiggéseikben talalhatok, és amelyet a Hivatal nyilvantartasba vett. Régészeti
Orokség: az emberi létnek 1711 el6tt a f6ld felszinén, a fold vagy a vizek felszine alatt és a természetes vagy
mesterséges tregekben keletkezett érzékelheté nyoma, mely segit rekonstrualni az emberiség torténetét és
kapcsolatait kornyezetével. Régészeti védbéévezet: a védett lelShely koérnyezete, amely biztositja annak
fenntarthatésagat, megkozelithetGségét, tajképi védelmét. Terepbejaras: minden olyan felszinen végzett kutatas,
adatgy(jtés és kiértékel6 dokumentalas, amely 4j régészeti lel6helyek felfedezésére vagy a mar ismert lel6hely
allapotanak ellenérzésére, illetve korabban ismert lelShely azonositasara iranyul, fiiggetlenil att6l, hogy egyiitt jar-
e a leletek Osszegytjtésével, vagy sem.

21 A fokozott és kiemelt védelem a nemzetkézi gyakorlat szerint a teljes allomany mintegy 4%-ara terjedhet ki,
jelenleg ez kb. 700 lel6helyet érint. Kiemelten védett az a lel6hely, mely kivételes tudomanyos jelentéséggel, és
nemzetkdzi vagy orszagos szempontbol kiemelkedé fontossaggal bir. Fokozottan védett az a régészeti lel6hely,
melynek tudomanyos jelentésége megallapithatd, és egy nagyobb tajegységre nézve kiemelked6 fontossaggal bir.
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rendkivill fontos, mivel a régészetben korabban soha nem tapasztalt aktivitdsbol
szarmazé lehet6ség és informacionyerés csokkent értékd lehet. A sok esetben tébb
hektarnyi feliletek 4j szemléletmodu asatasokat és megfigyeléseket tesznek lehetévé,
amelyek szintén korszerd interpreticioi a tarsadalmi elvarasoknak és egy korszerd
tudomanytertilet exponaciéjanak felelnek meg.

A torvénynek szintén Uj eleme, hogy bizonyos esetekben Orokségvédelmi
hatastanulmany készitését irhatja el6 a Hivatal, amely — a Maltai Egyezménnyel
Osszhangban — a megfelel$ kivalasztas elvét alkalmazva a fenntarthatd hasznalat esélyét
vetiti el6. Mindezek az intézkedések abban iranymutatok, hogy a fejlédés és mennyiségi
valtozasok ellenére is az 6rokség megérizhetd és atorokitheté maradjon. A megbrzés
mellett a bemutatas szolgalja a tarsadalmi érdekeket, igy meg kell hatarozni azt a
reprezentativ szegmenst, ami publikacio, kiallitas, helyszini bemutatas vagy éppen
régészeti park formajaban hozzaférhet6, megélheté a nagykézonség szamara. A
publikacion kivil minden fajta helyszini, illetve targyakhoz kapcsolodé eljaras sikere,

hossza tava sorsa a fenntartason és a kezelésen mulik.
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3.2 A természeti és régészeti 6rokség komplex szemléletii védelme??

A természeti és régészeti Orokség védelme és kapcsolatuk megértése napjaink talan
egyik legaktudlisabb problémaja. A régész szakmat és az interdiszciplinaris kutatasokkal
foglalkozé szakembereket a foglalkoztatja, ez igazolja azt a gyOkeres szemléleti
valtozast, amely a kézelmultban lejatszodott az érintett szaktertleteken.

A termel6gazdalkodas kialakulasa, vagyis az ujkékori kultarak megjelenése ota az
ember és a természet viszonya fokozatosan és lassan bar, de alapvetéen atalakult. Az
emberi k6z0sség maga is alakito tényez6jévé valt a természeti kornyezet valtozasanak,
fejlédésének.?? Ugyanakkor a természeti kornyezet erGteljes hatasa, donté befolyasa az
emberi kozosségek életére megmaradt, az azota eltelt évezredek alatt e szoros
kolesonhatasuk nyoman a természeti kérnyezet jorészt kulturtajja®* valt. A taj tobb,
mint egyszerd természeti jelenség, a taj egy érzéklet (percepcid), amely az érzékel6tol
figgben kisebb-nagyobb mértékben szubjektiv toltést is lehet.

A kulturtdj ugyanakkor egy torténeti archivum is, amely jelenlegi allapotaban
magan viseli az emlitett kélcsonhatasrol felhalmozott és egymasra-egymasba rakodott
informaciokat. Ezek kinyerése azonban rendkivil Osszetett feladat, mivel a
legkiiléonb6z6bb  tudomanyteriletek  k6zos — tudasbazisaval, archivumaval —allunk
szemben. Régészek, foldrajzosok, tajépitészek, természetvéddk, ckologusok specialis
szempontjaik alapjan gyakorlatilag elkiilontlten tanulmanyoztdk eddig ezt a sajatos
adatbazist. A régészek a természetet csupan, mint az emberi telepuilést kortulvevd
kornyezetet vizsgaltak (kérnyezetrégészet), s ennek multja is csupan néhany évtizedre
tekint vissza, a természettudésok pedig a természeti folyamatokra koncentraltak
figyelmuket. E kutatok ko6zos torekvése egy ideje a természeti és régészeti 6rokség
védelme, megbrzése. Kiépiltek és jobbara mukodnek a védelmi struktarak azok
szakmai ¢és torvényi hatterével egyutt. Ebben a védelemben sokaig — talan még

napjainkban is — a f6hangsuly a valtozatlan allapotban térténé meg6rzésre helyez6dott.

22 Attekintést lasd: Jerem E., Mester Zs., Vasaros Zs., Természeti és régészeti 6rokség. In: Magyar Muzeumok,
2005. in print

23 T. Bir6, K., A termel6 gazdalkodas kezdetei Magyarorszagon. In: (Szerk. Visy, Zs., Nagy, M., B. Kiss, Zs.)
Magyar régészet az ezredfordulén. Budapest, 2003, 99.
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Ez azonban helytelen megkdzelités, mivel valtozatlan allapot nincs, nem is lehet, hiszen
kozvetlenil és kozvetve az emberi tevékenység és az idGjarasi viszontagsagok
folyamatosan alakitjak kornyezetiinket, lelGhelyeinket. A sors furcsa fintoranak
nevezhetjik - csak egyetlen példat emlitve - hogy a Bikki Nemzeti Park egyik
fokozottan védett terilete és értéke a Nagy-fennsikon talalhaté Nagy-mezé éppen

emberi produktum, a XVIII. szazadban megindult iparosodashoz kapcsolodé erddirtas

eredménye.2>

A kulturtaj lényegéhez tartozik tehat az id6 dimenzidja, s éppen ebben a
dimenzioban jut fontos szerep a tOrténeti diszciplinaknak, koztik a régészetnek. A
kulturtaj és fejlédésének megértését a jelennél kell kezdeni. Alkotéelemeinek
szambavétele, leltarozasa jelenti az elsé 1épést, amely ugyanolyan interdiszciplinaris
modszerek alkalmazasaval valdsithaté meg, mint amilyeneket a modern régészet is
hasznal leletfelderitésre. Ide tartozik a prospekcio, légifényképezés, térinformatikai
rendszerek (GIS), térképek és szakirodalmi, valamint statisztikai adatok kiértékelése.
Voltaképpen a régészeti lelShelyek, objektumok maguk is az alkotéelemek kézé
tartoznak. Miota felismerték, hogy a tij is a kulturalis 6rokség része, a nemzetkozi

konferenciakon rohamosan néni kezdett a problematikara fékuszalé vitaférumok,

landscape-szekciok szama.?6 A téma fontossagat jelzi, hogy eurdpai szintli 6sszefogast

kezdeményeztek a legaktualisabb tennivalok 6sszehangolasara.

Az Eurépa Tanacs égisze alatt a memléki és régészeti 6rokségre vonatkozé Maltai
Konvencidhoz hasonléan létrejott az Europai Kulturtdj Konvencié (European
Landscape Convention), amelyet 2000-ben Firenzében ontottek végleges formaba és
2004. marcius 1-jén hatalyba is 1épett. Ez az egyezmény iranyelveket fogalmaz meg a
kulturtaj értelmezéséhez és az ahhoz val6 jovébeli viszonyulashoz. Nem a térvényi
szabalyozast tekinti igazan eléremutaténak, hanem a nyilvanossag bevonasat, az

emberekkel killénb6zs szinteken valé tudatositast, a politikai, szakmai tervezési,

2 Darwill, T., Gerrard, Ch., Startin, B., Identifying and protecting historic landscapes. Antiquity 67, 1993, 563—
574.; Fairclough, G., Rippon, S. (Szerk..), Europe’s Cultural Landscape: archacologists and the management of
change. EAC Occasional Paper 2, Brussels: Europae Archaeologiae Consilium. 2002.

% Baraz Cs. (szerk.),. A Bikki Nemzeti Park. Hegyek, erd6k, emberek. Eger: Biikki Nemzeti Park Igazgat6siga.
2002.

2 A European Association of Archaeologists (EAA) 2004. évi lyoni konferencidjan hat kilonb6z8 szekcidban
foglalkoztak ilyen témaval.
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nevelési gyakorlatba t6rténé beépitést. S mindezekben rendkivil nagy szerepet és
felel6sséget tulajdonit a médianak. A mai napig 14 orszag 1éptette hatalyba és tovabbi
16 irta ala a csatlakozast. Hazank sajnos még nem, mert a két érintett tarca nem tudja
eldonteni az illetékességet.

A kulturtaj védelmének gyakorlati megvaldsitasa még a kezdeteknél tart. Val6jaban
helyesebb lenne nem is annyira védelemrdl beszélni, mint inkabb a t4j rugalmasabb és
komplexebb menedzselésérdl. A természeti és régészeti 6rokség Osszekapcesolasanak
tovabbi lendiiletet adott a nagykézonség érdekl6désének a fokozodasa. Az Orokség
megismerésének igénye, a régészeti turizmus kibontakozasa el6térbe tolta az 6rokségi
helyszinek bemutatasanak kérdését. Ezek jelentds része természetvédelmi terileteken,
nemzeti parkokban vagy azok tészomszédsagaban talalhatd. Ez kiilonleges lehet6séget
nyujt arra, hogy a természeti és a régészeti 6rokség bemutatasa 6sszefonddjon, s adott
esetben egyetlen komplex turisztikai attrakciot alkothasson.

Tobb olyan régészeti park projekt van jelenleg tervezés alatt, illetve részben
megval6sitva Magyarorszagon, amely kezdettdl fogva felvallalta ezt a kettSs szerepet. A
hazai 6skékor harom legjelent6sebb barlangi lel6helye, a Szeleta, az Istalléskéi-barlang
és a Suba-lyuk a Biikki Nemzeti Park tertiletén nyilik. A Szeleta Mizeum és Régészeti
Park projekt koncepcidja?’ éppen arra épul fel, hogy a harom helyszint egy ,,paleolit
Orokségtura”  keretében mutassa be, s a korat alatt a természeti értékek
megismertetésére is sor keriiljon. A tara kiindulépontja a Szeleta kozelében tervezett
muzeum, melynek kiallitisa a régié 6skékorat a természeti kornyezet és éghajlat
valtozasanak keretei kozo6tt mutatja be az ember és természet egymasra hatasanak
Osszefliggésében. Hasonléan kiemelt jelentéségt régié a késé bronzkor és a vaskor
vonatkozasaban Sopron kornyéke, szomszédsagaban a Fert6-Hansag Nemzeti Parkkal,
amely a vilagorokségnek is része. A Soproni Latogatokozpont és Kilaté projekt?® a

Fert6-medence és a Soproni-hegység eurdpai hirG lel6helyeinek bemutatasat célozza

27 Jerem, E., Mester, Zs., Ringer, A., Vasiros, Zs.,. Szeleta Museum and Archaeological Park. Prachistoria 3,
2002, 327-333.; Jerem, E., Mester, Zs., Ringer, A., Vasiros, Zs., Back to the Szeletians: A museum project for a
virtual and real prehistoric tour in NE Hungary. In: Magistrat der Stadt Wien — Referat Kulturelles Erbe —
Stadtarchiologie Wien (ed.), [ Enter the Past | The E-way into the Four Dimensions of Cultural Heritage. CAA
2003. BAR International Series 1227, 2004, CD-ROM.

28 Jerem, E., Vasaros, Zs., Visitor Centre Sopron — A Project for the Presentation of the Cultural, Natural and
Intellectual Heritage of a Region in NW Hungary. In: Workshop 9 — Archiologie und Computer. Abstracts der Sessions
Tourismus — Weltknlturerbe. Wien, 2004. in print
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meg. A Bécsi-domb ¢és a rémai kori amphiteatrum koézelében 1évé  helyszin
kilonlegessége, hogy onnan a lel6helyek fizikailag is lathatéak. A kiallitds id6utazasra
viszi a latogatét, amely alatt az utols6 10 ezer év egykori téjait allandban szembesitheti a
jelenlegivel. Mindkét projektben a felépitendd létesitmény nem hagyomanyos muzeum,
kisérleti park, hanem egyuttal latogatokozpont is, s ezaltal komplex turisztikai-
ismeretterjeszté szolgaltatast is nydjt: bemutat, magyaraz, ajanl és elindjit.
Megallapithatd, hogy az Orokségvédelem és Orokségmenedzsment komplex
szemlélete eredményezheti a legsikeresebb és leginkabb  kozoénségorientalt
projektfejlesztéseket. Megfelel6 tudomanyos alappal érvényesilhetnek a védelem, a

megOrzés és a latvanyt a hitelességgel sikeresen 6tv6z6 szempontok egytittesen.
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3.3 A kulturalis szellemi-6rokség meg6rzése, bemutatasa

Rendkiviil izgalmas és érdekes problémakat vet fel a torténeti értékkel rendelkezo,
azonban materialis valosagukban nem, vagy csak rendkivil téredékesen fennmaradt
helyszinek, objektumok bemutatasa. Az ilyen, mutargyakhoz, leletegytittesekhez
kozvetlentl nem kapcsol6do, nem kapcesolhatéd létesitmények sajatos ,,véd6éptiletek”,
amelyek a szellemi-torténeti 6rokség egy szegmensének bemutatasat célozzak. Egy
letint kor megidézhet6 anyagi és szellemi kultarajanak kozvetité kozege, amely
esetenként az eredetiség béklyoitol szabadulva szerencsésebb, kozérthet6bb és

nagyvonalibb moédon kézvetiti az informaciot a latogato felé.

Esettanulmany 1: Neandervolgy? (épitész: Prof. Gunther Zamp Kelp, Julius Kraus,
Andreas Brandlhuber; tajépitész: Jan Wehberg, Cornelia Miller, Litzow 7, XL-XLIIL.
tabla)

A Neandervolgy mar a 17. szazadtél kedvelt kiranduléhely volt. A 19. szazadban
megindult mészkébanyaszat ugyan helyrehozhatatlan karokat okozott a természeti
szépségben. 1856 nyaran kébanyaszok fosszilis embercsontokat talaltak a
Neandervolgyben, igy a fejlédéstorténet kiemelt helyszinévé valt. A vilaghiravé valt
leletek torténelmi lel6helyén ma a Neanderthal Museum all, ahol a kidllitott eredeti
targyak szama csekély, {gy kiallitasi koncepcié a hagyomanyostél meglehetSsen eltérd
installaciés és multimédia eszkozoket vonultatott fel. A Neanderthal Museum
Alapitvany muzeuma 1996-os megnyitasa ota évente mintegy 170.000 latogatot
,,s0kkol” a latvanyos, am mégis kissé bizarr kiallitasaival. Attrakciok lathatok a
kornyéken is: kékori eszkozkészité mihely mutatja az egykori technoldgiat; 11 kortars
muvész altal megformalt tandsvény idézi meg az embert és természetet. A mintegy 150

éve a Feldhof-i barlangban megtalalt 16 csont megalkotta a ,,Homo sapiens

29 Gerd-Christian Weniger, Emlékpark az evoliciénak. A Neandervélgyi Miazeum és lel6hely, ME 2003/4, 46-48.
3% Pomper A., Redies R., Wais A. (Szerk.), Archiologie etrleben. Ausfliige zu Eiszeitjigern, Romerlagern und
Slawenburgen. Im Tal des Urmenschen, pp.118-121. Theiss, Stuttgart, 2004.; Auffermann B., G.-C. Weniger
(szetk.), Zeitreise. Ein Gang durch die Menschheitsgeschichte. Koln, 1997.; Weniger, G., Auffermann, B.
(Szerk.), Zeitreise. Ein Gang durch die Menschenheitsgeschichte. Texte und Bilder aus dem Neanderthal
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neanderthalensis”-t és azéta nem vesztett forradalmi jelent6ségébdl. Nem sokkal a
felfedezés utan Darwin lélegzetelallitd elméletét is megalapozta: az ember nem isteni
teremtmény, hanem egy hosszu fejlédéstorténet eredménye. Persze mar a korabeli sajto
sem kimélte a leleteket becsmérls és jelentSségiiket lekicsinyl$ kritikajatdl, am részint
ez jarult hozza a hirnév kialakulasahoz. Erdekes moédon az Ostorténetben a
neandervolgyi lett a leginkabb topossza valt Gsemberfaj, jollehet az egyes fellelt és
értelmezett maradvanyok ,,értékét” viszonylagosan nehéz megbecsiilni. A muzeum
tarlata és szakmai koncepcidja részint ebbdl kévetkez6en nem a Neandervolgyi-mitosz
tovabbgorgetését, hanem az emberiség fejlédéstorténetének sajatos szempontd
bemutatasat tlzte ki célul. Az emberiség fejlédési utja varosi életterek kialakulasaig
hosszt volt és viszontagsagos, ahol a biolégiai és kulturalis valtozasok egybeforrt

vezérfonalat képviselnek; a spiralis belsé kialakitas az evolaciot mintazza.

Esettanulmany 2: Kalkriese3! (épitész: Gigon/Guyer, Zirich-Svajc; tajépitész:

Zulauf/Schweingruber/Seippel, Baden-Svajc, XII-XV. tibla)

Evszazadokon keresztiil hasztalan keresték a Varus-csata helyszinét, amelyre a 16.
szazad Ota mintegy 700 javaslat volt. 1989-ben egy angol tiszt és hobbirégész 3
parittyadlmot talalt Kalkriese kozelében, majd kévetkeztek az asatasok. Az eredmény
ma mar nem kétséges: az egykori, a rémaiak szempontjabdl tragikus kimenetelti csata
helyszinét megtalaltak. 2000 nyaran megnyilt a terilletet bemutaté park, két évvel
kés6bb a mizeum. A t4j ma nyugodt és békés. Alig hihetd, hogy Kr.u. 9-ben a cherusk
Arminius vezette germanok ezen helyen teljesitették be Publius Quinctilius Varus
légidinak végzetét. A régészeti park-emlékpark két részre osztott: a german-erdé délen
és a rémai-ut északon. A sird erd6vel boritott és csak keskeny Osvényekkel tagolt
tertlet szimbolizalja a germanokat és partizanakciokon alapulé tamadastechnikajukat.
Ezzel szemben acéllemezekkel kirakott ut és tiszta mez6 a romaiak allisa és a

tulajdonképpeni csata helyszine. A korabeli taj modellszerti abrazolasaba az egykori

Museum. Neanderthal Museum, 1997.; Kelp, Z., Krauss, J., Brandlhuber, A., Neanderthal Museum fir die
Entwicklungsgeschichte des Menschen. (Ausstellung September 1996, Aedes West); www.neanderthal.de

3 Anita Pomper, Rainer Redies, André Wais (Szerk.), Archdologie etleben. Ausflige zu Eiszeitjigern,
Roémerlagern und Slawenburgen. Spuren einer Entscheidungsschlacht, Theiss, Stuttgart, 2004, 96-99.; El Croquis
102, 2000; www.kalkriese-varusschlacht.de
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sancok rekonstrukcidja illeszkedik, amelybdl kissé elvonatkoztatva a modern
formalastdl valé képet kaphatunk az egykori eseményrdSl. Az id6kozben elSkertlt és a
folyamatos asatasoknak koszonhetéen egyre gyarapodé leletanyag az 4j muzeumban
kertlt bemutatasra. Az éptlet impozans méreteivel, feltind, provokativ formavilagaval
és anyaghasznalataval a park szimbdélumava valt. A homlokzat és a park objektumainak
j6 része az id6jarasalld ,,corten steel” acéllemezekkel készilt, amely, mint minéség a
feltart leletanyag jelent6ségét és direkt utalassal bar, de konkrét fizikai valdsagat
hivatott jelezni. Az anyag szépsége és az alkalmazas nagyvonalisiga azonban nem
mindenkit nyligoz le, sokan a rozsdas vaslemez visszataszitd érzését nehezen kuzdik le.
Kétségtelen tény, hogy az épitészek egy része altal preferalt épitészet igen messze van a
laikusok, ugymond felhasznalok-megrendel6k vilagatol. Ezen kilonbség csokkentése,
az eltér6 vélemények egymas felé kozelitése nehéz feladat — bizonyos korulmények

kozott azonban mégis sikerdl.

Esettanulmany 3: Szeleta muzeum és régészeti park3?

2002-ben dontott a Szeleta Kulturaért Kozalapitvany egy a Bukk hegységben
talalhat6 &skékori lel6helyek bemutatasat célzo latogatokozpont 1étrehozasarol.
Kiemelten fontos helyszin volt a leleteirél méltan vilaghirG Szeleta-barlang. A
barlangban feltart régészeti rétegek az utolsé 140.000 évet reprezentdljak mind az
ember jelenlétének bizonyitéka, mind pedig a kornyezetvaltozasok szempontjabol.3* A
muzeum-latogatokézpont  épitésére  kivalasztott terlleten szerencsés modon a
hatarozott épitészeti koncepcio, a terepadottsagok és a tervezett kiallitasi egységek
szakmai szempontjai szervesen kapcsolodtak egymashoz. A lejtés terephez igazodd
épitészeti struktira horizontalis egységei egyuttal 3 f6 tematikai egységet is alkotnak. A

belsé terek és a kronoldgiai aspektusok szerinti linearis elrendezés koveti a 20.

32 Jerem, E., Mester, Zs., Ringer, A., Vasiros, Zs.,. Szeleta Museum and Archaeological Park. Prachistoria 3,
2002, 327-333.; Jerem, E., Mester, Zs., Ringer, A., Vasiros, Zs., Back to the Szeletians: A museum project for a
virtual and real prehistoric tour in NE Hungary. In: Magistrat der Stadt Wien — Referat Kulturelles Erbe —
Stadtarchiologie Wien (ed.), [ Enter the Past | The E-way into the Four Dimensions of Cultural Heritage. CAA
2003. BAR International Series 1227, 2004, CD-ROM.

3 Az elbzetes, koncepcionilis tervek szakmai irdnyitisat a Miskolci Egyetem Os- és Okortorténeti Tanszéke
vallalta fel.
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szazadban kiérlelt, korszerG muzeumi elveket. A lejtéiranyaba szétnyitott spiral
megtartja a linedris szerkesztést azonban térben és a megjelenités idébeliségében
kedvezéen tagolja a kiallitotereket. Egy nagy, kissé ,Jomha” id6spiral, amely {6 tizenete
az emberfejlédés ) eredményeken alapulé bemutatasa, kiemelt szempontként a klima-
és kornyezetvaltozasok hatasai. A kiallitas a természetben, tulajdonképpen a maban ér
véget, ahol az utolsé jégkorszak utani mezolit kulturak elképzelt élShelyeit, hazait
mutatjuk be régészeti park formajaban. Révid sétaval eljuthat a latogaté a Szeleta
barlangba, ahol valos képet szerezhet az egykori él6helyrol.

Még a legkorszertibb eszkozok és eredmények segitségével is rendkivil nehéz egy
az emberiség multjaba visszatekintd, élménydas bemutatast létrehozni. A fennmaradt
kisszamu leletanyag altalaban 6vatos kovetkeztetések, visszafogott elemzések targyat
képezi. A legkorszertibb interdiszciplinaris vizsgalatok azonban lehetéséget adnak a
korabbi elvek felilvizsgalatara, a vélt-rekonstrualt kornyezet megjelenitésére.’> Egy
atlagos latogaté altalanos muveltségi szintje ritkan alkalmas a tObbszazezer évre
visszatekinté idétavlatok megértésére, egyaltalan az érzékelésére. A tervezett kiallitas 3
6 egysége is a szakmai mondanival6 értheté megértését szolgalja: a kiallitast megel6z6
vetités soran film hivja fel a figyelmet a korszak f6bb ismérveire, id6rendben elhelyezve
azt; az els6 egység az also-paleolittkumba visz, ahonnan a legkorabbi leletek
szarmaznak; a kovetkez6 szintek a kozépsé- majd a felsé-paleolitikum, amelyben igy
térben is elkilontlve jelenitik meg az egyébként toretlen, de jellegzetes ismérvekkel
biré korszakokat. A kilonb6zé és a mai kornyezettdl sokszor merében eltéré vilagok
bemutatasahoz a legkorszertibb audiovizualis és multimédia eszkozoket kell igénybe
venni. A latogatékézpont betdlti alapvets feladatait: tudomanyosan kutatja és megbrzi,

valamint bemutat és kiajanlja a tertlet kulturalis és természeti 6rokségét.

34 A. Ringer, Upper Pleistocene chronostratigraphy of North-eastern Hungary. In: Mester Zs., Ringer A. (szerk.):
A la recherce de PTHomme de Mikl6s Gabori et de Veronika Gabori-Csank. 95-102. E.R.A.U.L 95, Liege.

% Az utébbi mintegy két évtizedben kiemelt szerephez jutottak a régészetre specializalédott
természettudomanyos-archacometriai vizsgalatok: a geomorfolégia a talajfelszin valtozasaira koncentral; a
paleohidrolégia az egykori vizrajzot kutatja; a régészeti talajtan a mesterséges talajbolygatasok, természetes
eredetd valtozasok kutatisaban segit; a paleobotanika és karpolégia az adott régészeti rétegbdl kinyerhet6 pollen
és egyéb adatok alapjan az egykori névénytakar6 rekonstrukciojaban nélkildzhetetlen; a paleozooldgia az fosszilis
allatmaradvanyok meghatarozasaban nélkilézhetetlen; a paleoklimatolégia specialis mintavételi modszerei
segitségével a klimavaltozasok f6bb okait és kovetkezményeit kutatja.
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HEsettanulmany 4: Altamira3¢

Erdekes példaja a kulturdlis 6rokség kezelésének, megmentésének és bemutatasanak a
vilaghird Altamira-barlangfestmények koézelében felépitett latogatod- és kutatokdzpont
koncepcidja. A megnovekedett latogatészam mar a 70-es évekre azt eredményezte,
hogy be kellett zarni a nyilvanossag el6tt az eredeti lel6helyet, és csak korlatozott
szamban, naponta 30 fének lehetett megtekinteni az id6kézben megromlott allapotd
15.000 évvel ezelott készilt festményeket. Barmely miemléki, mizeumi bemutatasnal
alapvet6 fontossagu a hitelesség kérdése, azaz a latogatok — és nyilvan a szakmai
kozoénség is — ez eredetire kivancsi. Részint a torténeti és régiség értéke miatt, részint
pedig a replikak iranti értheté tartézkodas kovetkeztében. Tobb muiemléki bemutatas
esetén is az anastylosis-tol, illetve a rész- vagy teljes rekonstrukcioktol 6dzkodo szakma
vetette fel a replikak-rekonstrukcidk az eredetitdl eltéré helyszinen torténd
pozicionalasat. Altamira esetében a ,barlangi replika” megtekintése — amely
onmagaban nehezen tarthatnd fenn magat — kiegészil kidllitéterekkel, egy
latogatokozpont  alapveté  funkcidival —(muzeumshop, vendéglatas, stb.) és
kutatokozponttal. Tulajdonképpen a megvaldsitott beruhazas elérte a kivant és

feltételezhetd célokat:

-az eredetit rezervalta, a lehet6ségekhez mérten konzervalta a j6vének

-replikat készilt az objektumrol, amely igy hozzaférhet6, megtekinthetd

-kiegészult a helyszin egy korszert latogatékozponttal és kiallitoterekkel, amelyek
igy egytttesen komplex turisztikai attrakciot alkotnak

-A  létesitményhez szervesen kapcsolédod kutatokozponttal a  tudomany
gazdagodott, amely feladata a megSrzésen és dokumentalason kivil a latogatok

,Kkiszolgalasa”.

A régészeti-torténeti Orokség megbrzését és bemutatasat célzo projektek kozil

3 Nussbaum, A., Das Original im Zeitalter seiner technischen Reproduzierbarkeit. Juan Navarro Baldeweg:
Altamira Museum und Forschungszentrum in Santillana del Mar, Spanien. Architektur Aktuell 2001/4, 144-153,;
Ayala, G. (Szerk.), Altamira Museum and Research Center. Santillana del Mar, Cantabria 1994-2000. In: 9th
Venice Architecture Biennal. Spanish Pavilion. Long-Distance Runners. 2004, 250-253.

37



ARCHITEKTURA/ARCHEOLOGIA — DLA ERTEKEZES — VASAROS ZSOLT — BME EPITESZMERNOKI KAR 2004.

jonéhany alapkoncepcidja szilletett a csupan az adott esemény, folyamat megjelenitése
céljabol. A torekvések Osszefliggnek a turizmus egyre noévekvé konjunktiraja
kovetkeztében az ujabb desztinaciok létesitésével. Az interdiszciplinaris kutatasok
eredményei is tobb, az Orékségvédelemmel kapcsolatos projektet indukaltak. A
kulturalis célzata turisztikai attrakcio-lehet6ségek szama véges, a meglévék bévitése
fejlesztése is altalaban korlatozott — sok esetben a nagy mértékd és nem mindig
rentabilis anyagi raforditasok miatt.3” Egy j6 koncepcidra épilé tematika szabad
tervezési elveket feltételezve korszerti megjelenitéssel képes informaciot kozvetiteni,

latvanyvilagaban hatast elérni és az 6rokségtudomany elvei szerint megorizni.

37 Vaséros Zs., Architektira/archeolégia. A Magyar Epitémivészet melléklete 2003/4, 5-9.
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3.4 Az épitett 6rokség megdrzésének, progressziv megjelenitésének lehetdségei-

problémai

3.4.1 A kisérleti régészet aspektusai. Os- és 6koti szerves anyagi épitmények

rekonstrukci6ja — konstrukcioja.

Az 6skori épiiletek, épitmények rekonstrukcidjahoz altalaban tobb kérdést vet fel az
asatasokbol kinyerhet6 informaciok tartalma, mennyisége, mindsége. Egészen
kifinomult természettudomanyos modszerek egyre pontosabban dataljak a fosszilis,
természetes anyagu leletek zomét, a feltart és publikalt teriiletek pedig ontjak az
informacidkat a kronologiai-tipolégiai besorolas pontositasahoz. Az épitészeti karakter,
a szerkezetek, a formavilag rekonstrukcidja a fennmaradt felmené szerkezetek altalaban
elmondhat6 hianyaval rendkivil nehézkes. Amennyiben a feltaras soran padlészint,
lletve kilonb6z6 godrok, beasasok, egyéb felszini jelenségek kertilnek el6, segithetnek
a datalasban és a funkcié6 meghatarozasaban. Az épilet kialakitasara azok a leletek
utalhatnak, amelyek valamilyen formaban annak részei, épitéelemei, szerkezeti
elemkapcsolatai voltak és elszenesedve, konzervalédva fennmaradtak.

A magyarorszagi leletkorilmények altalaban nem kedveznek a szerves anyaga
épitészeti maradvanyok megmaradasanak. A hires svajci (Pfahlbau-teleptilések, Bodeni-
to) vagy a lengyel (Biskupin) példak vizparti, azéta viz ala kerilt teleptilések faanyagu
épuletszerkezeteit 6rizték meg, és tették konnyebbé a rekonstrukciot. Magyarorszagi
viszonylatban a legszerencsésebb kérilménynek az tekinthetd, ha az objektum égéssel
pusztult el: {gy az agyageal tapasztott feliletek keramiava égtek, megérizve a sévényfal,
nadszovet és az épuletszerkezeti elemek lenyomatat. Ebb6l a szempontbodl
szerencsések a tell-dsatasok, ahol az elpusztult és az egymasra rakodott szintek
meg6rzik az elpusztult struktarakat. A feltarasok tilnyomo tobbségében az alaprajzi
Osszeflggések tisztazhatok és értelmezhetSk, esetenként a padlora és a felmend
szerkezetekre utal6 nyomokkal. A padlészinttél mérheté coloplyuk és alaparok
mélységek tampontot adhatnak az amugy nyilvan tapasztalati uton épitett hazak
rekonstrukcidjahoz. Egyszeribb épitmények statikai méretezése kissé anakronisztikus —

inkabb a bevett 6koélszabalyoknak megfelel6, bizonyara tdlméretezett szerkezetek
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alkalmazasa a bevett gyakorlat. Leszakadt, leégett és dokumentalhat6 tetészerkezetek,
tetGhéjalasokra utalé nyomok ritkdn kertilnek feltarasra. A tet6fed6 anyagoknak az
egykori éghajlati-természeti adottsagok fiigevényében kevés realis variacidja lehet: az
erdei koérnyezetben alkalmazhattak zsindelyt, gyeptéglat, bizonyos fafajtidk lehantott
kérgét, kében gazdag teriilleteken palafedést, kéfedést, vizparti épitkezés esetén nadat,
majd a rozstermesztés elterjedésével zsupfedést is. A kisérleti régészetben dolgozé
épitészek alapvetéen tamaszkodnak az interdiszciplinaris kutatasok eredményeire,
els6sorban az archaecobotanikai vizsgalatokbol nyerheté adatokra. Az elsé — féleg
rajzokban megtestestlt — rekonstrukcids kisérletek soran is felvetédtek a tetSk
hajlassz6ge korili problémak. Az alapvetéen foldmuveléssel és allattartassal foglalkozo
népcsoportok létéhez csapadék, a vizelvezetéshez pedig megfelel6 hajlasszogl tetd
kellett. A n6vényi anyagu tetéfedés korlatozottan vizzard képességekkel is egy legalabb
40-45 fokos hajlasszoget feltételez.

Nehéz persze elképzelni, hogy egy nyomokban fellelt alaprajzbol hogyan is lehet
éptletet konstrualni. Sok és sokféle informacié Gsszegzésével kreativ hozzaallassal lehet
egy szerkezetet megalkotni az ,,igy is lehetett” megszoritassal. A megfelel6 tetéforma és
a felmend szerkezetek magassaga ugyan végtelennek tiné variacids lehetSséget ad,
azonban a statikailag is megfelel6, funkcionalisan alatamaszthaté valtozatok szama

gyorsan leszikithetd.

3.4.2 Régészeti park — élménypark38

A régészettudomany muveléi szamara az egyik legnagyobb kihivast jelenti a feltart
maradvanyok, leletek bemutatasa, a régmult korok tizenetének kozvetitése a latogatd
felé. Az adott, illetve bemutatasra szant korszak életmodjanak, a hazak, ételek
rekonstrukcidjara az egyre kifinomultabb moédszereknek koszonhetéen a régészet
szolgaltat pontosabb és részletesebb adatokat.

Az interdiszciplinaris kutatasok feladata az archaeobotanikai, archaecozooldgiai,

geomorfoldgiai adatok kiértékelése, publikalasa, majd ezek kiprobalasara, a gyakorlati

38 Osszefoglalva legutébb lasd: Poroszlai 1., Vasaros Zs., Kisérleti régészet — régészeti park. A Magyar
Epitémivészet melléklete 2003/4, 29-32.
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megval6sithatosag ellenérzésére a kisérleti régészet hivatott. Fontos és érdekes a
hitvildg, mint a korabeli tarsadalmak meghatirozé életelemének kérdéskore: milyen
elképzeléseik lehettek a tualvilagrol az irasbeliség nélkili népcsoportoknak, hogyan
fejezték ki érzelmeiket, isteneik, a természet feletti erdk iranti tiszteletiiket vagy éppen
haragjukat? Ezekre az elvont problémakra mar a kisérleti régészet is nehezen, vagy csak
korlatozottan  adhat  valaszt. A leletanyagb6l levonhaté — kovetkeztetések,
Osszehasonlitasok segithetnek munkahipotézisek felallitasiban, amelyek valds, vagy
virtualis rekonstrukcidja ugyan élménnyé tehet ugyan egy kultikus egytittest, temetési
szertartast, de ezeket fenntartasokkal kell fogadjuk. Az alabbi fejezetben a régészeti
parkok és élményparkok témakorérdl esik sz példak segitségével. A muizeummal
szemben a régészeti park nagy elénye, hogy a targyak puszta bemutatasan tdl, az adott
kor feltételezett életmoddjat képes rekonstrualni, ebbdl a szempontbdl sajatos parhuzam
vonhato a skanzennel.?

Magyarorszagon (6 példanak tekinthetjik az elsé &skori régészeti parkot
Szazhalombattan, a magyar térténelmet megidézé egytittest Opusztaszeren és Vészt6-
Miagorhalom bemutatdsat. Minden esetben alapadottsag volt egy ,,szenzaciés” lelet
vagy objektum, amelyre a szakmai koncepciot fel lehetett épiteni: Szazhalombattan a j6
allapotban fennmaradt vaskori halomsir, Opusztaszeren a Feszty-korkép, Vésztén a
Csolt-monostor. Egy romkert megfelel6 kiépités esetén régészeti parkka valhat, egy
régészeti park tObbfunkcids infrastruktura esetén a latogatdi szempontokat figyelembe

véve mar élménypark is lehet.

¥ A skanzenek esetében minimalis a rekonstrukeié alkalmazasa, jorészt eredeti, Gjra Osszerakott és esetenként
atstrukturalt objektumokbdl all, mig a régészeti park esetében tulnyomorészt a kisérleti régészet eredményeit
felhasznalva rekonstrukcio, illetve egy lehetséges konstrukcié bemutatasa térténik.
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Colonia Ulpia Traiana - Xanten* (XXIII-XXIX. tabla)

A Traianus csaszar altal alapitott Colonia Ulpia Traiana romjai felett mintegy 30 éve
épul és muikodik a Xanten-1 Régészeti Park. A rémai varos az okori Koln mellett
Germania Inferior masodik legnagyobb varosa volt, ma a részben helyreallitott mintegy
73 hektar alapteriletd varos és kikotd, valamint a temet6k Németorszag egyik
legnagyobb régészeti-miemléki egytittese. Topografiailag szerencsés és érdekes modon
a kozépkori és a mai Xanten a varostdl tavolabb, az antik temet6 helyén épilt fel. A
romai éptuletek romjai kébanyaként mikodtek a 18. szazadig, amikor a mezégazdasagi
teriletek végképp eltintették az utolsé felszini maradvanyokat is. A masodik
vilaghabort utan bizonyos teriletek az épitkezések aldozataul estek. Az 1969-ben
korvonalaz6do terv  egy Rajna-holtag ajboli  elarasztasaval —vizi-szabadidépark
létrehozasat célozta meg. Az 6kori romtertlet tovabbi muavelése kozben csénakhazak,
éttermek, udilblétesitmények épitésével az egyedulalld adottsagu kulturalis 6rokség
sorsa végképp megpecsétel6dott volna. A régész szakért6k bevonasaval tovabbgondolt
otlet mar egy Régészeti Park megvaldsitasat tizte ki célul, a szabadidés tevékenység és
a rémai varos, mint kilonleges attrakcio sajatos 6tvozetét. A korabeli politikai vezetés
dontési egy sikertorténet kezdetét jelentették: a telkek felvasarlasa és az anyagi forrasok
biztositasa el6relathatéva és tervezhet6vé tették a monumentalis beruhazast. Az 57-es
uttol keletre fekvé tertiletek a kikotével egytitt egységet alkotnak, azonban a Forum,
Capitolium ¢és a fiirdé a tervezett parkon kivil estek. 1975-t6] mar a nyugatra esé
teriiletek is a park részét képezték.

A régészeti lel6helyek hossza tavi megdrzésének egyik lehetséges modja az an.
,régészetl rezervatumok™ létrehozasa. Bzek célja egyrészt a beépitéstdl valdo megovas,
valamint a j6vébeni tervszerl kutatasok biztositdsa. A régészeti park, mint elméleti
definicié és mint a memlékvédelmi gyakorlat egyik lehetséges alkalmazasa, évtizedes

gyakorlat alatt érdekes, sokszor ellentmondasos eredményeket és latvanyt produkalt.

40 Vasaros Zs., Colonia Utopia Traiana. (re)konstrukciok, addiciok, bemutatisok — egy romai varos ut6élete. In:
Magyar Epitémivészet 2003/4, 33-35.; Rieche, A., Fihrer durch den Archiologischen Park Xanten. 1999.;
Colonia Ulpia Traiana. Grabung, Forschung, Prisentation. Arbeitsberichte. Nr. %2, Kéln 1978-Nr. 7, Kéln 1992.;
Heimberg, U., Rieche, A., Colonia Ulpia Trajana. Die romische Stadt. Planung, Architektur, Ausgrabung. Kéln,
1998.; Precht, G., Der Archiologische Park Xanten — Konzeption und Realisation. In: G. Ulbert, G. Weber
(Szerk.), Konservierte Geschichte? Antike Bauten und ihre Erhaltung. Stuttgart, 1985, 82-98.
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Xanten esetében a mar évtizedek ota folyd asatasok indukaltak a tervezés és
megvaldsitas elinditasat, amely els6 1épésként a varos déli részét, az amfiteatrumot és
kornyezetét érintette. A cél egy uj, szakmailag megalapozott, turisztikailag is attraktiv
egylttes létrehozasa volt. A régészeti bemutatds és szabadidépark komplexum
méreteiben és kiépitésében is felilmulta a korabbi kezdeményezéseket, mint példaul a
Saalburg# (XXXVII. tabla) limes eréd részrekonstrukcidjat. Egyre-masra szilettek a
mottok és vezérgondolatok: régészetet megérinteni, megélni, élvezni, szérakozva
megismerni a torténelmet. ,,A régészeti park nem valhat halott mizeumma”,- irta a
Landschaftsverband Rheinland szérélapja 1975-ben -, hanem ,,a latogatok kell, hogy
élettel toltsék meg”.

A rekonstrukciés munkak a varos délkeleti sarkaban a védmivek részbeni
helyreallitasaval kezddédtek. A falak és tornyok felépitése utan kovetkezett az
amfiteatrum részrekonstrukcidja, valamint a kikotéi templom (Hafentempel)*?
didaktikus bemutatasa. Az anyagi lehetéségek miatt kisebb objektumok teljesebb
bemutatasara esett a valasztas, mint a vendéghaz, vagy éppen a Burginatum-kapu az
északi oldalon. Az egyes épitmények rekonstrukcidjanal a csekély maradvanyok
maguktol értetédben Svatossagra, megfontoltsagra intették a tervezdket. Noha szinte
mindenttt hianyoztak a felmend falak és csupan az alaprajzi rendszerek rajzolédtak ki
az alapfalak altal, az adott id6szak (Kr. u. 2-3. sz.) analégiainak segitségével tjra kellett
és lehetett tervezni az éptleteket. A korabeli épitéanyagok felhasznalasaval, mai
technologiaval és az aktualis épitési elbirasok betartasaval éptletek az objektumok.
Jorészt a hasznalhatésag és a biztonsagi elbirasok betartiasa érdekében torténtek a
megalkuvasok, {gy tudomanyos igényt kisérleti régészetr6l ez esetben nem
beszélhetink. A kisérleti régészettel dokumentalhaté és publikalhato-értékelhetd

moédon a Peter Reynolds dltal alapitott Butser Ancient Farm épitése 6ta kevesen

4 Baatz, D., Die Saalburg — ein Limeskastell 80 Jahre nach der Rekonstruktion. In: G. Ulbert, G. Weber,
Konservierte Geschichte? Antike Bauten und Ihre Erhaltung. Stuttgart, 1985, 117-128.; Klee, M., Die Saalburg
(Fuhrer zur hessischen Vor- und Frithgeschichte 5), Stuttgart, 1995.; Schallmayer, E., Rom vor der Haustiit.
Romerkastell Saalbutg nach 100 Jahren auf neuen Wegen. In: Antike Welt 2/1999, 169-174.; Schallmayer, E.
(Szerk.), Hundert Jahre Saalburg. Vom europiischen Grenzposten zum europiischen Museum. Mainz, 1997.

4 Precht, G., Zur Rekonstruktion und Sicherung des ,,Hafentempels” in der Colonia Ulpia Traiana (CUT). In:
CUT, 6. Arbeitsbericht zu den Grabungen und Rekonstruktionen. Bonn, 1984, 22-23.
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foglalkoztak érdemben (Hampshire, Anglia)*3. Az 1972-ban alapitott farm Nagy-
Britannia és ENy-Eurépa kelta-rémai 6rokségét és gazdalkodasi modszereit idézi fel.
Az uttord jelentSségl kezdeményezés a kisérleti régészet és régészeti park fogalmanak
alapjait rakta le. A létesitmény kilonlegessége, hogy a latogatok maguk is
bekapcsolodhatnak a féként vaskori életmoddal kapcsolatos tevékenységbe.

A faradtsagos és sokszor kevés sikerrel kecsegtet6 kisérletek nehezen
egyeztethet6k Gssze nagyszabasu, rentabilis turisztikai latvanyossagok létrehozasaval. A
kozonségsiker egyik titka ugyanakkor éppen a ,hitelességben” rejlik — réomai jellegti
latvanyparkra nem mindenki kivancsi.

A teriilet bemutatasanak fontos koncepcionalis eleme egy valaha strin beépitett
negyed visszaépitése volt, amely részben valosult meg. A fogado és fiird6komplexum
funkcionalis elrendezésében és a részletek kidolgozasaban ,hitelesen” kertilt felépitésre.
A hitelesség ebben az esetben természetesen a kisszamu lelet értelmezésére és
szakmailag elfogadhaté analogiak alkalmazasara vonatkozik. A falfestményekkel
diszitett bels6 terekben a praefurnium befltésével romai médra lehet a fiirdSkultarat
megélni, a tabernae-ben étkezni, a szobak pedig 6kori hangulatd szallaslehet&séget
biztositanak. Az alapvetéen el6képek, forrasok tanulmanyozasan alapuld
(re)konstrukciot egy kozonségorientalt, szabad felfogasu értelmezés eredményezte,
amely a rémai varosi élet egy szegmensének megidézésére volt hivatott.

Az antik 1éptékben is kiterjedtnek szamitd tertleten egymastdl tekintélyes
tavolsagban, a legkiilonb6z6bb moédszerekkel bemutatott épilettipusok-objektumok
azonban a legkevésbé sem nyujtjak egy rémai varos Osszképét. A varosfal, a tornyok,
kapuk rendszere ugyan lenylg6z6 latvany, azonban a ,,Hafentempel” mar egy sajatos
preparatuma az in situ bemutatott és meglrzott alapozasnak és a didaktikusan, de
latvanynak keveset nyujté felmens szerkezetnek. A park koézonségsiker, noha a
bemutatasi folyamat soran nem épult ki a célként kitGzott egykori urbanus struktiara. A
korabeli életméd és a mindennapok mérhetetlen sokszinlsége sajnos csak részben,
egymastol fizikailag is izolaltan élheté meg. Egy sajatos, roémai el6képek alapjan, eredeti
alapfalakon épitett modell-egytittes, mely a ,,(re)konstruktér” tervezo, illetve a

miemléki ,,divatirainyzat” stilusjegyeit inkabb képviseli, mint a feltételezett rémai

4 Peter J. Reynolds, Iron-Age Farm. The Butser Experiment, London, 1979.
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eredetit. Erdekes és értékes a létrehozott struktira, azonban nincs meg a korszellemet
atorokiteni-bemutatni képes egységesség. A korszellem, amely oly sokunkat izgatja,
érdekli az antikvitas irodalmaban, iparmuvészetében, ¢épitészetében és nem
utols6sorban az életmdédban, ahol a birodalom dicsésége, pompédja és nyomora is
egyben koherens képet alkot. Ez darabokra hull, és egy letnt kultara 6ssze nem fliggd
mozaikszemcséivé valik. A modern épitészeti-kertészeti eszk6zok révén még azt a
néhany kapaszkodot sem kiméljiik, ami legalabb a topografiabol és az épitészeti
tipikussaghbol magatdl értetédéen adott. Gondoljunk csak az insula-rendszer
novényzettel valod érzékeltetésére, vagy bizonyos éptiletek talzottan didaktikus felfogasu
térstruktarajara. A kézelmultban megéptlt furdé-védéépilet* végképp megfosztja a
valos élményre vagyo latogatdékat minden reményiktSl. A firdSkomplexum romjai
felett készitett ,,struktura-rekonstrukcié” anyagtalan, tdmeg- és térérzetet eliz6 moédon
védi és bemutatja az eredeti maradvanyokat, mikézben a karcsu acélvaz virtuozitisa
minden figyelmiinket eltereli a térvolumenben relativ csekélynek tekinthet6 eredetirdl.
Tulsagosan nyers és kontrasztos az addicié. Nem szerves része, kiegészitése, befogado

haza a célobjektumnak és egy hajdanvolt éptletnek.

Az eurépai gyakorlatban mara megvalosult régészeti és élményparkok szama

megkozeliti a 200-at, ezeket tobb szempont szerint osztalyozhatjuk:

-A régészeti parkban bemutatottak interpretacidja és kiépitettsége alapjan beszélhetink

1. Romkertrél, ahol féként eredeti maradvanyokat konzervalt, romallapotot

hangsilyoz6 a bemutatas, esetenként mértéktarté értelmezé kiegészitésekkel,

részrekonstrukciokkal®. A legtobb problémat az értelmezés, latvany hianya
okozza.

2. Elménypark/témapark, ahol a régészeti 6rokség bemutatdsa az értelmezé

kiegészitéseken  talmutaté rekonstrukcidkon, kulturalis  programokon,

# Zieling, N., Die Grossen Thermen der Colonia Ulpia Traiana. Die 6ffentliche Badeanlage der rémischen Stadt
bei Xanten (Fihrer und Schriften des Archiologischen Parks Xanten Nr. 19), Kéln, 1999.; Rémischer Badeluxus
konserviert. Schutzbau tiber den GroBen Thermen der Colonia Ulpia Traiana bei Xanten. Antike Welt 4, 1997,
345.; 110 Jahre Erforschung der grofen Thermenanlage in der Colonia Ulpia Traiana. In: Spurenlese. Beitrige
zur Geschichte des Xantener Raumes (Szerk..: G. Precht u. H.-J. Schalles), Kéln, 1989, 287-292.

4 Magyarorszagi példak: Aquincum, Gorsium
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rendezvényeken keresztil torténik, igy az ilyen tipust intézmény lehetSséget

teremt a kulturtorténeti-életmodbeli ismeretek élményszert elmélyitésére.4¢

-A bemutatott régészeti 6rokség a tematikaja szerint
3. Egy adott korszak, torténelmi esemény feldolgozasat-bemutatasat vallalja
4. 'Tobb korszakon keresztil mutat be egy vagy t6bb tarsadalmi-térténelmi
folyamatot
5. Egy adott téma — pl. kohaszat, életmdd — feldolgozasan alapul, ahol az adott

témaban végzett kisérleti eredmények keriilnek bemutatasra és kiprobalasra

-Amennyiben a régészeti park a lel6helyen létesil, amelynek els6dleges célja a régészeti
orokség in situ megbrzése, ugy beszélhetiink:

6. In situ megbrzésr6l és bemutatasrol részleges vagy teljes rekonstrukcioval,
amennyiben a leletek védelme és a bemutatas elképzelt médja ezt igényli és a
matargyvédelmi lehet6ségek ezt megengedik.

7. Amennyiben az in situ maradvanyok konzervalhaték és latvanyos, érthetd
bemutatasuk szamottevé kiegészitést nem igényel, ugy védéépiletben

elhelyezve elsGsorban épitészeti eszkozokkel torténhet a bemutatas.

-A régészeti objektumok eredeti helytikrl kiemelve mesterséges kornyezetben is
bemutatasra kertilhetnek:

8. A régészeti 6rokség bemutatasa az adott sziikebb-tagabb foldrajzi kérnyezet,
bizonyos szempontok szerint lehatarolt kivalasztas szerinti valogatas
eredménye.

9. Hatarokon atnyuld, régészeti-torténeti kultirak egységes bemutatasat célzo
kivalasztas.

10. Alapulhat mas orszagok tertletén végzett asatisok eredményein, amely az
adott orszag kulturalis Orokségétdl ugyan idegen, de az egyetemes

kultartorténet megismertetését célozva fontos és vonzo lehet.

46 P1. Schnalstal (Olaszorszag): Archeoparc — ,,Otzi” mazeum és régészeti park (XXXVIII-XXXIX. tibla),
Elsarn (Ausztria): Szabadtéri muzeum — egy romai csaszarkori german paraszti udvar bemutatasa, mizeum,
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-Amennyiben a bemutatasban alkalmazott specialis médszer a védGépilet, akkor az
alabbi kategoriakat kilonboztethetjik meg:

11. Amennyiben az eredeti falak allaga megengedi, azok részleges, vagy teljes
felfalazasaval a kubatira helyreallithatd és egy korszeri szerkezettel
lefedhet6.4

12. Az el6z6t6l alapvetben kiilonb6z6 tipus, amikor az eredeti falmaradvanyoktol
figeetlentl kialakitott, a rom egészét, vagy egy részét magaba foglal6 épiilet
készul. Ezek a tipusa véd6épiletek altalaban funkcionalisan flexibilisebb
térstruktarat eredményeznek.*8

13. Sajatos modszernek tekinthetd, amikor a védéteté nem egy adott épitészeti
egységet tekint a bemutatds targyanak, hanem mas szempontok szerint
Osszefliggb egytittest. Ilyenek lehetnek feltart varosszovetek, nagyobb feliletd
lel6helyek.4?

15. A gyakorlat altaldban azt eredményezi, hogy a fenti két alapelv az
adottsagokhoz igazodd vegyes valtozata épil meg. A legtébb esetben egy
nagyobb, feltart teriileten csupan néhany éptlet érdemes bemutatasra, a tobbi

maradvany konzervalt allapotban jelzi az egykori kiterjedést->

Egy régészeti asatas — kulonosen a Magyarorszagi leletkorilmények mellett - csak
kivételes esetekben szolgaltat komplex, egészében vagy részleteiben oOnalléan is
értelmezheté  struktarakat. Sok tényez6 befolyasolja egy adott leletegyiittes
megmaradasat, majd a feltaras soran az ebbdl nyerhet6 eredmények mennyiségét és
mindségét. Jellemz6é modon a feltard régészeknek és a szakembereknek értelmezhet6
maradvanyok keriilnek el6, legyenek azok coloplyukak, képakolasok, épiletek atégett,
egymasra rétegz6dott omladékai, és a féleg k6 és keramiaanyagu leletek, valamint a
szerves maradvanyok tomege. A régészet és tarstudomanyai feladata ezek lehetSség

szerinti értelmezése, dokumentalasa, publikalasa és a bemutatas lehet6ségeinek

fogaddépiilet (XXX VI. tabla)

47 PL. a Baldca-i villagazdasag kozponti épuletének lefedése.

48 Pl. védbtetSk: Ahrweiler, Walheim, Badenweiler (I. tdbla, XIX-XX. tébla)

4 Pl védéépiletek: Théra, Ipolytarnécon az Gsmaradvanyokat bemutaté épiiletek
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mérlegelése. Az egymast koveté korszakok teleptilései, temetdi, jellegiikben és
topografiai helyzetiikben lehetnek hasonléak, vagy éppen egymastdl gyokeresen
eltéréek. Ezek nyilvanvaloan 6sszefiiggnek az adott kultara f6ldrajzi elhelyezkedésével,
az éghajlati viszonyokkal, az {gy lehetséges gazdalkodasi méddal, nyersanyag lel6helyek
megkozelitési  lehetéségeivel, kereskedelmi utvonalakkal, koézvetett moédon a
hiedelemvilaggal is. Egy évszazadokon at egyhelyben laké foldmives kozésség mas
életformat és telepulésképet alakitott ki, mint egy haldsz-vadasz népcsoport vagy egy
allattenyészté kozosség. A régészeti leletek arrdl is tantskodnak, hogy a tarsadalom
kilonboz6 fejlettségi szintjén masképp gondolkodtak a tulvilagrol, ami leginkabb a
temetkezési szokasokon tikr6zédik. Haton fekvé vagy zsugoritott csontvazas is lehet a
temetkezés, nemek szerint szigoru lehet a tajolas, a halottak elhamvasztasa, a hamvak
urnaba helyezése vagy szétszorasa a sirgédorben, épitett sirkamra készitése, sirhalmok
emelése, loval temetkezés, a sirokban elhelyezett mellékletek szama és Gsszetétele, a
legktilonb6zEbb sirjel6lés médok mind-mind a tdlvilagrol alkotott képekre, vagyakra
engednek kovetkeztetni. Bizonyos szokasok az Gskortdl kezdve egészen a legutébbi
id6kig megfigyelheték, illetve ismétlédnek a ma még megfigyelhetd természeti
népeknél és a néprajzi analodgiaknal. Az évtizedekre visszanyulé ma korszertinek
tekintheté asatasi moédszereknek koszonhet6en ezek az adatok dokumenticiok,
publikaciok formajaban 6sszehasonlithatok, elemezhetok.

Mind a szakemberekben, mind a laikusokban felvetédhetnek az alabbi kérdések: a
feltarasok utan mi lesz a leletek sorsa, mi torténik a lel6hellyel? Hol, kik és milyen
modszerekkel dolgoznak tovabb a fellelt targyakkal, az allati, névényi és emberi
maradvanyokkal? Mi kertlhet kiallitasba, raktarakba? Mi lesz a sorsa a lel6helyen
el6kertlt, onnan nem mozdithaté objektumokkal, épiletekkel, védmuvekkel, sirokkal?
Vajon visszatemetik a maradvanyokat, vagy a leletmentés utin minden elpusztul,
amennyiben épitési tertiletrél van szo? Esetleg érdemes a helyszini bemutatast vagy
bizonyos objektumok kiemelését és muzeumba szallitasanak gondolatat felvetni?
Alapos mérlegelés targyat képezik, bar sokszor eleve meghatarozottak a feltételek a
fotézas, rajzolas, dokumentalas utani allapotokrol. Egy épitkezés okan végzett

leletmentés esetén nyilvanvaléan minden ki nem emelhet6 objektum pusztuldsra van

50 pl. Bliesbruck Reinheim: www.europaeischer-kulturpark.de
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itélve. Tobb esetben régészeti-miemlékvédelmi etikai problémdkat is felvet egy
helyszini bemutatas vagy in situ kiemelés — els6sorban a moddszerek, és a sziikséges
addiciok tekintetében. Magyarorszagon a régészet mavel6inek z6me a legutébbi idékig
kétkedve fogadja azokat a torekvéseket, melyek a tudomanyos eredmények kézérthetd
formaban torténé kozvetitését célul thzték és thzik ki - egyuttal a kisérleti régészet
keretében tudomanyos célokat is szolgalnak. A latogaté azonban olyan kiallitisokra,
muzeumokba tér be és tér vissza, ahol a vitrinbe zart lelet-mdtargy kollekciok,
inventariumok helyett élmény- és életszerden elevenedik meg a mult. A muzeumi
kiallitasokon megjelenitheté enteri6rok, makettek, viselet rekonstrukciok, valamint a
virtualis megjelenitések alkalmazasa ma mar nélktlozhetetlen kellék. Egy-egy vilaghira
kincs, szenzacids felfedezés, amely Onmagaban esztétikai-, torténeti-, régiségértéke
folytan természetesen nem feltétleniil igényel effajta megkozelitést, ott a latvany és a
tények magukért beszélnek. Egy régészeti vagy torténeti kiallitas koncepcidja, egy
lel6hely bemutatasa sokféle koncepcion alapulhat, azonban a latogatdi szempontokat
egyenranguként kell kezelni a torténeti-kronolégiai és a muzeoldgiai-szakmai
nézépontokkal. A muzeumpedagogia a kézmuiivel6dés és a muzeumpedagogia sajatos,
6nall6 diszciplinajava fejl6dott, amely feladata kozé tartozik egy kiallitasi vezérfonalnak
a kilénb6z6 kot- és tarsadalmi csoportok szerinti differencialasa, értelmezése.

A feltart épitészet maradvanyok helyszini bemutatasa valtja ki talan a leghevesebb
vitakat, mivel érinti a miemlékvédelem, az épitészet, kisérleti régészet, valamint a
restauratori szakteruleteket. A Velencei Charta altalaban egyértelmtien meghatarozza a
miemlékek helyben torténé konzervalasanak, restauralasanak lehetéséget, azonban
tobb esetben mérlegelésre, tovabbi variaciok felvetésére keriilhet sor. A Charta
szellemisége mindennem? kiegészitést, hozzaépitést restauralasként értelmez, az
anastylosis-t kivéve elveti a rekonstrukciot. Részben ennek koévetkeztében a
rekonstrukcié évtizedek oOta vitatéma a miemlékvédok, épitészek és a régészek
korében: az elSkeriilési allapothoz képest mennyit szabad hozzatenni a feltart
emlékekhez, az eredeti funkcid, szerkezet és a kilsé megjelenés érthetésége, egyaltalan
turisztikai-latogatéi szempontbol is értelmes latvany létrehozasa érdekében. A
muiemlékes szakemberek korében azonban az évek soran elfogadhatéva valtak az olyan

hitelességen alapul6é rekonstrukciok, melynek soran visszafordithat6 moédon nem

49



ARCHITEKTURA/ARCHEOLOGIA — DLA ERTEKEZES — VASAROS ZSOLT — BME EPITESZMERNOKI KAR 2004.

sérilnek az eredeti maradvanyok. Ez a problémakér elsésorban a romemlékeket érinti,
ahol a csonkolt allapot nem pusztan értelmezhet6ségi, hanem alapvetSen
»fennmaradasi” problémakat is felvet. A magyarorszagi gyakorlat hozott sikeres
romkonzervalasi-helyreallitasi megoldasokat, de az alapvetéen konzervalason alapul6 és
romkertként bemutatott esetek nem bizonyultak kelléen tartésnak. A tartéssagot itt
mind az idGjarasi viszontagsagok kovetkeztében végbement pusztulasra, mind a
latogatok elmaradasara és az érdektelenségre értjiik. A szigord szabalyozas és a
torténelmiinkbdl adodé viszonylagos romos allapotok késztetnek és késztettek egyre
tobb szakembert a memlékvédelemtdl bizonyos fokig fiiggetlenithetd rekonstrukcios
modszerek kidolgozasahoz. A Nyugat-eurépaban évszazados multra visszatekintd
teljes-részleges rekonstrukcids kisérletek 6nmagukban hordoztak a kisérleti régészet és
a régészeti park, mint létesitmény, latogatoi attrakcié, tudomanyos igényt vallalkozas
gondolatat is.

Egy bemutatas nagyon széles spektrumon mozoghat. Egyik széls6 értéke a
tudomanyos igényd publikacié és ennek ismeretterjesztd, a laikusok szamara is érthetd
valtozata. A virtualis rekonstrukcios lehetéségek - amelyek kozvetitése szamtalan
csatornan torténhet - egyre nagyobb szerephez jutnak, és j6 el6probak egy esetleges
valoés  kisérlethez. Magyarorszagon alapveté problémat okoz még a megfeleld
terminolégia hianya a régészeti feltarasok soran napvilagra kertlt, féként
romemlékekbdl all6 egytittesekre, illetve a mesterségesen, tervezett médon 1étrehozott
régészeti jelleg bemutatd tertletekre. 1995-ben tobb nyelven megjelentetett
Itinerarium Hungaricum els6 kotete a hazai rémai kori romemlékek, lel6helyek,
kétarak, muzeumok nagyszert 0sszefoglald kalauza, amely rovid torténeti leirast ad az
adott hely feltarasara, helyreallitasara vonatkozé utalasokkal kiegészitve. Aquincum és
Gorsium esetében régészeti park, Savaria és Scarbantia esetében romkert, romtertlet
megnevezés szerepel, utalva a helyreallitott varosrészre, egyiittesre. A rom formajaban
fennmaradt és konzervalt kozépkori és kora tjkori emlékek j6 része szintén az utébbi
kategoriaba sorolhat6. Célszeri lenne a kifejezések jelentését meghatarozni,
jelentésuket differencialni. Az épitett 6rokség emlékeire, amelyek rom, romegytittes
formajaban maradtak fenn, és a latvanyt, érthetéséget alapvetéen befolyasolo,

meghatarozé  beavatkozasok nem  torténtek a  sziikséges  restauralasokon-
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konzervalasokon tal, akkor romkertnek, romteriiletnek nevezzik. Az asatas soran
kinyerhet$ adatok, a leletek és kisérleti régészeti segitségével rekonstrualt, eredeti, vagy
mas helyen felépitett objektumokat, egyiitteseket bemutatd szabadtéri 1étesitményeket
nevezzikk régészeti parknak, flggetlenil attdl, hogy az eredeti helyszinen tortént a
bemutatas, vagy egy erre a célra létrehozott parkba adaptalva kertiltek a rekonstrukciok.
Nehéz egyértelmien kategorizalni és léteznek amenetek, atmeneti allapotok. Egy
romkert megfelel§ kiépités esetén régészeti parkka valhat (Saalburg - XXXVII. tabla,
Kongen, Bliesbruck-Rheinheim), egy régészeti park t6bbfunkcids, megfeleld
infrastruktira esetén a latogatok érdekeit messzemenden szem elbtt tartva mar
élménypark is lehet (Xanten, Kalkriese). Az utobbi széls6séges valtozata a show-
business alapu, a tudomanyos kisérletet és sokszor a hitelességet is hattérbe szoritd
parkok (Archéon, Archéodrome), amelyek a borsos belép&jegy ellenértékeként giccses,
a koékortdl napjainkig tartd gyors idéutazasra invitalnak. Persze nem feltétlentl karos
egy ilyen létesitmény, amennyiben a legalapvetébb, sokszor a torténelmi filmekben is
felbukkano ferditéseket mell6zi.

A kisérleti régészet, mint tudomanyos modszer az idealizalt rekonstrukciok,
régészeti parkok kialakitasahoz szikséges informaciokat szolgaltatja, azonban a
legfontosabb feladata a természettudomanyos vizsgalatok bazisan végzett kisérletekbdl
értékelhet6 ismeretek szerzése. A néhany évtizede még csupan jatéknak tekintett
moédszerek mara elismert diszciplinakka valtak, amelyek célkitzései, lehet&ségei és
korlatai tisztazottak és jorészt publikaltak. A kisérleti régészet nyilvanvalé moédon nem
banalisan egyszerl targyak replikaldsara, médszerek ismétlésére hivatott, hanem mint
modszer kiegésziti, kiterjeszti a vizsgalati spektrum lehetéségeit. A régészeti parkokban,
muzeumokban, bemutatohelyeken a torténelmi ismeretek élményeztetését, egytajta ¢l
régészet” létrehozasat célz6 demonstraciok nem feltétleniil tartoznak a kisérleti
régészet targykorébe. Természetesen a bemutatott médszerek, technikak, folyamatok
lehetnek egy hosszadalmas kisérletsorozat konzekvenciai, mialtal a latogatok misztikus
képzetei egy-egy targy elkészitésérdl, az életmdd mozzanatai redlis kozelségbe kertlnek.
Kival6 példa a kisérletek és bemutatasok 6tvozésére a Lejre-i (Dania) régészeti park,
ahol a latogatoknak akar ,,vaskori kérilmények kozott” lakni is lehet.

Naivitas volna azonban azt gondolni, hogy egy letint korszak valamennyi részletét,
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a mentalitast, a mindennapi élet megannyi rutinjat rekonstrualni lehet. A funkcionalis
részletek, kézmives technikak rekonstrukciéjanal a kiprébalas és a valds rekonstrukeid
a kézmivesség egyfajta kontinuitasan alapul. Az €16 eszkozkészitési technikak és a
leletekbdl kikovetkeztethetd szerszamformak és anyagtani vizsgalatok segitik elé az
eredetir6l készithetd masolat tokéletességét, amelynek elballitasi folyamata soran
dertilhet fény a mar nem szokvanyos metédusokra.

J6 példdja a kézmives technikak tudomanyos igényl és célzati alkalmazasanak a
hochdorf-i kelta fejedelmi sitlelet rekonstrukcidja és a teljes berendezés elballitasa a
Hochdorf Muzeumban (1985-1995). Az alapos régészeti feltir6 munka (Jorg Biel)
soran napvilagra kertlt leletek a kelta fémmuvesség és textilkészités magas minéségi
szinvonalarél arulkodott, amelyek Ujbol felfedezése és bemutatasa csak az ebben a
témaban magat tovabbképzett kézmives mesterek segitségével volt lehetséges. Az
utobbi években a muzeum mellett 1étrehozott szabadtéri muzeum kelta hazait (Tibor
Bader) bar gondos bardolasi technikaval készitették, azonban ezek minéségi szinvonala
az igen részletes bronzontvényekhez és a diszitett targyakhoz, ruhakhoz képest
ellentmondasokat mutat. Ez a furcsa disszonancia egyébként valamennyi korszak
éptletrekonstrukcidjanal érzékelhetd, amelyet az épiilet részleteire vonatkozo leletanyag
hianya okoz. A leletek toredékes, korrodalt allapotukbdl restauralhatok, ujbol
el6allithatok, azonban egy haz a feltart coloplyukakbodl és néhany kiégett paticsdarab
segitségével j6 esetben szerkezetében, tomegformajaban rekonstrualhaté csupan. Sok
rekonstrukci6 esetében a talajtani, botanikai és statikai elemzések, valamint a
hasznalhatésag szem el6tt tartasa mellett csupan egy altalainos keresztmetszet
tervezhetd, illetve valoszinGsitheté. Feltételezheték a  berendezési targyak, a
,Hakaskiegészit6k”, textilek, szinek, homlokzati nyilasok, azonban ezek hitelessége mar
nagyon is megkérdSjelezhetd. A Nemzeti Mizeum 4j Allandé Régészeti kiallitisin
épitett ujkSkori hazrészlet részletezettségét, a diszitések visszafogott rekonstrualasat a
szerencsésnek tekinthetd leletegytittes tette lehetévé.

Az alabbiakban a kisérleti régészet és a régészeti parkok kialakulasanak kezdeti
lépéseit mutatjuk be. A telepiilések asatoit a 60-as évektSl kezdve foglalkoztattak a
feltart épiletek rekonstrukcios kérdései — még elvi szinten. A békési bronzkori tell-en

(teleptlés-halom) elSkertlt boronahazak rekonstrukciés rajzait Vargha Laszlo
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publikalta 1955-ben. Méri Istvan Arpad-kori telepfeltarasoknal dolgozta ki és
alkalmazta a preciz asatasi és dokumentdldsi modszereket, majd lakéhaz
rekonstrukciokat készitett el6szor rajzi, majd makett valtozatban (Tiszalok-
Razompuszta, Kardoskut-Hatablak). KésGbbickben is féleg rajzos rekonstrukciék
szillettek els6sorban a neolit és bronzkori tell-eken elSkertlt épiletekro]l (Gorzsa,
Herpaly, Tiszaug, Turkeve) valamint a honfoglalas- és kora-kozépkori veremhazakrol
(Tatabanya, Gergelyugornya, Kerekegyhaza). Alapveté probléma volt azonban, hogy a
rekonstrukcios abrak, latvanyképek els6sorban a kiilsé megjelenést mutattak és nem
forditottak kell6 figyelmet a szerkezeti kialakitasra, statikai kovetelményekre, egyaltalan
az épitészeti részletek megoldatlanok maradtak. Annak ellenére tortént ez, hogy a
feltarasok soran egy korvonalazédo alaprajzon kivil foéként részletek, szerkezeti
elemkapcsolatokra utalé nyomok keriilnek el6, amelyekbdl kiindulva lehetne az elvi
rekonstrukciot elkésziteni, szem el6tt tartva a kornyezetrégészeti vizsgalatok
szolgaltatta klimatikus viszonyokra vonatkozo adatait. Szintén alapvet6 hianyossag volt,
hogy a rekonstrukcidkat sok esetben épitészek bevonasa nélkil, kilfoldi — a neolitikum
és a bronzkor esetében féleg balkani és kozel-keleti — példak alapjan képzelték el, amely
az éghajlati kilonboz6ségek miatt bizonyos esetekben tévutnak bizonyult. Ebben az
id6szakban még nem léteztek a nyugat-eurépai Gskori szabadtéri muizeumok sem
(Oerlinghausen, Hochdorf, Butser, Elsarn), ahol kiprobaltak volna az egyszer(i, masutt
jobb kérilmények k6zott fennmaradt leletegytittesek rekonstrukcioit.

Egy alaposan végiggondolt, megtervezett éptlet a valésigban is megépithetd,
azonban az O&skori éptletek sokszor ellentmondasos szerkezeti megoldasainak
ténylegesen legjobb prébaja a felépités. Egy makett sokszor segit, nem feltétlentl az
épitésztervezonek, hanem inkabb a k6z6s munkaban résztvevé kutatoknak a régészeti
tények és az elképzelt szerkezet Osszevetésében. Az elsé példak kozott volt a késé
kozépkori népi épitészet tobb, hitelesen feltart emlékének rekonstrukcidja 1:25-6s
léptékd makettben és 1:1-es felépitett hazrészlet formajaban a Mez6gazdasagi Miazeum
kiallitasaban (Szentkiraly, Visegrad, Sarvaly). Bandi Gabor velem-i (Velemszentvid)
asatasai kapcsan 1973-ban gondolt el6szor a fellegvarban feltart késé bronzkori-kora
vaskori objektumok — utcak, muhelyek, hazak — visszaépitésére. Ezzel korat

meghaladva egy régészeti park alapjait rakta le: 1979-80-ban tlzhelyet, tapasztott falu
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hazakat épitettek, utszakaszt rekonstrualtak, a teraszok szélére sévényt fontak. Sajnos
részben anyagi problémak miatt a kisérlet abbamaradt; mara a latogaté semmit nem lat
az azota elenyészett objektumokbodl. A magyarazo tablak is hianyoznak a fontos, tobb
korszakban is lakott, eréditett telep teriiletén.

A 90-es évek elején Ormandy Janos egy munkacsoportot hozott létre azzal a céllal,
hogy kilénb6z6 korokbdl szarmazé asatiasi megfigyelések és alaprajzok alapjan
hazrekonstrukcidkat épitsenek Opusztaszeren. Sajnos 1995-ben bekovetkezett tragikus
halala megakadalyozta 6t tervel megvalositasaban. Kés6bb a csoport egyes tagjai ugy
dontottek, hogy megvaldsitjak a nagyszabasu tervet, azzal a valtoztatassal, hogy
kizarélag Arpad-kori épitmények tanulményozasival és felépitésével foglalkoznak.
1996-2000 kozott 3 objektum épult fel: 1996-ban egy veremhaz, melynek tetejét
nyersb6rbdl kotozott nadtets fedi; felépitették Méri Istvan Kardoskut-Hatablak-on
feltart veremhazat foldtetével. A telep a nagykézonség szamara még nem nyitott, de a
Honfoglalas- és az Arpad-kor irant érdekl6dé szakemberek és egyetemistik szamara
vonzé lehet6ség a kilonbozé kisérletekben vald részvétel és a korabeli életmdd
megismerése.

1997-ben  Szarvasgedén Gyulai Ferenc biohistoriai  telepén egy masik
munkacsoport tevékenységének eredményeképpen is felépilt egy haz: az MO autout
EK-i nyomvonalan, Rakospalota-Ujmajor teriilletén feltart 363. sz. objektum egy
Arpad-kori veremhaz rekonstrukcidja. A népi épitészetbél ismert elemeket is
felhasznald terv megvaldsitasa soran ugyan nem toérekedtek a teljes technolodgiai- és
anyaghlségre, azonban az 4j felfedezések kibovitették és megvaltoztattak eddigi
ismereteinket-feltételezéseinket ~ a  veremhazakkal = kapcsolatban. 1999-ben
tanulmanykotet jelent meg a tervezési és megvaldsitasi folyamat publikalasara.

Jelenleg Magyarorszagon egyedil Szazhalombattan mikodik a kisérleti- és a
kornyezeti régészet eredményeit és lehetGségeit is hasznositod, bemutato, latogatdkat is
fogado, programokat kinalé régészeti park, amely a tervezett nagyszabasu fejlesztések
é¢s a program teljes végrehajtasa esetén élményekben, programokban gazdag
élményparkka valhat. Az Erdre is atnyalé, Szazhalombatta-Ovéros hataraban, az Frd-
battai fennsikon talalhaté lel6helykomplexum (vaskori foéldvar és sanc, bronzkori

toldvar, vaskori halomsiros temet6) régészeti és természeti védelem ald vonasan tul,

54



ARCHITEKTURA/ARCHEOLOGIA — DLA ERTEKEZES — VASAROS ZSOLT — BME EPITESZMERNOKI KAR 2004.

annak latogathatova tétele mar a 70-es, 80-as évek soran felmertlt. Sajnos a szant6foldi
muvelés és a zartkerti kertészkedés — az impozans vaskori sanc kivételével — mindenhol
veszélyezteti, s6t mara le is rombolta a halomsirok egy részét. A teriilet nagysiga —
kézel 100 ha - miatt a varosi ,,Matrica” Muzeum (,,Matrica” a romai kori katonai eréd
és telepiilés neve) szakemberei és a munkdjukat segité Szazhalom Alapitvany
kuratériuma t6bblépesés tervet dolgozott ki, amely elsédleges célként a bronzkori
foldvar, tovabba a vaskori temeté déli részén talalhaté 6t legépebben fennmaradt
halom muvelésbdl valé kivonasat és bemutatasat tzte ki célul. (A Szazhalombattai
Régészeti Park koncepciéjarél a Magyar Epitémivészet 1994/2. szaméaban
olvashattunk. Polényi Karoly: Az emlékek védelmére. Régészeti bemutatotelep és
kutatobazis.)

Szazhalombattan az eurdpai kisérleti régészeti parkok célkitzéseit és eredményeit
megismerve — az angliai ,,Butser Ancient Farm”-hoz hasonlé bemutatéhely éptl, ahol
az ¢épitési kisérleteken kivul az agyag, ko6, csont targyak, eszkozok elballitasaval és
hasznalataval kapcsolatos kisérlet, tovabba bronzontési, gabonatermesztési kutatas is
folyik. Az utébbi célja az 6si termelési modok (vetés, aratas, tisztitas, ételkészités)
rekonstrukciéja 6si pelyvas buzak (monococcum, dicoccon és spelta) esetében, tovabba
a buzanovények fejlédésének, terméshozamanak, ellenallé képességének vizsgalata. A
latogatok szamara 6skori kézmuves technikakat tanitanak képzett restauratorok,
foglalkozasvezet6k és muzeumpedagdgusok.

A bemutatott ¢és napjainkig egyedulalld kisérleti telep, régészeti park a
régészettudomany Uj teriiletének, a kornyezeti és kisérleti régészetnek a helyszine. A
kornyezetrégészettel foglalkozok a lel6helyet nemcsak leletek zart egytittesének
tekintik, hanem a leleteket kornyezetiikkel egytitt, annak valtozasaban, komplex médon
vizsgaljak. A kisérleti régészet a néprajzi és etnoldgiai parhuzamok figyelembe vételével
a szerszamok, eszk6zok, edények el6allitasi modszereire, funkcidjara, hasznalatara
probal fényt deriteni, annak épitett kornyezetét is figyelembe véve, igy az életmoédot,

él6helyet, annak 6kologiai kornyezetét rekonstrualva idézi meg a multat.
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3.4.3 Rommaradvanyok bemutatasi lehet6ségei

Ezen fejezet célja nem a legkilonb6zébb rekonstrukcios lehetéségek elemzése.
Véleményem ebben a témaban az, hogy az altalanos érvényl megoldasok, tipusesetek
katalogizalasa helyett az egyediség hangsulyozasa fontosabb. A 60-as évekre alakult ki a
vélekedés, hogy a muemlékek, romemlékek talélési esélye nagymértékben né, ha a
hasznalat, funkcionalis mukoédés biztositott. Id6kozben elérkeztek a  komoly,
megmentés-konzervalas érdekében tett beavatkozasok sokszor mar masodik feldjitasi
periddusai, funkcidvaltasok, teljesebb kiépitések stb. A tendencia folyamatos és
folytonos maig tarté folyamat; a megfelel6 funkcié megtalalasa pedig tovabbra is a
helyreallitas médjaval egyetemben épitészeti kérdés.

A romteriletek nagy szama — koszonhetéen a 19. szazadban és 20. szazad elején
véghezvitt nagy feliletd asatasoknak — jorészt még az asatok altal felhagyott
stadiumban van. Eurépaban ez egy visszatemetett, konzervalt, vagy pusztan
megtisztitott, részben helyreallitott allapotot jelent. Néhany évtizede érzékelhetd egy
olyan torekvés, amely mar az asatasok lezarasat kévetSen, vagy annak folyaman probal
koncepciézusan bizonyos objektumokkal, ritkabban a teljes tertilette] mtiemlékvédelmi
szempontbol is foglalkozni. Ennek modszere lehet a szabadon hagyott falcsonkok
konzervalasa, védétet6k épitése, részleges vagy teljes rekonstrukcio, ami
nagymértékben fligg a turisztikai adottsagoktol, az abban rejlé lehet&ségektol is. A
nyugat-europai régészeti-miemlékvédelmi torvények csak indokolt esetekben engedik
meg az asatas befejezése utani visszatemetést, noha sok esetben a konzervalas ellenére
a lasst pusztulas csak {gy akadalyozhaté meg.>! A viszontagsagoknak kitéve altalaban a
konzervalas hosszutavon nem elégséges megoldas, egy védotetd, védGépilet 1étesitése,
illetve az akar teljes rekonstrukcié mérlegelése kivanatos. A moédszereknek a romokhoz
val6 illeszkedésen tul a tajbaillének is kell lenni, gondoljunk csak egy hellenisztikus,
vagy roémai varosszerkezet Osszképére, annak az organikus, tajbaillesztett mivoltara,

amelyet egy rossz aranyu beépités, aranytalan visszaépités konnyen felborithat. Egy

51 Schmidt, H., Wiederaufbau. Denkmalpflege an archiologischen Stitten Bd. 2. Stuttgart, Theiss 1993.; Schmidt,
H., Schutzbauten. Denkmalpflege an archiologischen Stitten Bd. 1. Stuttgart, Theiss 1988.

56



ARCHITEKTURA/ARCHEOLOGIA — DLA ERTEKEZES — VASAROS ZSOLT — BME EPITESZMERNOKI KAR 2004.

anastylosis®> modszerrel véghezvitt rekonstrukcié — amennyiben egy nagyobb tertlet
néhany, vagy egyetlen objektumara terjed csak ki — szintén komoly beavatkozas a
»megszokott Osszképbe”. Sok esetben kulisszahomlokzatok épitilnek, a térstruktira
csak jelzésszerd, igy biztositva némi folyamatossigot a rommez6 és az Uj/régi térfalak
kozott. Az Gjboli felépités mellett sokszor citalt érv, miszerint az asatas soran az eredeti
kontextus nemcsak a felszinen ¢és latvanyban, hanem a kibontott rétegsorban,
omladékban amugy is tonkremegy, igy a feltart elemeknek egy lehetséges megdvasa a
rekonstrukcié. Azonban a legritkabb esetben olyan teljes a feltart struktara, hogy
kisebb-nagyobb mértéki kiegészitések nélkiil, segédszerkezetek beépitését mell6zve
bemutathat6 lenne. Az egyes elemek, tagozatok, oszlopok sok esetben mar a korabeli
felszini erézi6, a pusztulas korilményei kovetkeztében oly mértékig sériltek és
hianyosak, hogy a restauralasi-rekonstrukciés nehézségeken tal esztétikailag is
kifogasolhatok. Ebben az értelemben a legnagyobb problémat az értelmezhetéség és
latvany-korrekcid érdekében tett kiegészitések mellett az okozza, hogy az er6feszitések
ellenére sem érzékeli a latogatd a korabeli épitészeti valosag egységét és finomsagait,
tovabbi a varosi struktira, a teresedések, a téraranyok egyaltalan nem, vagy csak a
szakavatott szemnek foghatok fel.>?

A 19. szazad végi miemlékvédelem mar emlitett purista szellemiségti helyreallitasai
mind egy idealizalt, helyes értékitéletekt6l mentes allapotot céloztak. Turisztikai
szempontbol és a latogatd szemével ez a jelenség ma is nyomon kovethetd; az Gjonnan
felépitett muiemlékek, rekonstrualt objektumok egy asatasi teriilet attrakcidjava
valhatnak. Piaci értéke van mar néhany felallitott oszlopnak is, amelyek az utazasi
irodak prospektusaiban, képeslapokon, utikonyvekben hirdetik a régészet, az épitészet
¢s a miemlékvédelem dicséségét. A helyreallitas mindsége és létjogosultsaga ebbdl a
szempontbdl teljesen masodlagos, mellékes. Egy érdekes folyamat a milétoszi agora ién
sztoajanak kalvariaja is: a helyreallitas soran 4 oszlop és a kapcsolodd fodémszerkezet
kerilt eredeti téredékekbdl, valamint a hianyz6 oszlopdobok vasbetonnal térténd

kiegészitésével bemutatasra. Néhany évvel kés6bb — nyilvan esztétikai okokbdl — 2

52 Velencei Charta, 15. fejezet. Az anastylosis fogalom N. Balanos utin 1925 6ta haszndlatos, 1931-ben az Athéni
Charta-ban szerepel. Egy régészetileg-épitészetileg megalapozott, meghatarozéan eredeti elemekbdl konstrualt
helyreallitast jelent.

3 N. P. Stanley Price, Conservation on Archacological Excavations. ICCROM, Rome 1995.
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oszloptorzs kannelurazott muikoével kiegészitésre kerilt, manapsag mar valamennyi
teljes egészében lathat6. Egy 6riasi rommez6n, ahol kétoredékek tizezrei hevernek és
ahonnan a legjava a berlini mizeumok kiallitotereiben tekintheté meg, vajon értelmes
dolog volt-e eleve betonnal kiegészitett torzét épiteni? Mennyivel tobb etikai
lemondasba, meghasonlasba keriilt volna eleve a teljes rekonstrukcio, akar egy
hosszabb szakaszon? Kinek fajt az oszloptorzsek nyilvanvald kiegészithetdsége? Szinte
vizualis provokacionak szamit egy ilyen elhanyagoltnak tind teriileten az egészhez
képest minimalis terjedelmd, nem éppen latvanyos rekonstrukcié. Szintén
provokativnak, sokszor nevetségesnek hatnak az olyan 6sszerott helyreallitasok, ahol a
valés magassagokat mell6zve, az oszloprendek, homlokzatok megkurtitva kertltek
bemutatasa. Tobb helyen lathatok kézvetlentl az oszlopbazisra, illetve a oszlopcsonkra
helyezett oszlopfék, parkanyok, azonban, ezek furcsa latvanyuk mellett komoly
informaciétartalommal sem rendelkeznek.

A romokkal, régészeti lel6helyekkel valé banasméd, valamint a széba johetd,
illetve alkalmazasra kerlt helyreallitasi moédszereknek mind Magyarorszagon, mind
kilfoldon szamos jo és rossz példajat lelhetjuk fel. A legtobb esetben nem az egyes
objektumok esetében alkalmazott miemlékvédelmi modszerekben kereshet6 a hiba,
vagy az elhibazott koncepci6, hanem a komplex, progressziv szemléletméd hianyaban.
Sok esetben tisztazatlan a célja egy tervezett bemutatasnak, védéépuletnek,
konzervalasnak, vagy éppen teljes rekonstrukcionak. Egy régészeti park kiépitésének
telvetédése a zerminus-bol kiindulva mar eleve magaban hordozza a koncepcié meglétét,
mivel az egész létesitmény nyilvanvaléan egy adott egylittes, objektum, esemény
bemutatasara hivatott a latogatok szamara - annak minden infrastrukturalis
szitkségletével.

Nem konnyebb a helyzet példaul egy kozel keleti, tehat alapjaban véve jo
allapotanak tekinthet6 rommezén sem. Az elsé régészeti feltarasok, felfedezések
altalaban évszazados multra tekintenek vissza, a rendszeres asatasok is mar tobb
évtizede folynak. A pillanatnyilag kedvezének latszé iddjarasi korilmények nem
kényszeritik ra az asatokat, hogy a védelemmel, bemutatassal is foglalkozzanak,
azonban a természet lassan, de konyortelentl elpusztitia a maradvanyokat. A

évszazadok ota fold alatt megmaradt marvanytombok, szerves anyagok lassan
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mallasnak indulnak, a buja névényzet pedig tjfent ellepi a falcsonkokat.

Esettanulmanyok

Bad Neuenahr-Ahrweiler>* (V. tabla)

A 2-3. szazadi romai villaépilet f6lé emelt védéépilet impozans latvanyt nyujt és
betolti legfontosabb funkcidit: védi és bemutatja az eredeti romokat. A hosszf6tartds
rendszerd — és az ebbdl ad6édo nagy tartomagassagu — mérnoki faszerkezet azonban
eluralkodik a romok latvanya felett. A féként konzervalt és mértéktartéan kiegészitett
romok igy térélményt az egyetlen, festett boltozata helyiségen kivill nem nyujtanak. A
romok bejarasat biztosité rampak, jardak az eredeti térszervezést figyelmen kiviil
hagyva is nehezitik a tulajdonképpen 2 dimenziésnak megmaradt maradvanyok
megértését. Elénye viszont ennek a bemutatasnak, hogy a régészek altal feltart allapot
mutathaté be, ami egy szabadtéri bemutatasnal alkalmazando, az eredetiben t6bbnyire
helyrehozhatatlan karokat okozé eljarasok kovetkeztében nem lehetséges. A
kontinentalis klimatikus viszonyok ko6zott valoban ritkasag, hogy ilyen j6 allapotban
maradnak fenn az épitészeti részletek. A védéépilet magas épitészeti szinvonala,
dinamikus formavilaga j6 valasztas az egyébként egy autdpalyalehajtd-csomodpontjaban
megvalésult bemutatasnak. Tipologiai szempontbdl az eredetit csak kiterjedésében

tigyelembe vett, attol eltér6 szerkezeti rendszert és formavilaga a védééptilet.

Museo Galo-Romano de Perigueaux /Gallic-cRoman Museum in Perigueaux
(Franciaorszag): Romai perisztiliumos épilet véd6épilete, muizeum. Epitész: Jean

Nouvel5s (ITI-1V. tibla)

A rémai épuletmaradvany nagyvonala lefedése a romokat tisztan értelmezhet6vé teszi.
A mennyezetre felfestett periodizalt alaprajzi rekonstrukcié szellemes megoldas, segit a

tajékozodasban, érzékelteti az egykori méreteket. A high-tech anyaghasznalattal, a

5 Museum Roemervilla, Am Silberberg 1., 53474 Bad Neunahr-Ahrweiler
5 El croquies 112-113, 2002, 332-343.
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lebeg6 teté érzetének megoldasaval korszerd, latvanyvilagdban is egy varosi
kornyezetbe ill6 konstrukcié sziletett. Példaértékiinek tekintheté az éptilet formai
kialakitasa, amely jorészt az optimalizalt szerkezetek miatt nagyvonald és kell6en

visszafogott.

Welschdorfli/Chur (Svajc): Rémai asatési teriilet védéépiiletei 1985-86. Epitész: Peter
Zumthor>® (VI-IX. tabla)

A fa-keretszerkezetl épiletek fliggdleges tartdszerkezetei nem az eredeti
rommaradvanyokra terhelnek, {gy memlékvédelmi-konzervalasi szemontbdl kedvezé
megoldast eredményeztek. A szép texturat, izgalmas fél-transzparenciat eredményezett
hatarozott kubusok is abba a kategoériaba, elvi megoldasba sorolhaték be, amikor a
védoépllet sem formavilagaban, sem térstruktarajaban nem idézi meg az eredetit,

annak ,,szabad” interpretaciojat lehetévé téve ezaltal.

Bliesbruck-Reinheim (Németorszag-Franciaorszag): Europdischer Kulturpatk/Patc

Archéologique Européen/Eurdpai Kulturparks” (XVI-XVIIL tibla)

Egy érdekes, tobbé kevésbé Osszeflige6 romtertletet érintettek a bemutatasi-
rekonstrukciés munkak. A leglatvanyosabb objektum kétségtelentil az egykori firdé
lefedése, amely kissé modorosan ugyan, de alapvetéen jol bemutatja és értelmezi az
eredeti maradvanyokat. Az épiilet f6 vazas szerkezeti rendszere — ragasztott fatartok —
vilagosan elkilontl a romai falaktol. A feliletképzések igényesek, azonban egy teljesen
6nallo, megtervezett éptlettel allunk szemben — ez 6l latszik a gondosan végigtervezett
homlokzatokon. Szerencsésebb lett volna semlegesebb, nyugodtabb feltletek képezni,
és tObbet mutatni a bels6bdl. Az épilet belsé vilaga sokkal izgalmasabb az eredeti

interpretacidija szempontijabodl, 6l megvalasztott aranyu kiegészitések, az egykoti tereket
p ] pont > ] gV yu Kieg » gy

56 Architecture and Urbanism (A+U) February 1988, Extra Edition

57 Parc Archéologique Européen/Europiischer Kulturpark Bliesbruck-Reinheim, Sarteguemines 1988; Partc
Archéologique Européen/Europiischer Kulturpark Bliesbruck-Reinheim, Guide du site atchéologique/Fuhrer
zur Ausgrabung, Sarreguemines 1992; Ch. Autexier, Le site archéologique de Bliesbruck-Reinheim: Chantier
pilote de la coopération régionale transfrontaliere, in: ELSA-Saarbrucken/CFJA; Recht und Gesetz im deutsch-
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¢érzékeltetS térelhatarolasok a rekonstrukcios rajzokkal informativak. Sajnalatos médon
a romterilet tobbi objektuma — kivéve a néhany rekonstrukciét — vigasztalan
allapotban van. A konzervalt falszakaszok kifagytak, és még rom formajaban sem

rajzolodik ki az egykori urbanus struktura.

A régészeti feltarasok soran el6kerild strukturak alapvetd jellemzéje romos allapot,
amely fizikai és kémiai mutatékban obejktiven is lemérheté. Az emberi tevékenységgel
egykoron atalakitott és killonb6z6 addiciokkal 1étrehozott struktiarak a természeti erSk
altal dinamikus valtozasokon esnek at — egyensulyi allapot felé torekedve. Ez az allapot
a korulményektdl fiiggben a legkiilonb6zobb el6rehaladottsagi stadiumban lehet. Az
egyes megorzéset célzé beavatkozasok az allapotromlast hivatottak megallitani, lassitani
a szerkezet stabilizaciéjaval, rekonstrukcioval, restauralassal-konzervalassal vagy éppen
az idGjarasi hatasoktol valé mesterséges védelemmel.

A vilag asatasai és az elSkertlt leletek koriilményei nagy valtozatossagot mutatnak.
Mindegyik eset mas fizikai kornyezetet és megbrzési lehetéségeket rejt magaban. Sok
esetben a legegyszeribb eszk6zokkel megbnovelheté a maradvany élettartama; bar
teljesen adaptalhaté médszer és azonos korilmény nem létezik.

A koncepciondlis tervezést és a valaszthaté modszerek skaldjat az alabbi faktorok
hatarozhatjak meg:

-Az adott struktira a sajat koraban milyen épitéstechnikaval készilt, épitési hibak

-A valasztott szerkezeti és anyagtani jellemz6k, milyen allapotban maradhatott fenn

-Az elpusztulas, felhagyas koraban milyen folyamatok mehettek végbe: arviz,

tlzvész, rombolas stb.

-A talajba kertlés — és az ezaltali védelem mikor tortént meg

-Milyen fizikai-kémiai folyamatok mentek végbe, killénos tekintettel a legtjabb kor

drasztikus valtozasaira

-Milyen moédszerrel kerilt feltarasra az adott egytittes

-Milyen helyszini, konzervalasi eszkozok kertiltek alkalmazasra, ezek hatékonysaga

megfelel6 volt-e

franzésischen Dialog. Loi et Droit dans le dialogue franco-allemand (=Annales Universitatis Saraviensis), Koln,
1997, 107-116.; www.archeo57.com; www.europaeischer-kulturpark.de
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-Milyen modszerrel készilt a végleges megoldas a megorzésre

Miemlékvédelmi és épitészeti szempontbdl az alabbi egy lehetséges osztalyozas,
kategorizalas egy asatasi teriileten véghezviheté modszerekre:

-konzervalas: a toredékesen fennmaradt 7z situ és kiemelt maradvanyok kiegészitések
nélkili allagmegdvasa

-restauralas: a még részben épen maradt, az esztétika és az értelmezhetéség érdekében
tett kiegészitésekkel végrehajtott allagmegovas

-anastylosis helyreallitas: az asatasi tertleten megmaradt, és/vagy az asatisok sorin
el6kerilt leletek felhasznalasaval meghatarozoan eredeti elemekbdl allé bemutatas
-rekonstrukcié: 4j elemekbdl épitett toObbé-kevésbé pontos, szerkesztett reprodukcidja
egy valaha létezett struktiranak, amely amennyiben eredeti maradvanyokkal nincs

kapcsolatban, nem mindstl miemlékvédelmi kategorianak.

A muiemlékvédelem és az épitészettorténet egyik alapveté problémajat és folytonos
vita targyat képezik a rekonstrukciok. Amennyiben eredeti romok kertilnek
bemutatasra, részleteikben vagy teljesen rekonstrualva, fennall a veszélye az eredeti
allapot visszafordithatatlan pusztulasanak. Kivételes esetekben — példaul a xanten-i
Hafentempel®® (XXIII. tabla)— tgyes mérnoki megoldasokkal az eredetit is meg lehet
ovni, és az Gjat, mint replikat, elképzelést, legvaldszintibbnek tiné rekonstrukeiot 1:1-
es léptékben anyaghten vagy csupan térmodellként be lehet mutatni. A konzervalas
helyett az eredeti falcsonkokon térténd visszaépités ténylegesen elpusztitja az dsatasi
kontextust, azonban ennek fontossaga is minden esetben mérlegelendd. Egy 6l sikertilt
rekonstrukcio, visszaépités is ugyanolyan j6l védheti az eredeti egylttest, mint a
konzervalas-restauralds, vagy éppen egy oda nem ill6 védééptlet.

Néhany funkciéjaban is hiteles, tehat az eredeti visszaallitasat célzo rekonstrukciot
kivéve az antik romok altalaban koézvetlentl hasznalhatatlanok, egy furcsa, az egyre
novekvé turizmust kiszolgaldé szerepiik van. Nehéz megtalalni az egyensulyt egy
megfeleléen konzervalt, restauralt, ugyanakkor attraktiv és a reprezentalt multat is

tobbé-kevésbé hitelesen tikr6z6 egylittes létrehozasaban. Erre Magyarorszagon az

8 A. Rieche, Fuhrer durch den Archiologischen Park Xanten. 1999.
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ut6bbi id6szak igazi sikertorténete a péesi Okeresztény temetd sirjainak megmentése és
bemutatasa. Az addiciok mennyisége, a kiegészitések mértéke és az 4j szerkezetek
mérnoki jelent6sége-esztétikai kivitele szerencsés harmoniat alkot (épitészet: Dr.
Bachman Zoltan).>* Mind kultarpolitikai-tarsadalmi, mind pedig restauralasi-bemutatasi
»kényszerek” a lehet6ség szerinti legtobb bemutatasa iranyaba mozdulnanak, azonban
az utobbi évek gyakorlata tobb, kilondsen veszélyeztetett helyszinen mast
eredményezett. A lascaux-i barlangnil (Font-de-Gaume/Dordogne/Franciaorszag)
néhany éve mar csak egy terem kopiaja latogathatd, de egyfajta szandékos visszatartas
érvényestl a thébai Kiralyok Voélgye sirjainal is, ahol bizonyos sirok csak a kutatok
szamara hozzaférhetdk, a turistak is egy jeggyel naponta csak harmat kereshetnek fel.
Erdekes megoldas sziletett az angliai Salisbury melletti Stonehenge esetében is, ahol a
latogatoi kézpontot az English Heritage viszonylag tavol telepitette az objektumtoél, igy
a busszal érkez latogatok valdszintleg mell6zik az eredeti megtekintését. A j6vében az
asatasi teriileteken konzervalasi-megérzési okokbol — barmily oriasi is példaul a Kozel-
keleten vagy Kisazsiaban az épitett 6rokség volumene — joval tébbet kell a feltart
maradvanyokkal foglalkozni. A helyre nem allitott, illetve a sérilékeny leletek
,hozzaférhet6ségét” korlatozni kell, és a turizmust altal igénybe vehetd tertleteken kell
megfelel6 tervezéssel a bemutatasra szant anyagot koncentralni. Szikség van
attrakcidkra, latvanyos rekonstrukcidkra, és egyre nagyobb szerepiik lehet a virtualis, a
helyszinen vagy egy kilon latogatéi kézpontban térténé bemutatasoknak. Hogyan
lehet elkertilni mégis a hamis, pusztan a latogatdi igényeken alapuld, a show-business
iranyaba elcsuszo koncepciotr®0

Mit céloz meg tulajdonképpen a tervezett egytittes latvanyban, torténeti hiségben,
latogatokozpontusagban? Fontosabb a régiségérték (Alterswert), a torténeti érték
(historische Wert) vagy a mivészeti értéket (Kunstwert) helyezzik el6térbe?

A védoéptletek, tet6k tervezése talan az egyik legkomplexebb, minden
szakteriiletet érinté feladat. Epitészetileg talan a legnehezebb a megfelels szerkezet és

formavilag-valasztas, amely egytttes nem uralkodhat az eredeti, tehat a bemutatandd

59 Legutobb: Weiler A., Pécs okeresztény emlékeinek bemutatisa. A Vilagorokségi Lista 6j kitiintetettje. ME
2003/4, 3-7.

00 Attekintés a témakorhoz: Puczké L.-Ratz T., Az attrakciotdl az élményig. A latogatdmenedzsment modszerei.
Geomédia Szakkonyvek, Budapest 2000.
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romok felett, ugyanakkor a tdlzott semlegesség sem feltétlentil j6 iranyvonal minden
esetben.

Az Ahrweiler-ben (Bad Neuenahr/Rheinland-Pfalz, 1993, V. tabla) épitett rémai
»~Am Silberberg” villamaradvany védééptlete szerkezetileg braviros megoldas,
azonban a hossziranyban teherhordé racsos szerkezet magassaga latvanyban uralkodik
a pazar freskok, falrészletek felett. A szerkezet a romaitél mind szerkezeti
rendszerében, kiosztasaban és jellegében teljesen fliggetlen, pusztan a belmagassagok
tekintetében érzékelteti a kulsé tomeg aranyait. Bliesbruck-Rheinheim (Saarland)
turddjét épitészetileg nagyvonaltian tervezett, kiils6 formavilagaban modern véd6épiilet
foglalja magaba; szerencsés moédon a belsé kialakitds nem csarnokszeri, hanem
didaktikus médon a régit az Gjtdl elvalasztva a belsé terek érzékeltetésére faltomegek,
elvalasztasok késziltek. A legegyszeribb, szinte csak a kdzvetlen naptol és es6tdl véds
tet6kon kivil késziltek teljesen épiletszerd, az infrastruktirat is magukba fogadd
létesitmények is. Tervezéi dontés, hogy az addicié mennyire képes és mennyire akarja
tomegében, alaprajzaban, a magassagokban kévetni az eredetit, illetve annak elméleti

rekonstrukciojat.

A rekonstrukciét és az interpreticiot tekintve az értelmezés szempontjabol
felallithatunk egy tipologiat, amelynek az egyik széls6értékének a visszatemetett
rommaradvanyt, masiknak a minden részletében rekonstrualt-visszaépitett allapotot
tekinthetjuk:

A. A feltaras utan a maradvanyok allagmegovasi célbdl részleges konzervalasra,
majd visszatemetésre kertlnek. Bz a hozzaallds alapvetéen ellentétben all az
europal ajanlasokkal, igy lehet6ség szerint kerillend6. Az asatasi engedélyek
kiadasanal is szempont a megérzés és esetleges bemutatas kérdése. A
leletment6  feltarasoknal a maradvanyok jorészt a dokumentalas utan
megsemmistlnek, {igy ott a visszatemetés problémaja fel sem merdl.

B. Alapvetéen miemlékvédelmi-restauralasi modszernek tekintjik, ha romok -
altalaban kismértéki - felfalazassal konzervalasra kertlnek. Az alaprajz
érzékeltetésén tal, - ami csak megfelel6 ralatas esetén érvényesil — nem

tekintheté ¢épitészeti megoldasnak ¢és interpretacionak az adott emlék
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bemutatasa szempontjabol. A hazai gyakorlat a targyalt témakorben éltalaban
chhez hasonlé megoldasokat eredményezett — néhany kivételtdl eltekintve.o!

C. FEpitészeti megoldast keresve a romkonzervalassal — a térérzet szempontjabél
bizonyara - jorészt egyenértékd, ha a romok struktirajahoz nem igazodo, attél
figgetlen, alapvetéen formailag is mas konstrukcidoban védétet6-éptilet
készul.©2 Elénye, hogy egy altalaban betonkoszoraval védett, tervezett
vonalvezetést falcsonkrendszer helyett jorészt az asaté altal feltart allapot
mutathaté be.?

D. Az épitészeti struktira egykori jellegét-méretét hivatottak érzékeltetni az egy
nagyobb, Osszefiiggé romteriileten épitett részrekonstrukcidk, a ,harmadik
dimenziot” kisérté vertikalis kiegészitések. Ezek megfelel6 informacios anyag
esetén a szakemberekben és az avatottabb latogatokban mar az egykori tereket
is érzékeltethetik, azonban a teljes —sokszor varosrész méretl — struktaraban
alapvetéen nem befolyasoljak a latvanyt és a kialakult , térérzetet” — vagy
inkabb annak hianyat.o*

E. Latogatoi szempontbdl sikeresebb megoldasnak tekintheték, amikor egy
lehetSség szerint egylittes bizonyos 6nmagaban is értelmezhets egysége — pl.
egy terme, udvara, stb. — kerill visszaépitésre, igy szerencsés esetben a rom
tobbi egysége is elképzelhet6.%> Ilyen megoldasok tobbnyire védotetSk alatt
készilnek, amikor nem szitkséges az egyéb éptletszerkezeti problémakat is
megoldani, tovabba a romok fennmaradasa szempontjabdl szerencsésebb
klimaju orszagok romtertletein talalkozhatunk ezzel a problémaval.

F. Térérzet szempontjabdl szerencsés, ha a védéépilet koveti az eredeti alaprajzi

o1 A kévagosz6l6si villaépilet konzervalasa igen bizarr médon sikeriilt. A sajatosan ,,hullimzé” vonalvezetésd
fedébeton zavaré latvanyt, értelmezhetetlen 6sszképet okoz.

62 Pl. a Peter Zumthor tervezet védéépuletek Welschdorfli-ben (Chur, Svijc), a Walheim-i védétetd, Catal
Hoytik-ben a kékori tell-dsatas védétetsi (I1. tabla), Petra-bizanci templom lefedése (XLV. tabla), Desenzano del
Garda-Olaszorszag: rémai villa maradvanyainak lefedése és bemutatasa ponyvaszerkezettel (XLVI-XLVIL. tabla)
0 Legutobb a székesfehérvari romkert részbeni lefedését szolgald védotets szerencsétlen vilasztasnak bizonyult,
a 2000-ben atadott konstrukciét 2004 6szén elbontottak.

%4 Aquincumban a Collegium Juventutis, Gorsiumban a Nympheum. Legutoébb megjelent irodalom: Péczy K.,
Aquincum, Budapest rémai kori varosmagja. Enciklopédia Kiadé, Budapest, 2004.; Zsidi, P., R. Furger, A,
Choyke, A. M., Csontos, K., Aquincum/Augusta Raurica. Elet a Rémai Birodalom két varosaban (Das Leben in
zwei romischen Provinzstidten), Basel, 1997.; Fitz, J., Gorsium-Herculia. Székesfehérvar 2003.

% Erre j6 példanak tekinthet6 a Bad Neuenahr-Ahrweiler-i villiban a helyreallitott boltozatos helyiség, illetve
Ephesos-ban a Hanghaus 2 bemutatasa, ahol a megmaradt felmend szerkezetek csekély kiegészitéssel is
értelmezhetSk (XLVIII-L. tabla)
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rendszerét — legalabbis kiilsé konturjdban, lehatarolja a tomegformat és
bizonyos részrekonstrukciokkal utal az eredetire.

G. A tér és tomegaranyok érzékeltetésére j6 megoldas, ha a véd6épiilet alaprajzi
konturjaban, a szerkezet kiosztasaban — jellegében nem feltétlentl - az eredetit
koveti, felépitményében, tetéformajaban pedig a legvaldszinGbb épitészeti
kialakitasra utal. Ezen moédszerrel a latogatokban egy az egykorihoz allapothoz,
illetve annak tudomanyosan alatimaszthaté rekonstrukcidéjahoz kozeli
térélmény alakithaté ki és miemlékvédelmi szempontbdl a didaktikus elvek a
legmesszebb mendkig érvényestilnek.¢”

H. A latogatéi szempontokat és az interpretaciés lehetéségek hatarat az a
megoldas elégiti ki leginkabb, amikor az ¢éptlet, vagy éptletegytittes
meghatarozoé, a teljes megértéséhez is elégséges mértékd a feltételezett eredetit
bemutaté rekonstrukcié valéosul meg. Ennek megfelel6 mértékét nehéz
meghatarozni, sok esetben a tervezett ,csonkolt” allapot sokat ront a
latvanyon.68

I.  Kevés olyan helyreallitas torténik, ahol az egykori allapot teljes bemutatasat
célz6 rekonstrukeié torténik. Miemlékvédelmi-etikai szempontbdl ez talan a
legnehezebben védhetd allaspont, azonban egy rég letint kultira emlékeinek
ilyen eszko6zokkel torténd felidézése bizonyos esetekben célravezets elv
lehet.® Bizonyos orszagok sajatos klimajuk és viszontagsagos torténelmiik
okan nincsenek abban a helyzetben, hogy az egykor viragz6 kulturakbol

szamottevd, az eredeti allapotot megkozelité emléket fel tudjon mutatni.

Az utdbb felsorolt elvi és gyakorlati lehet6ségek épitészeti megoldast keresé

% Erre kivalé példa a Balaca-i villarekonstrukcié (XXXII-XXXYV. Tabla) és bizonyos szempontbdl a Bliesbruck-i
fird6lefedés, bar ott a kissé tultervezett ,,tomeg” eluralkodik az eredetin, Piazza Armerina viszont j6 példa, az
anyagok el6regedése bizonyara tovabbi problémakat fog felvetni. Kivalo példa a kozelmultban elkészilt
Zaragoza-i Museo del Teatro de Caesareaugusta (XLIII. tabla)

07 A Kévagoszolos koézelében Hajnoczi Gyula tervei szerint helyredllitott mauzoleum témegrekonstrukcidja
feltehetén helyes, azonban a kissé szerencsétlen anyagvalasztds a tombszer(i épiiletet transzparenssé tette és
ezaltal a vandalizmusnak is aldozatul esett. Sajnalatos mdédon az 6rzés nélkili ,,bemutatohelyen” egy szomoru,
elpusztult allapotot taldlunk (XXX-XXXII. tabla).

% A Hechingen Stein-i villa impozans helyreallitisinak latvanyat nagymértékben rontja az arkddives homlokzat
részleges, ,,mirom”-szerd kiépitése.
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sz€lsGértéke — a visszatemetés, illetve romkonzervalds volt a mulemlékvédelmi-
restauralasi szemponti — a helyreallitasi, megbrzési és bemutatas szempontok szem
el6tt tartasaval olyan moédszer, amikor az eredeti értékek szem el6tt tartasa mellett 4
épitészeti érték is létesil. Igen nehéz tervezéi feladat felvallalni egy ilyen hozzaadott

értéket, ami az eredetit szolgalja, de 6nmaga létjogosultsagat is igazolja.”

3.5 Muzeumi kiallitasok, tarlatok, prezentaciok a 21. szazadban

A XIX. szazad eleje 6ta nem latott méret épitkezések, beruhazasok, rekonstrukciok
tartjadk mozgasban, dinamizaljak a muzeumi életet kilfoldon és egyre inkabb
Magyarorszagon is. A muzeumok divatba jottek, gazdasagi-kulturpolitikai szerepiik
egyre nd, differencialédnak a nyilvanos gytjtemények elhelyezésének-bemutatasanak
kilonb6z6 metddusai, valamint alapvetéen 4j prezentacids technikak is megjelentek.
2004 tavaszan a Szépmuvészeti Mizeum Monet-kiallitasara kigy6z6 sorok azt igazoltak,
hogy igényes, magas szinvonald tarlatokra van igény — ezt a tObb szazezer latogatod
igazolja.

Divatos kifejezésnek szamit manapsag a virtualitas’™. Az elképzelt vilag,

feltételezett valosag, virtualis megjelenités idedja atszovi a mozik, a tudomanyos-
ismeretterjeszté  filmek, ¢és egyre inkabb a szakpublikiaciok vilagat is. A
szamitastechnikai eszk6zok, majd a modellezési eljarasok tokéletesedése lassan egy Uj
vilagba kalauzolja a szemlél6d6ét. A régészetben is idejekoran felismerték a virtualitas
jelentéségét, azonban a gyors, latvanyos modellezésen tdl tudomanyos célokra még

ritkan hasznaljak. Az eszkoztar bovil, megjelentek a 3D-s lézerszkennerek, amelyek

® Erre kival6 példa Borg-ban a rémai villaegylttes (XI. tabla) teljes kiépitése: Miron A. (Szerk.), Das
Badegebiude der romischen Villa von Borg, Merzig, 1997., tovabbi példa Weissenburg-ban a rémai katonai tabor
kapuzatanak rekonstrukciéja (XLIV. tabla)

70 Példa a Szazhalombattai Régészeti Park, legutobb megjelent irodalom: Poroszlai 1., Elgk és holtak hiza. A
Szazhalombattai Régészeti Park. ME 2003/4, 13-16.; Mezss T., A szazhalombattai halomsir bemutatisinak
programja. ME 2003/4, 17-19,; Miller K., Osi névények 4j honfoglalasa. Kérnyezetrekonstrukcié a
Szazhalombattai Régészeti Parkban. ME 2003/4, 21-24.; Poroszlai 1., Vasaros Zs., Kisérleti régészet — régészeti
park. A Magyar Epitémiévészet melléklete 2003/4, 29-32; Vasiros Zs., Epitészeti rekonstrukciok a
Szazhalombattai Régészeti Parkban. A Magyar Epitémivészet melléklete 2003/4, 33-35.

A virtualis megjelenitési lehetéségek, modellezési eljarasok régészeti alkalmazasaval szamos évrél-évre
megrendezett konferencia foglalkozik: CAA (Computer Applications in Archaeology), VAST (Virtual Reality,
Archaeology and Cultural Heritage), Workshop Archiologie und Computer Wien, Eurographics Workshop on
Graphics and Cultural Heritage stb.
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segitségével egy emberi érzékszervekkel soha meg nem tapasztalhaté vilagba léphettiink
be.”2

Az 4j vizualizacios eszk6zok az utdbbi 15 évben jelentds fejlédésen mentek at és
egy széles spektrumot alkotnak. Specialis kérdés a régészettel kapcsolatos targyak,
objektumok virtualis modellezése. Sokszor a szuggesztiv rekonstrukcié latvanyaban
taltesz az eredetin, majdhogynem ,feledteti azt, azonban az eredeti jelenléte,
bemutatasa kétségtelentl hitelesiti a legmodernebb eljarasokat is, valés alapra helyezi a
fantaziat, tudomanyos gondolkodast, a megidézni kivant vilagot. Erdekes kérdés, hogy
a latvanyos rekonstrukciok vajon manipulativ vagy kognitiv eszkozok. Itt mertl fel a
tudomanyossag elve, a latvany mogotti tartalom. A modellezési folyamat soran célszerd
meghatarozni az elérni szandékozott eredmény aspektusait: az adott térmodell
spekulativ vagy interpretativ médon készul? Amennyiben a tudomanyos alap és az
interpretacios lehetéségek biztositottak, gy az eredmény a kognitiv vizualizacios
eszk6zok kozé tartozhat. A tudomanyos alapossaggal készitett szuggesztiv
rekonstrukciokat élesen meg kell kilonboztetni a fiktiv, spekulativ, manipulalt
interpretacioktol, amelyek egyre-masra tinnek fel az utobbi idék mozifilmjeiben.

A vizualizaci6 a régészet tudomanyaban — részben a megfelel6 eszk6zok
hasznalatanak hianya okaként — még nem bejaratott kiértékelési eszkoz. Sokkal inkabb
egy kozvetité csatorna a sokszor csak a szakavatottak szamara értelmezheté primer
eredmények és a megjelenitést, értelmezés ,.kivand” kozonség szamara. Egyre inkabb
elterjednek a konnyen kezelhetd, internetes hasznalatra is alkalmas an. ,,virtualis
muzeum”-1 bemutatasok. Divatos kifejezésnek szamit, és 1épten nyomon a média ontja
magabdl az effajta terminusokat, azonban léteznek ténylegesen j6l mikoédd virtualis,
vagy virtualisan bejarhaté kollekcidk, pl. az Ermitazs bizonyos gydjteményei. Pozitiv
eredményeket hozhat a kilonb6z6 gyljteményekben fellelheté darabok virtualis
egyesitése, a web segitségével torténd ,,6sszelinkelés”, amely a kutatas nehézségeit és a

rohamos mértékben gyarapodé ismeretanyag atlatasat is hivatott egyszerdsiteni.

72 Atfogé tanulmanykotet a témahoz: [Enter the Past] The E-way into the Four Dimensions of Cultural Heritage. CAA
2003, Computer Applications and Quantitative Methods in Archaeology, Proceeding of the 31st Conference,
Vienna, Austria, April 2003. BAR Int. Ser. 1227, 2004.
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3.5.1 A muzeumi 6rokség’3

A muzeumok régi, szigoru klasszicizalé architekturaval megjelend vilaga mar a multé.
Az eurdpaszerte elterjedt, XIX. szazadban kanonizilédott épilettipusok,
térkapcsolatok feloldodtak, ezt célozzak a muzeumi rekonstrukcidkban alkalmazott
megoldasok. Az épiilet is kuridzum, részben a régi rekonstrukcidja nyoman el6bukkané
mives architektira nagyszertisége, részben a sok esetben nagyvonald addiciok miatt.
Erre kivalo példak szilettek az utdbbi évtizedekben: a Louvre udvaranak beépitése,
washingtoni National Gallery East Building-je, legutobb a British Museum udvaranak
lefedése.

Mit is jelent a muzeumi Orokség? Jelenti a struktarat, az intézményrendszert, a
muikodési elveket és jelenti legf6képp azt az materialis és szellemi 6rokség-allomanyt,
aminek gondos megérzése és targyilagos bemutatisa volt a legf6bb feladat. Legalabbis
a kozelmultig. A muzeumi vilag lassan, de a j6 példakon felbuzdulva kimozdult a
statikus allapotbdl; a muzeumok els6sorban kiallitasaik, prezentacidik kapcsan
vélemény-nyilvanitasok, vitak szintereivé valtak. Beindult egy lassu folyamat, ahol végre
a latogat6 is szempont, a kiallitas is latogatobarat, s6t még a targyak sem itéltetnek
kizarélag a latogatd sajat interpretacioja szerint, hanem megfeleléen ,,talalva” kertilnek
a tarlokba. A muzeumi rendszernek alkalmazkodni kell a transznacionalis Eurépahoz,
ahol a muzeumi kultira soha nem latott intenzitassal viragzik, egyre-masra gerjesztve
az ujabb attrakcidkat. A kulturalis 6rokség fogalma, a vonatkozo jogszabalyrendszer
jorészt tisztazodott, azonban az Orokségtudat és Orokségelviiség nem fér Ossze
kilonbo6z6 torténelmi-politikai felhangt, az eredetit torzitdé magyarazatokkal. Gyorgy
Péter irja egyik cikkében: ,,Ehhez azonban a magyar mizeumoknak meg kell érkeznitik
abba a jelenbe, amely akkor is determinalja e gyGjteményeket, ha azok nem mindig
vesznek tudomast arrdl, hogy a gyGjtemények korében, bemutatasiban lathato

valtozasok torténete nem mas, mint a mizeumok tarsadalomtorténete.”’74

3 Ld.: Gyorgy Péter, A miigenmi rokség, Népszabadsig, 2004. szeptember 4., 11-12.
"4 Gyorgy Péter, A miizenmi orokség, Népszabadsag, 2004. szeptember 4., 11.
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3.5.2 A muzeumok ideje

,

Uj muzeumok, bemutatéhelyek

A mivészeti muzeumok épitése, létesitése sajatos konjunkturat eredményezett a
kulturalis intézmények korében. Mar a 80-as években is szamos 1uj, sokszor
meghokkenté épitészeti alkotas vonta magara a figyelmet; a 90-es évektdl kezdédéen
azonban egy még erésebb torekvés érzékelheté a kulturdlis javak meglrzése-
bemutatasa tertletén. A muizeumok, az 6rokségvédelemmel kapcsolatos intézmények
létrehozasa-fejlesztése a legtobb fejlett orszagban komoly kulturpolitikai projekteknek
szamitanak, amelyek presztizsértékitk mellett a gazdasagilag is egyre jelent6sebb
turisztikai potencial névelésében meghatarozéak. A legtjabb keletG projektek urbanus
kornyezetben alapvetd befolyassal birnak az adott varosi szévet atstrukturalasaban. Az
alapvetéen természeti kornyezetben tervezett fejlesztések hivatottak a kultdrtaj, a
torténelmi és természeti Orokség szerves egységét meglrizni, bemutatni. Az
Orokségvédelem  intézményei sajatos  ujszerd  szemléletmodjuk, latogatobarat
kialakitasuk és sok esetben épitészeti attraktivitasuk miatt egyre inkdbb a kulturalis élet
kozéppontjaba keriilnek.

Frank O. Gehry Bilbao-ban megnyitott Guggenheim Muzeumaba évente mintegy
1.000.000 latogaté érkezik, igy a kozelmdltig periféridlis varos mavészeti kézpontta
avanzsalédott, bekerilt a nemzetk6zi mavészeti vilag vérkeringésébe. A bazeli Renzo
Piano tervezte Fondation Beyeler mivészeti kézpontot 300.000 latogaté keresi fel;
Daniel Libeskind betlini zsidé muzeuma is 100.000-nél tobb érdekl6dét vonz. Ebben
az esetben az expressziv épitészeti megoldasok egy kilonos esztétikat hoztak létre. Az
4j Tate Modern London-ban egy atépitett ipari komplexum minden muazeumlatogatasi
rekordot megdonteni latszik. A bécsi ,,Museumsquartier” szinte varosrész méretd
egylttese szinte befoghatatlan egytittessé teszi a XIX. Szazadban ¢épilt
Kunsthistorsches és Naturhistorsiches Museum-ot. Legutébb Dusseldorfban nyilt
muavészeti muzeum az egykori parlament éptiletét fogalta el. Az utdbbi néhany év
megnyitott hasonl6 létesitményei, mint StraBburg, Groningen vagy éppen Barcelona

muzeumai mar egész varosnegyedek feviragoztatasa, tudatos felértékelése jegyében
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szilettek. Mar nem kizarélag az itt bemutatott mutargyak allnak az érdekl6édés
kozéppontjaban, hanem a mutvészetet befogadé hazak, az befogadé architektara.

A kozelmultban elindult és egyre progresszivebb muzeum-boom jelenség tobb
okra vezethet6 vissza. Megvaltozott és tovabbra is valtozéban van mazeumok szerepe-
kapcsolata a kozonséggel. Egyre kevésbé meghatarozdak a sajat torzsgyljteményen
alapulé ugynevezett alland6 kiallitasok, amelyek sokszor évtizedekre blokkoltdk a
bemutathaté anyag helyét és kiallitasmodjat. Az érdeklédés és a kulturalis turizmus
kozéppontjaban a nagyszerd idészakos tarlatok, sajatsigos szempontok alapjan
osszevalogatott kollekciék bemutatasa 4ll. gy a mizeumok kiallitasi terei folyamatos
dinamizmussal Gjfajta kommunikacios csatornakka és gazdasagi-tarsadalmi torténések
helyszineivé valnak — sokszor kultirpolitikai dontések eredményeként. A modern
muzeumi létesitmények szerves részei a shop-ot, éttermek, kavézok, nagyszabasu
megnyitok fogadasok, tarsadalmi események rendezését biztosité funkcionalis terek; a
torténeti épuletegyuttesek rekonstrukeidi soran ezek biztositasa mar elengedhetetlen.
Alapvet6 fontossagu a jorészt XIX. szazadi muzeumi célokra ma mar csak
korlatozottan alkalmas komplexumok rekonstrukcidja soran a korszerti szemléletmod
és a térszervezés. A megvaltozott mitargyvédelmi, muzeoldgiai és muzeumpedagdgiai
szempontok 1j tervezési elveket, nagyvonald, a régi értékrendet a korszerd
atstrukturalassal 6tv6z6 gondolkodasmodot igényelnek.

A legtjabb elvek, koncepciok szerint tervezett 6rokségvédelemmel kapcsolatos
muzeumok, kiallitasok nem egy statikus, archivalt-rezervalt allapot megjelenitésére
torekszenek, hanem egyre inkabb a valtozasok bemutatasara, 4j nézépontok, kutatasi
eredmények szerinti prezentalasra fékuszalnak. A muizeumlatogatas atstrukturaléodott a
turizmus  agazataba, ennek megfeleléen kell kiszolgalnia infrastruktaraval,
térszervezéssel, jatékos de nagyvonala kreativitassal a ,kultarpublikumot”, amely ma
mar nem csupan a kotelez6 jellegti iskolai csoportokat és nyugdijas latogatdkat jelenti.’

Az Ujonnan ¢épult muzeumok kiallité terei bizonyos szempontok szerinti
korszertségik mellett egyébként az enciklopedista jellegti kiallitasok befogadasara

alkalmatlanok. Merész terek, feltarulasok, a sokszor bizarr formak egyedi latvany-

75 Peter Weibel, Museen in der postindustriellen Massengesellschaft, in: Museumsarchitektur, hrsg. v. Kunsthaus
Bregenz, Bregenz, 2000, pp123.
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kivagasok, j6 értelemben vett popularis idészakos tarlatok befogadasara feltétlentil
alkalmasak — ehhez parosul6 latvany-elképzelések esetén.

A Barcelona-i és Santiago de Compostela-i muzeum vagy a Porto-i Museu
Serralves 4j épilete els6sorban a sajat gyljtemény elhelyezését szolgalta. Mas
létesitmények elsésorban kiallitoterek, amely oka lehet a sajat gyQjtemény még
bemutatasra nem alkalmas jellege, illetve a folyamatos kiallitasok nélkiil nem rentabilis
muikodés. A frankfurti Kortars Mavészeti Mizeum féléves ritmusban valtozo kiallitasi
koncepcidjaval iranymutaté volt az olyan intézményeknek, mint a Hamburg-i
Kunsthalle vagy a Wolfsburg-i Kunstmuseum. A flexibilitas és az igy felkeltett és
fenntarthaté figyelem az adott intézmény identitasat-killdetését, az egykor volt, vagy
csak tervezett profiljat kétségtelentl csorbitja, a hatarokat Osszemossa. Az allando
kiallitasok kitiintetett figyelemmel — bar nem mindig hasonlé moédon bemutatott —
sztarolt mutargyai, kiemelt objektumai egy muzeum védjegyévé valtak — erre egy térben
és id6ben flexibilis kiallitotérnek nincs esélye.

A muzeum, mint 6nall6 intézmény egy viszonylag Uj jelenség. A francia
forradalom idején a kiralyi és fejedelmi kincsek allami tulajdonlasa és nyilvanos
bemutatiasa eredményezte az elsé ilyen jellegli intézményeket. A nyilvanos jelleg a
felvilagositasban testesiilt meg, amely nem csak a gyonyorkodtetést, hanem az oktatast
is jelentette. Igy kezd6dott meg 1793-ban a Louvre gyijteményeinek szisztematikus
feldolgozasa, és a ,nép” torténelmi és esztétikai tanitasanak célzata. Az azota
megrendezett kiallitasok egy olyan iskola elvei szerint torténtek, amely alapvetéen
kronolégiai-fejlédési rendben szervezddik és a sorrendet a terek egymasutanja adja. Ez
egy ujitas volt a korabbi, f6ként XVI. szazadi Kunst- és Wunderkammer-ekhez képest,
amelyek kilonosebb belsé rend nélkiil halmoztak fel kulturalis és természeti kincseket
— els6sorban a tulajdonos sajat gyonyorkodtetésére.

Az elsé nagy allami gytjtemények megalapitasa kovetkezményeként definialédott a
muizeum, mint 6nallé éptlettipus.’® A monumentalis, latogathaté muzeumépiletek

sorat 1819-ben a Prado nyitja, majd koveti 1828 a Karl Friedrich Schinkel tervezte Alte

76 Az els6 nyilvanos, litogathaté magangyidjtemény a bazeli Amerbach gyidjtemény volt, amelyet 1671-ben a varos
hozott létre. 1755-ben hozta létre II. Frigyes a Potsdam-Sanssouci kastélyban sajat festménygydjteménye szamara
az els6 6nallé galériat. Az 1759-ben 1étrejétt Matagu House-ban berendezett British Museum az elsé nyilvanos
gyljtemény. 1767-ben megkezdédtek a régi Eremitage épitkezései.
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Museum Betlinben. 1830-ban illetve 1836-ban Leo von Klenze Minchenben
létrehozza a Glyptothek-et és az Alte Pinakothek épiuletét, majd kovetkeznek a
muvészet mellet az allamot, mint épittet6t tinnepl6 palotszerd muzeumok Berlinben,
Drezdaban, Bécsben és Budapesten. Az épitészet reprezentalt, azt az allamot dicséitve,
amely sajatos keretek kozott a gazdag javakat hozzaférhet6vé, megismerhet6vé tette. A
kiérlelt és tipikussa valt terek, térkapcsolatok hosszu idére mértékadok lettek: az Alte
Pinakothek nagy felilvilagités csarnokai, vagy a berlini muzeum rotundajanak
kupolatere a 20. szazadig meghataroz6 el6képei maradtak a muzeumtervezésnek —
amelybdl atértelmezett médon a kortars épitészet tovabbra is merit. Alkalomadtan a
XIX. szazadi muzeumok igyekeztek a kiallitott targyakhoz némi historizalé6 manirral a
tereket formalni.””

A XX. szazad elsé harmadaban a Bauhaus-iskola hatasara atformalodott épitészeti
gondolkodasméd  eredményezte az els6, a hagyomanyostol eltér6 muizeumok
létrejottét. A neutralis formalasmod mellett a bels6é terek flexibilis tagolasanak
gondolata is ekkor fogant meg. A legtisztabb példa a Mies van der Rohe altal tervezett
Neue Nationalgalerie Berlinben. A funkcionalisan tiszta szerkesztésmodd, a kiallitéterek
flexibilitasanak gondolata mellett az tvegszerkezet egyértelmd és hatarozott
valaszreakciot adtak a reprezentalé XIX. szazadi hasonlo 1étesitményekre.

Noha a posztmodern szellemiség mar a multé, a muizeumépitészet muivészeti
vonatkozasa azéta még inkabb feler6s6dott. Az 1994-ben megnyitott Groningen-i
muzeum vizkozeli telepitése, mozgalmas tomege és szinhasznalata teatralis hatasava
teszi az egyuttest. Sok esetben az éptlet latvanyos, figyelemfelkelté kialakitasa
¢lményben tulné a kiallitott mtveken — bizonyos foku ,,csalédast” okozva a
latogatoknak. Frank O. Gehry vad dinamikaji szoborszerd architektiraja Vitra-Design
muzeuma és a Bilbao-i Guggenheim muzeum erre kivalé példak.”® Sajatos
zarandokhelyekké valnak az éptletek, 6nmagukat exponaljak a kulvilag felé, belsé
tartalmuk kiajanlasa helyett. Manapsag igy van ez a régi, historizalé6 miazeumépiltekkel

is- A régi pompazatos belsé terek, pazar homlokzatok helyreallitisa egyértelmten a

70O. M. Ungers XIX. szazadi stilusu, a mdvészek nevét megjelenité tablakat helyezett az 4j kolni Wallraf-
Richartz Mdzeum homlokzatara. A Hilmer & Sattler tervezte berlini Gemildegalerie Klenze-t idézi, mig Paul
Schweger Wolfsburg-i mizeuma Schinkel atriumat jeleniti meg.

8 Remy Zaugg, Die unumgingliche Propideutik, in: E. Schmidt (Hrsg.), Vom Bild zur Welt, Kéln, 1993.

73



ARCHITEKTURA/ARCHEOLOGIA — DLA ERTEKEZES — VASAROS ZSOLT — BME EPITESZMERNOKI KAR 2004.

kiallitott kollekciok befogadhatésaganak karara megy. Oszintén és filozofikusan
helyezkedik szembe minden stiluskévetéssel O. M. Ungers a racionalizmus és a
posztmodern 6tvozésével. Jol példazzak ezt Kélnben és Hamburgban Hamilton Finlay
képzémuvész altal készitett az éplileten megjelend applikaciok. Radikalis hatasu Danial
Libeskind dekonstruktivista szimbolizmusa, aki egyértelmden az autoném tapasztalasra

épit.

3.5.3 Mestermti: Magyar Nemzeti Mtizeum — Alland6 Régészeti Kiallitas?
(felel6s tervezd: Vasaros Zsolt, belséépitész tervezdk: Bihary Sarolta, Derencsér

Mariann, részletes stablista a mellékelt publikacioban)

A Magyar Nemzeti Muzeum koézelmultban atadott, (re)konstrudlt teremsora adott
helyet az 4j, allandé régészeti kiallitasnak. Az elsé 6tletek felvetésekor koncepcionalis
kérdés volt, hogy mennyit lehet, illetve sziikséges meg6rizni a termek rekonstrukcio
utani “eredetiségébdl”. Mennyire fér Ossze a diszes mennyezeti festés egy elképzelt
modern kiallitas installacidjaval - valamint a sokezer éves leletekkel? A kiallitas nem
torténeti jellegd, igy a historizald kornyezet architekturaja vizualisan sem segiti a targyak
befogadasat. Egy modern installacié beépitése a szakmai forgatékényv, a
koncepcionalis tervek, elképzelések szerint indokolt volt. Az évekkel korabban
megnyitott torténeti kiallitas mar tobb helyiitt megvaltoztatta a térsor egységét. Az
épitett szines vendégfalak, nagyméretd Uvegvitrinek, installacidk pozitiv és negativ
kritikak kereszttizébe kertltek. Vajon a rekonstrudlt, de eredeti festést, burkolatot
nyilaszarét alig tartalmazo termek fontosabbak, vagy ennek a kiallitasi céld hasznalata,
installalasa az Gdvo6zitébb megoldas? A 19. sz-i muzeumok korabeli enteriérjeit hasonld
stilusjegyeket mutaté butorokkal, vitrinekkel, rendezték be, amelyek azon
kialakitasukban régiségtarak voltak. A targyak interpretacidja - nyilvanvaléan a

kinyerhet6 eredmények hianyaban - altalaban szegényes volt, sok esetben naiv

7 KiallitdsvezetSk: Kelet és Nyugat hataran. A magyar fold népeinek térténete Kr. E. 400 000-Kr. u. 804,
Helikon Kiadé, 2002.; Vasaros Zs., Rezi Kat6é G. (Szerk.), Kelet és Nyugat hataran. A Magyar Nemzeti Mdazeum
allandé régészeti kiallitasa. MNM Budapest, 2004.; Kritika: Ban, A., Jelenbe fordithaté mult. A Nemzeti Mizeum
allando régészeti kiallitasanak dizajnja. ME 2003/ 3, 13-16.; N. Késa J., Tapintsd meg a szakécat! Megnyilt a
Nemzeti Muzeum 4j régészeti kiallitisa. Népszabadsag 2002. december 7.; Rezi Kat6 G., Kelet és nyugat hataran.
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fantazmak diszitették a leletekkel megrakott vitrinszekrényeket, nehezen lathat6 asztali
tarlokat. Mas korszak, mas felfogas és masfajta célok vezérelték a korabeli
kozgytjtemények felallitasat majd a kiallitasok rendezését. A tervezés megkezdésekor
igy alapvet6 problémakant vet6dott fel, hogy a régészeti kiallitas targyi anyaga, egy
mutargyvédelmi-meg6rzési  szempontbol is korszerd kiallitas és a kotottségeket
tamaszto, modern muizeumi elveknek nem mindenben megfelel6  térsor
Osszeegyeztethet6-e?

A tervezSk szandéka szerint torténeti témaju kiallitashoz viszonyitva merészebben
lehet és kell a tereket formalni mindazon eszkézokkel, amelyek a targyi anyag
megértését, az informaciotartalom kozvetitését segitik el6. A targyaknak aligha l1étezik
eredeti kornyezete, egysége — mindezt az elméleti forgatokonyviras és a rendezés soran
kell sokszor a szakmai kritikat is felvallalva 1étrehozni.

A latvanyelemeken tdl szamos mutargyvédelmi probléma is felvet6dott az
adottsagokkal kapcsolatosan: az ablakokon bearaml6é napfény és a kilsé levegd
feltétlentl karosité tényezd, mindazonaltal a gépi szell6ztetés és klimatizalas hianya
nagy latogatolétszam mellett ujabb problémakat okozhat. A természetes fény és kilatas
teljes kizarasara igy vendégfalak létesiiltek, amelyek a torténeti falakba mar el nem
rejthet6 technikai megoldasok sokasagat rejtik - a vitrinsillyesztések és térelhatarolo,
térformal6 funkcidja mellett. A doboz a dobozban elv igy a technika elrejtése mellett
steril, szabadon formalhato, vilagithatd, iranyitott teret hozott létre, amely szamos
modern muzeumi bemutatas alapvetése.

A bels6épitészeti koncepcid szerint a régészeti leletek, rekonstrukcidik és a
kontextusok bemutatasahoz is szerencsésebb egy mesterséges, adott elemekre
tokuszald installacio. A kiallitott egységek olyan korszakok emlékeit mutatja be,
amelyek személyes interpretacidja, az esztétikai és torténeti értéken tali megélése
specialis installaci6 nélkil nehézkes. A szakmai el6készité szakaszba idejekoran
bekapcsolodva sikertlt a tereket a kidllitandé anyaghoz formalni, mind régészeti
szempontb6l, mind a latogaté szemével mérten értelmezheté és vizualisan érdekes

kontextusokat létrehozni. A zomében a Nemzeti Mizeum gyljteményén alapuld targyi

Avagy ki, kinek, miért és hogyan csinal ma Magyarorszagon régészeti allandé kiallitast? Magyar Muzeumok
2002/3, 51-53.
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anyag igy 4j, arnyalt formdban mutatja be a Karpat-medence torténeti korszakainak, az
itt él6 népeknek, tarsadalmaknak torténeti mozzanatait, emlékanyagit. Nem
vallalkozhat még egy ilyen méretd és alapgyljteménynek szamité kiallitas sem a
torténelemkonyvi hiiséghez - a tematika részletezettségében, részben a rendelkezésre
all6 targyl anyag, masrészt a rendelkezésre allo feltételek, tobbek kozott a hely
méretbeli sajatossagai miatt. TervezOként is sokszor eldénthetetlen volt, vajon mi az,
amit a szakma még elfogad, ami hely hianyaban, illetve a sdlyozott témak erételjesebb
hangsulyozasa reményében kimaradhat. A koézelmult megvalésult régészeti parkjai,
korszert kiallitasai, valamint az asatasok kovetkeztében egyre gyarapodé leletanyag és
informaci6 is egy élményszerd, érdekes, latvanyos egységeket felvonultaté bemutatast,
de mértéktartd, bizonyos szempontbol konzervativ magatartast kivant meg.

A teremsor 6nmagaban egy linearis tagozodast tett lehetévé, azonban az alaprajzi
méretek térbeli installiciot, a latogatd tudatos vezetését is megengedték. A nagy
belmagassagok feszultséget eredményeztek, mivel a leletanyag a vitrines bemutatas
kovetkeztében a teljes magassag alsé harmadaban koncentralédott. Egy torténeti
kiallitas targyi anyaga ezeket a problémakat 6nmagaban megoldja a fennmaradt és
kiallithat6 anyag kubatirija méretei kovetkeztében. A megvaldsult 1:1-es
rekonstrukciok, falfestések, nagyméretd grafikak az értelmezési funkcié mellett a
magassagokbol ad6do fesziltségeket hivatottak tompitani.

A viszonylag alacsonyra helyezett vitrinalapok és posztamensek a targyak
alaposabb szemlélhet&ségét, térbeli bemutatas lehet6ségét tették lehet6vé, tovabba az
iskolaskortak ¢és mozgassériltek szemmagassagat tekintették mérvadonak. Az
installaci6 monokrom jellege, a visszafogott szinek alkalmazasa meleg hangulatot és a
targyak szin és formavilaganak érvényestlését segitették eld.

A latogatok életkor, képzettség, altalanos torténelemtudas és szocidlis helyzet
szerinti Osszetétele igen valtozatos. A forgatokonyv és a terek berendezése igy a
szakmai elvarasok mellett modszereiben és eszkozeiben lehet6ség szerint mindenkit
meg kell, hogy szélitson — az interpretacié hatékonysaga érdekében. Az érdekes,
legkiilonb6z6bb szabadidés és kulturalis célokat is kielégité kiallitas rendezésére olyan
eszkozoket kellett keresni, amelyek aktiv ismeretterjeszté jellegiik mellett a szakmai-

muzeologiai elveket is szem el6tt tartjak. Mindenekel6tt feladtuk a  korabbi
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kiallitasrendezési elveket, amelyek az altaldban egyforma tarlokat és az azon belili
elrendezések lehet6ségeit tartottak alapegységnek. Alapegységnek a tagoltsag miatt egy-
egy termet tekintettink, amelyet a fizikai tagolas mellett a termenként kulonbo6zé
szakmai iranyitassal készult forgatokonyvek és a nyilvanvaldan kiilonb6z6 korszakok is
erGsitettek. Minden egyes teremnek mas a hangulata, amelyet a teremszinek
visszafogott alkalmazasaval konzekvenssé tettink. Kritika érheti az egységességet,
illetve annak hianyat, amely a tervezés soran mint forgatokonyvi adottsag és egyfajta
sajatos dinamizmus fogalmazédott meg. A legkilénb6zébb  szakmai érvek és
ellenérvek mellett sem lehet teljes konszenzusra jutni a kiegyensulyozottsag és a
megfelel sorrendiség, valodi 6sszehasonlitasok teriiletén.

Az 6skékorban és a ujkékorban az ember és kornyezete koncepcid erételjesen
jelenik meg, mert a forgatokonyv szerint ez a kiizdelem-kolcsonhatas-fejlédés
bemutathat6 a leletek és a legtjabb eredmények segitségével. A rézkor és bronzkor
probal teljes képet adni a mindennapi és talvilagi életrdl, hitvilagrél, a fémek
hasznalatanak hangsulyozasaval. A vaskorban a foldrajzi kettéosztottsag és a népek
egymas mellett élése, majd keveredése kertl el6térbe. A rémai kort reprezentald
Pannonia és Barbaricum sokszintségével kitinik az egész kiallitasbol. A kettéosztottsag
a Népvandorlaskorban megmarad, a hunok és germanok kulturalis killénb6z8ségeit és
azonossagait a gazdag leletek latvanya feledteti. Az avarkor zarja a sort, amely ismét a
terilet foldrajzi egységének megteremtésével a tarsadalom belsé struktarajanak
felépitését és kulkapcsolatait mutatja be - hagyomanyos moédon. Az alabbi elvi
elrendezési sémak, majd a megvaldsult térstrukturak hosszas egyeztetések, vitak, sok

esetben konfliktusok eredményei.

Az 6skékordd és az atmeneti kékor — Kr. e. 400 000-60008!

Az elsé teremben a bemutathaté targyi anyag jellege okozta talan a legtébb installacios

problémat — megfelel6 eszk6zok kivalasztasat. Az ember és kornyezete relacio itt a

80 Az Gskékor kezdete az a nchezen meghatirozhaté néhany millié évvel ezel6tti idépont, amikor az elsé
emberszerd 1ény kéeszkézoket készitett. A korszak végét az utolséd, mintegy 12 000 évvel ezel6tt véget ért
jégkorszak jelenti.

81 MNM 2002 = Garam Fva (szerk), A Magyar Nemzeti Muzeum régészeti kidllitisanak vezetSje Kr. e. 400
000.Kt. u. 804. Helikon Kiadé, 2002, 16-29.
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nyersanyagok felhasznaldsaban és a kornyezeti hatasoktol vald fiiggés abrazolasaban
jelenithetd meg. A szinte kizardlag ké- és csonteszkozokbol, nyersanyagokbodl alld
leletegytittest a tobbtonnas itt bemutatott Istalloskéi-barlangbol szarmazé i situ
tizhely folé épitett barlanginstallacié rendezi egységes latvannya. Nem volt lehetséges
az eredeti tér-tomeg aranyokat érzékeltetni, azonban a vadaszfiguraval és a vitrinekben
lathat6 életképszert grafikakkal, részrekonstrukciokkal és a vetitett filmekkel a rendez6i
szandék szerint értheté kozelségbe keriil az emberiség torténetének ezen korszaka. A
tobb szazezer éves idétavlatok és az emberiség torténetének ilyen kevéssé ismert
korszakanak megjelenitésére a legkilonb6zEbb interpretacios technikak és kozvetitd
csatornak szikségesek. Nagyméretd vetitett film lathaté a bejarat axisaban Vértes
Laszl6 asatasardl; a monitoron a kilonbozé  eszkozkészitési technikak kisérleti
alkalmazasa a készités folyamataban figyelhet6 megd% az Istalloskdi-barlangbol
szarmazé furulya hangja meg-megszolal a vitrin elé allva; a tarlok hatterét alkotod
nagyméretd grafikak valos helyzetben abrazoljak a kiallitott targyakat.8? A nagy, grafikus
hatteri tarlok mellett a kis falfiilkék az egyedi targyak bemutatasara szolgalnak, egy-egy
kiemelten fontos darab hangsulyozasaval.

A kiallitas elsé termében a legkevésbé beépitett a terem, itt sziikséges a legtobb
hely az ide megérkez6-beérkez6 csoportos latogatok vezetésére; a fajlagosan tobb

magyarazatot igénylé objektumok miatt is fontos a megfelel6 tér.

Az ujkékor és a rézkor — Kr. e. 6000-280084

A teremben a jellemzé targyi leletanyag bemutatasa mellett fontos szerep jutott a
korszakra jellemzé mesterséges, épitett kornyezet abrazolasanak. Az ember altal
kihasznalt és formalt kornyezet egyre sokrétibben jelenitheté meg, az allattartas,
névénytermesztés ¢és lakokornyezet teremtés elStérbe helyezésével. A latogatot
belépésekor egy kékori hazrészlet rekonstrukcidja fogadja, amely valos — (re)konstrualt

- méretével meghatarozé ¢élményt nyujt a korszakrol. A teljesen anyaght

82 Dr. Siman Katalin jévoltibol

83 FeltehetGen sokan taldlkoztak az élményszerd, litvanyos Z. Burian rekonstrukciés rajzaival, amelyek uttérének
szamitottak és meghatarozoak - sok esetben jobb hijan — ma is.

8 MNM 2002, 30-45.
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részrekonstrukcié a berendezett helyiségével installacio, amely zsufolt tarlok helyett a
kisérleti régészeti eredmények alapjan egy asatas ,,megszokott” leleteit értelmezi és
valészintsithetd pozicidjaban mutatja be. Kilon egységekben kaptak helyet az
értelmez6  grafikakkal megjelenitett mezégazdasagi-, halaszattal és  vadaszattal
kapcsolatos témak. A korszak hitvilaga specialis vitrinekben kapott helyet, hasonléan a
kereskedelmet és sirleleteket prezentald egységekhez.

A terem masodik felét a Tiszaldc kozelében feltart rézkori telepiilés egy
részletrekonstrukcidja hatarozza meg. Az 1:1-es léptékben felépitett palank mogotti
grafika és az odahelyezett edények, eszk6zok a korabeli épiték hatalmas eréfeszitését
hivatottak érzékeltetni, melyet jorészt még ké és rézszerszamaikkal fejthettek ki.

Az egyik legnagyobb méretl helyiség valtozatos méretd tarldi a tematika szerint
osztjak és vonjak Ossze a tereket, tagoljak a sokszind mondanivalot. Az egységben
megépitett akadalymentes kozlekedést szolgalé rampaszerkezet mar a kovetkezd

korszakba vezet.

A bronzkor — Kr. e. 2800-80085

A bronzkor gazdasagi és tarsadalmi valtozasait, fejlédését az 4j fémmives technologia
alkalmazasa jelentette; a korszakot bemutatd két teremben igy a bronzmuvességgel
kapcsolatos targyak dominalnak. A talvilagrol alkotott elképzelések fontos bizonyitékai
a temetSk leletei, igy a kilonb6z6 temetési szokasok megjelenitését fontosnak
tartottuk. A padléba sillyesztve mutatjuk be a kilonb6zé - csontvazas és urnas —
temetkezések leleteit, jellemz6it. A tobb évszazadot és megannyi kultarat, etnikai
csoportot feldlelé korszak reprezentalasa mind a hitvilag, mind a hétkoznapi élet
teriletén komoly nehézségeket jelentett. A tell-telepek leletei, magyarazé filmje, a
mindennapok targyai mellett kiemelt helyen szerepelnek a hit- és képzeletvilag emlékei.
A sok esetben ismeretlen funkcidju, valtozatos formaju szobrocskak, edények, csérgék
plasztikus alkotasok, érdekes bemutatasa kiloén hangsdlyt kapott. A 4. teremben
koncentraltan lathatok a kor jelentés arany- és bronzkincsei, mives egyedi targyai. Az

aranykincsek, az elrejtett vagy éppen dldozatként bemutatott bronzeszkozok témege

8 MNM 2002, 46-65.

79



ARCHITEKTURA/ARCHEOLOGIA — DLA ERTEKEZES — VASAROS ZSOLT — BME EPITESZMERNOKI KAR 2004.

sokkol6 latvany, amely a korszak tarsadalmi viszonyaira utalva annak gazdagsagat és

mindenek el6tt mtvészi {z1ését sajatos néz6pontbol mutatja be.

A vaskor. Szkitdk, Hallstatt-kultara — Kr. e. 8. szazad-1. szazad vége8°

A terem jorészt az id6szamitasunk el6tti utolsé évezredet mutatja be. A preszkita,
szkita majd a Hallstatt- és kelta kultara kilonb6z6ségeit, foldrajzi elkilontlését, majd
az egymasrahatas jeleit figyelhetjik meg a kiallitott targyakon. A hatarozott
vitrintomegek és az atlatszosag sokszor zavarba ejti a latogatét, azonban az egyes
targyakrol a figyelmet nem vonja el, inkabb a vizualis kapcsolatot erésiti a torténetileg
amugy egymassal 0sszefiiggd leletek kozott. A tengelyes szimmetria a Karpat-medence
foldrajzi kettéosztottsagara utal, a térbe allitott ives vitrin a legpompasabb leleteket
mutatja be kiemelt poziciéban. A rendezett, mégis kissé kuszanak tiné latvany
szandékosan mossa Ossze és emeli ki az egyes targyak sziluettjét. A vaskorban a
vastargyak hasznalatanak elterjedése meghatarozé ujitasokat hozott az itt él6 népek

életébe, amelyeket értelmez6 rajzokkal mutatunk be.

A rémai kor — Kr. u. 6-Kr. u. 42087

A rémai terembe belépve a latogatét meglehetésen szines latvany fogadja. A bejarat
katonai tabor kapujara emlékeztet. A terem a magyarorszagi romai kornak - a
vaskorhoz hasonléan - fo6ldrajzi és kulturalis kettéosztottsagat jelzi. A teret a
rekonstrukciok uraljak, amelyek hiteles asatasi megfigyeléseken alapulnak. A rémai
sisakok eredetit utinz6 masolatai, a hadigép, a romai és barbar figurak rekonstrukcioi, a
kocsi és az aquincumi freské 4j bemutatasa mind a latogaté figyelmének fenntartasa
érdekében torténik. A korszak legszebb romai és barbar leletei kiemelt apszis alaka
vitrinparban kaptak helyet. Az el6z6 termekhez képest nagy a kontraszt, ennek oka,
hogy koronként mas és mas a kiemelten kezelhets, megjelenitheté egység. A kiallitas

dinamikajat pontosan ez adja, emiatt nem tekinthet6 egységesnek, azonban a latvanyos

86 MNM 2002, 66-87
87 MNM 2002, 88-113.
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valtasok latogatdi szempontbdl feltétlenil eredményesek lehetnek.

Korai népvandorlas kor: hunok és germanok — Kr. u. kb. 420-56888

A korszakot a sokféle nép és kultira mozgasa jellemzi. Szinte vitrinenként mas és mas
jellegti leletekkel, korabban ismeretlen, szokatlan formaja fegyverekkel, eszkozokkel,
¢kszerekkel mutatjuk be az egyes népeket. A terem kettéosztodik, az alapvetd kulturalis
kilonb6zéségek ismét ebbe az iranyba terelik a térrendezési koncepciot. Feltinik egy
valosagszerti  életkép - egy gepida hazrészlet-szovémihely  rekonstrukcidja
viseletrekonstrukciokkal. A régészeti publikaciokban kozolt rendkivil —egyszerd
sullyesztett kialakitasi haztipus kiallitasban tortén6é megjelenitése és életszeri
berendezése, ,,szines vilaga” a latogatot a kincsdompingbdl visszazokkenti egy korabeli
rekonstrualt valésagba. A vilaghirG szilagysomlydi kincsek és az egyedi ékszerek
kiemelt tarlokban kaptak helyet. A langobardokat viseletrekonstrukcid és zz sitn sir

mutatja be a temetSkre jellemz6 apro leletekkel, kiegészitGkkel.

Az avar kor — Kr. u. 567/568-80489

A tarlatot az avar nép sokszinl kulturajanak bemutatasa zarja — a Honfoglalas-kort
bemutatd, a régészeti kiallitast befejez6 egységek létrejottéig. A térbeli vitrinsor utolséd
el6tti eleme a bocsai fejedelmi sir leleteit mutatja be - a falon egykoru abrazolas segit az
értelmezésben. A sirok gazdag leletei mellett a jellemz6 16szerszamok és keleti
tegyverek, a kilkapcsolatok és a hétk6znapi élet targyai egységekbe rendezve jelennek
meg. A kilonb6z6 fémmuives technikakat az azonos tipusbdl kiallitott tobb targy az
értelmezd rajzok segitségével mutatja be; a viseletrekonstrukciok grafikusan jelenitik
meg az egyes viseleti darabok funkcidjat, pozicidjat. A folyosén a mesterségbeli tudas

keriill bemutatasra, valamint a temetdk és a hitvilag legfontosabb emlékei, targyai.

4, Tézisek

8 MNM 2002, 114-127.
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L tézis: Az Orokségvédelem szamos modszert kisérletezett ki és valdsitott meg az
elmalt évtizedekben a régészeti, torténeti és természeti Orokség, mint
kulturalis-turisztikai potencial megbrzésére-bemutatasara. Az értékteremtés
mellett olyan 4j szempontok meriltek fel, mint a vizualitas, [tér]élmény,
virtualis megjelenités, informaciokozvetités, amelyek egy hagyomanyos
értelemben vett miemléki bemutatis esetében a konzekvens modszerek
betartasa mellett aligha kertltek-kertilnek el6térbe.

IL. tézis: Egy romemlék koncepcionalis tervezésekor az egyediség, a torténeti-
muvészeti értékek mellett figyelembe kell venni a korabeli funkcio jellegét is.
Az egykoron létezett és adott célra hasznalt épiletek maradvanyai a
bemutatas utan egy sajatsagos, konzervalt-rezervalt allapotba kerilnek. A
tervezés és megvalositas soran ez az allapot szerencsés esetben a fizikai
faktorokat érinti, a megjelenités, az interpretaciok és a szemlélé szamara
indukal6éd6 gondolatok a feltételezett egykori objektum és kornyezete
megidézését kell, hogy szolgaljak.

III. tézis: Egy korszerd tervezési-megvalositasi folyamathoz ma mar nem elegendd egy-
egy szaktudomany vizsgalati eredményeire épiteni, egyetlen nézépontbol
vizsgalni. Az interdiszciplinaris kutatasi eredmények is csupan alapjat képezik
annak az elemzési folyamatnak, amely soran jorészt tarsadalomtudomanyi
szempontu értelmezéssel lokalizalhaté a kulturalis 6rékség szerepe és
betolteni szandékozott feladata. Az 4j nézépontok kozil a legfontosabbak a
kivalasztasi szempontok, a kivalasztott 6rokséggel szemben tamasztott igény,
a védelem célja, mértéke és eszkozel.

IV. tézis: Korvonalazédik az  6rokségtudomany  specidlis  terillete, amely a
szaktudomanyok elvardsai és tarsadalmi megfelelés kézotti egyensulyt, vagy
éppen a kivant cél elérése érdekében ,,szandékos” fesziiltséget hivatott
megval6sitani — az adott matargy, illetve objektum meg6rzésének tovabbra is
fennall6 elsédleges szempontjai mellett.

V. tézis: A pontos és preciz tervezés rendkiviil fontos, mivel a régészetben korabban

soha nem tapasztalt aktivitasbdl szarmazo lehet6ség és informacionyerés —

8 MNM 2002, 128-143.
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VI. tézis:

részben a feldolgozas kevésbé dinamikus folyamata miatt - csékkent értéka
lehet. A sok esetben t&bb hektarnyi feliletek Gj szemléletmédu asatasokat és
megfigyeléseket tesznek lehetévé, amelyek szintén korszer( interpretacidi a
tarsadalmi  elvarasoknak  és  egy  korszerli  tudomanyteriilet
exponaciodjanak felelnek meg.

A természeti és régészeti Orokség Osszekapcsolasanak lendiletet adott a
nagykozonség érdeklédésének a fokozodasa. Az 6rokség megismerésének
igénye, a régészeti turizmus kibontakozasa el6térbe helyezte az 6rokségi
helyszinek bemutatasanak kérdését. Ezek jelentés része természetvédelmi
tertileteken, nemzeti parkokban vagy azok kézvetlen kérnyezetében talalhato.
Ez kiilonleges lehet6séget nyujt arra, hogy a természeti és a régészeti
Orokség bemutatasa Osszefonddjon, s egyetlen komplex turisztikai

attrakciot alkothasson.

VII. tézis: A kulturalis, szellemi-torténeti 6rokséggel kapcsolatos projektek sajatos

,védbéépiletek”, amelyek az 6rokség egy szegmensének bemutatasat
célozzak. Egy letint kor megidézhetd anyagi és szellemi kultarajanak
koézvetité kozegei, amely esetenként az eredetiség béklyoitol szabadulva
szerencsésebb, kozérthetébb és  nagyvonalibb moédon  kézvetiti  az

informaciét a latogaté felé.

VIIL. tézis: Torténeti témaju kiallitas esetében merészebben lehet és kell a targyakat és a

szellemi tartalmat befogadé tereket formalni mindazon eszkozokkel, amelyek
a targyi anyag megértését, az informaciotartalom kézvetitését segitik
el6. A targyaknak aligha 1étezik eredeti kornyezete, egysége — mindezt az
elméleti forgatokonyviras és a rendezés soran kell a szakmai is kritikat

felvallalva 1étrehozni.
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5. Osszefoglalés

Az értekezés az épitészet egy sajatos hatarteriletérdl, a régészetrdl, és a régészet bizonyos
szempontu kitekintésérdl, az épitészetrdl szol. Szakmagyakorlasom soran e két szakma kozos
hatarteriiletén dolgoztam, kutattam, kerestem az egyedit és az altalanos érvényit. A
régészetben épitész, az épitészetben régész voltam, amely egyuttal kitdltotte és kitolti szakmai
énem legjavat.

A dolgozat megirasanak egyik legfontosabb célja a felvetett témakor lehetéség szerinti
tomor, célratord vizsgalata - mindez a tervezé épitész szemléletével. Az 6rokség kezelését,
mint egyfajta tarsadalmi kotelezettséget szem el6tt tartva hataroztam meg a dolgozat tartalmat
és szerkezetét — aktualis problémakra aktualis valaszt keresve. Az egyes fejezetekben kifejtett
gondolatmenetek lényegét, konkluzidjat tézisek formajaban foglaltam Ossze.

Az értekezés f6 mondanivalojat alkotd régészeti-torténeti 6rokség az Gskort és Okort
reprezentalja — nyomatékositva érdeklédésem és igy is leszlkitve a targyalt témakort. Az
Orokségvédelem szamos modszert kisérletezett ki és valdsitott meg az elmult évtizedekben a
régészeti, torténeti és természeti 6rokség, mint kulturalis-turisztikai potencial bemutatasara. Az
értékteremtés mellett olyan 4j szempontok meriltek fel, mint a vizualitas, [tér]élmény, virtualis
megjelenités, informacidkozvetités. Ezek egy hagyomanyos értelemben vett mdemléki
bemutatas esetében a konzekvens modszerek betartisa mellett aligha kertltek-keriilnek
elétérbe. Altalaban a vizualis nevelés szinvonala nem javult, a ,,vizualitasra” viszont soha nem
latott igény mutatkozik. A tudomanyos-ismeretterjeszté és mozifilmek 4 latvanyvilaga, a
felgyorsult mindennapok vizualis hatasa alapjaiban mas nézépontot igényel. Egy muzeumi
kiallitas, természetvédelmi bemutatohely kialakitdsa, egyaltalan a kulturalis 6rokség barmely
szegmensének megjelenitése kihivasokkal teli, gyors sikerrel nem mindig kecsegteté feladatot
kinal. Az informacids tarsadalom latvany igényéhez fel kell néni, hasznalni kell a legkorszerbb
technikai lehet&ségeket - az értékek és megfelel interpretaciojuk szem el6tt tartasa mellett.

Egy sajatos, dinamikus novekedés figyelhet6 meg a természeti-kulturalis Orokség
intézményei és beruhazasai teriletén - mind minéségi, mind mennyiségi szempontbodl valtozik
a szemlélet. A kiallitasi-bemutatasi koncepciok ma mar ,Jatogatébaratok”, a
muzeumpedagogia ¢és 6rokségmenedzsment kulon diszciplinava valt, korvonalazodik az
Orokségtudomany  szaktertlete. Sok esetben a muzeumi épitletek, bemutatohelyek,
élményparkok latvanyvilaga, attraktivitasa talné a mitargyon, a kollekcion, 6nmagaban valik a
turistak célpontjava. Ugy tanik, hogy az 1990-es évektdl a ,,muzeumok idejét” éljik, szinte
egymassal versengve éputlnek-nyilnak az djabb létesitmények, zavarbaejté nagyvonalisaggal
készulnek a régi muzeumok rekonstrukcidi. A multimédia eszkozeit felhasznal kiallitasok és a
latogatok bevonasat célzo interaktiv szamitégépes terminalok vagy kisérleti mihelyek létesitése
az eddigiektSl eltéré helykihasznalast, Gj épitészeti megoldast igényel. Az udjabb keletd
projektotletek egyfajta szellemi Orokség-kozvetitést, targyi anyagban nehezen interpretalhato
bemutatast céloznak. A turisztikai attrakciok szamanak névelése egy bizonyos hataron tul csak
komoly szellemi és anyagi befektetések aran valosulhat meg. Sziikséges a rendelkezésre allo
szellemi és materialis anyag ujraértelmezése és értékelése, a korunknak megfelelé
programtervek megalkotasa. Fontos rairanyitani a figyelmet, hogy ma mar a természeti és
régészeti Orokség megovasa ¢és bemutatasa elképzelhetetlen egymas nélkil. Ebben gj
szempontoknak kell érvényesiilni, figyelembe véve korunk kihivasait és igényeit, valamint a
legmagasabb szakmai elvarasokat.
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6. Summary

The dissertation is examining a special border area of architecture: archaeology, and
archaeology’s certain aspects relating to architecture. During my professional carrier I have
been working, doing research on the border of these two professions, looking for the unique
and the generally relevant at the same time. In archaeology I was an architect, in architecture
an archaeologist; this has formed and is still forming my professional identity.

The main aim of this study is the concise, targeted examination of the topic raised above-
from the perspective of the planning architect. The content and structure of this paper was
shaped by my understanding of managing cultural heritage as a kind of social obligation: I was
looking for up to date answers to current problems and questions.

The essence and conclusion of the ideas explored is presented in the form of a thesis at
the end of each chapter. The dissertation focuses on ways of preserving historic-
archaeological heritage, especially of the prehistoric age and antiquity, thus specifying the main
field of my interest and limiting the discussed topic. Heritage protection has developed and
implemented several methods in the last decades for the presentation of archaeological,
historic and natural heritage as cultural-touristic potential. In addition to creating values, such
new aspects have emerged like visuality, space experience, virtual presentation and the
mediation of information. These aspects are hardly playing a role in case of traditional-
conservative monument presentation, adhering consequently to traditional methods. Although
visual education has not improved in general, there is nevertheless an increased need for
visuality — a kind never experienced before. The new visual world of the scientific-educational
movies as well as the visual effects of our accelerated every day’s life call for a basically
different approach. A museum exhibition, the presentation of a nature reserve, or any segment
of cultural heritage is always a challenging task, not always promising fast success. The needs
of information society have to be met, the most advanced technical possibilities have to be
used- while keeping the original values and their adequate interpretation constantly in mind.

A special, dynamic development can be observed in the institutions of natural-cultural

heritage preservation and their investments- both the quantity and quality approach is
changing. Today the exhibition-presentation concepts are more visitor-friendly, museum
pedagogy and heritage management have turned into different disciplines, the field of heritage
science is about to be outlined. In many cases the visual world of museum buildings,
demonstration places, adventure parks is more - or at least as much - attractive than the actual
piece of art or the collection and it turns itself into a tourist attraction. It seems that we live
the time of museums since the 90s, more and more facilities are built and opened,
reconstructions of old museums are carried out with embarrassing generosity. The creation of
exhibitions using multimedia tools, computer terminals aiming at the interactive involvement
of the visitors or experimental workshops needs a different use of space and different
architectural solutions. Latest project ideas aim at the mediation of some kind of spiritual
heritage, which is rather difficult to interpret in material terms. Raising the number of tourist
attractions above a certain limit can only be realized with severe intellectual and material
investment. It has become necessary to reinterpret and re-evaluate the spiritual and material
heritage we have and to develop up-to-date program plans accordingly.
It is important to draw the attention to the fact, that the protection and presentation of natural
and archaeological heritage has to happen simultaneously. New aspects have to be taken into
consideration at the same time with the challenges and needs of our age, and the highest
professional requirements.
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