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0. Az 6kologia, mint tudomany értelmezhetosége az épitészet terén

Az 6koldgia, mint tudomany fogalmabdl kiindulva az dkologia kiterjesztett értelmezése szerint az ember és az
ot korulvevd vilag viszonyat vizsgéljia a legteljesebb értelemben. Ahogyan az 6koldgia tudomanya tébb tipusu
kornyezet értelmezést kulonbdztet meg, az épitészeti dkoldgia vizsgalatakor elemezhetd az ember altal épitett
objektumok (anyag), valamint az épitészeti tereket mikoddésukben tartalommal megtoltd ember élévilagra (emberi
tarsadalom és természet) és épitett kdrnyezetre gyakorolt hatasa.

Anyag

Az épitészet anyagi természetli megnyilvanulasa helyet foglal el a természeti térbél, a Fold mikddését fenntartd
bioszféra természetes éldhelyeit csdkkenti, beépitett anyaga és a kivant komfortszintet megteremté mikddése
révén a termeészeti elemekre vegyi, bioldgiai hatast fejt ki. Emellett gyakran a mar meglevd organikusan alakult,
vagy mesterségesen kialakitott emberi lakohelyek eltinésével, atalakitasaval, megvaltoztatasaval jar, valamint az
épuletek fizikai és pszicholégiai hatassal vannak az emberi kdrnyezetre is.

Ember

Az épitészeti terek rendeltetéstk szerinti hasznélatot tesznek lehetdvé az azokat belakd ember szamara. Az ember
létfenntartasa, tevékenysége tovabbi hatassal van az dkoszisztémara, s emellett a tarsadalmi viszonyokat is formalja
— meglevo strukturakat tamogatva, vagy moédositva.

1. Az 6kol6gia mai értelmezése koériili problémak — fenntarthatésag
A teljesség hianya

Az Okologikus épitészet a bioldgiai tudomanytol mara elszakadt, inkabb divatos, brandértékl tulajdonsagként
megjelend jelzdje a fenntarthatdésag fogalmaval értelmezhetd szinonimaként. A fenntarthatésag az 1987-es
nemzetkdzi tanulmany, a Burtland Report definicidja szerint az aktudlis igények kielégitése, anélkul, hogy a joévo
generéaciokat ebben korlatoznank. Korunkban a legtébb magat dkologikusnak cimkézé épitészeti produktum valdban
féként erre koncentral. Az igények szem el6tt tartdsa azonban csak bizonyos vagyakboél adédo konkrét problémak
hosszU tavon is mikddoéképes megoldasat eredmeényezi, s ezaltal nem teljeskérd szempontrendszerbdl vizsgalt
allapot létrehozésa és fenntartasa vélik a céljava. Legtdbbszor kiragadott témakordk (pl. energiafelhasznalas,
karosanyag kibocsatas, ujrahasznositéas, stb.) kérdései kerllnek megoldasra, nem ritkan a kornyezetet sulytd
“kisebbik rossz” logikajaval, azaz a kevésbé kdrnyezetkarositd megoldas alkalmazasa révén. A teljességre vald
torekvés hattérbe szorul, pedig az 6koldgia eredeti definiciojabdl kiindulva szlkebb szinten nem értelmezhetbé.




A szUkségletek kérdése

Az igények szlkségleteken alapulnak, azonban Lanyi Andras, ird, Okofilozdfus Miért fenntarthatatlan, ami
fenntarthatd’ c. tanulmanya gondolatmenetét kévetve, ha jobban megvizsgaljuk, ennek semmi kéze nincsen
magahoz a fenntarthatésaghoz és a fejlédéshez. A humandkoldgiaval foglalkozd egyetemi tanar ramutat,
a torténelem folyaman gyakori eset, hogy egy tarsadalmi rendszer éppen a fejl6désének feliveld korszakaban
hagyja figyelmen kivul egy-egy perifériara szorult tarsadalmi csoport legelemibb szUkségleteit. Tovabbi problémat
jelent, hogy milyen alapon, s ki hatarozza meg tudomanyos eszkdzeivel az adott kor emberének szlkségleteit —
S ez az épitészek szamara is elgondolkodtatd kérdés. A tdrténelem folyaman az emberi szUlkségletek allando,
jol detektalhatd kére a kdzdsség figyelme, és megértése, szabadsag, biztonsag, egészség, élelem, hajlék. Nem
maguk a szukségletek, hanem kielégitésik modja az, ami valtozik az idével — korszakunkban éppen az eszeveszett
pazarlas és a kényszerfogyasztas révén. Végul felvetddik a kérdés, hogy milyen médon lehet megjésolni a jévobeli
generéaciok majdani igényeit? Szikségletek definidlasa helyett az uralmi rend tamogatasaval jogok mondatnak ki:
az emberiség kbzds 6roksége illeti meg Oket. Ez egyrészt a bioszféra gazdag valtozatossagat, valtozékonysagat
jelenti az &seinktél kapott allapotban, am emellett nem elhanyagolhaté jelentéség eleme a felhalmozddott tudas
és kulturalis hagyomany.

Kulturalis felejtés

A mai fenntarthatd épitészet gyakorlatanak masik szembetln hianyossaga, hogy vizsgalati spektruma az ember
€s természet kozti viszonyrendszerre szdkul, szem el6l tévesztve az ember és tarsadalom belsé mikddésének
vizsgalatat, és a kultura és tudas generaciokon ativel6 megbrzésének eldsegitését. Sem épitészeti tervezéssel,
sem Okologiaval nemigen lehet foglalkozni anélkdl, hogy ne vizsgaljuk az ember-ember kdzotti kapcsolatokat.
Foként manapsag, amikor az alulrél szervez6dd, 6kologikus kezdeményezések egyre inkabb el6térbe kerulnek, s
ezzel parhuzamosan az épitészek tarsadalmi szerepvéllalasardl, az épitészeti tér kdzdsségformalod erejérdl egyre
gyakrabban esik sz6, tarsadalom és a bioszféra kozotti kapcsolatok formélasa mellett az egyén és kbzdsség
kapcsolatanak 6kologikus alakitasara is egyre nagyobb figyelmet kellene szentelni. Mig a bioszféra vizsgalata
kapcsan az emberi tevékenység koévetkeztében végbemend pusztulas a fajok kihaldsaval mérhetévé valik, az
emberi kapcsolatokon az épitészeti srukturak miatt végbend sorvadas, kdzdsségek megszinése, hagyomanyok
eltinése szintén okoldgiai problémat jelent. Az dkoldégia mint a bioldgia egy aga, amellett, hogy populaciok
térbeli elrendez6dését modellezi, iddbeli eloszlasanak mintazatait is vizsgalja. Ahogyan mar gyakran megesett a
torténelem folyaman, az Ujabb és Ujabb ideoldgiak fittyet hanynak a mdltra, s a detektélt problémak megoldasat
a hagyomanyok utjatdl eltérd, radikalisan Uj megoldasoktdl varjak. igy van ez az épitészet tertletén is, elég, ha a
modern épitészet Uj jovot hirdeté manifesztumaira gondolunk, s nincs méasként a fenntarthatonak nevezett épitészet
kapcsan sem. A megkivant igényszint biztositasanak eszkdzei sebeket ejtenek a térténelem folyaman kialakult
természeti és szocio-kulturalis strukturakon egyarant.

1 Lanyi, Andras, Farkas, Gabriella, Miért fenntarthatatlan, ami fenntarthato. L’Harmattan Kiadd, Budapest, 2010




Etikai felvetés

Lanyi 6kolodgiai-szocioldgiai tanulmanyaban kiemeli, hogy a bioszféra pusztulasa ma olyan értékrend, s ezen
alapuld életmédmodellek kialakitasat koveteli, melyekben a vilag épségéért, gazdag sokféleségéért viselt
személyes felel6sség belatasa kdzponti szerepet kap. Ezéltal az emberi természetre gyakorolt hatasa, és ennek
eszkdzei, a technoldgia és a javak elballitasanak intézmeényrendszere erkolcsi kérdéssé valik. Hans Jonas, XX.
szazadi namet filozéfus megéllapitasa szerint egy technoldgiai civilizaciéban, ahol “a cselekvés helyét az eléallitas
foglalja el, az erkoélcsnek be kell hatolnia az eléallitas terlletére, amelyt6l eddig tavol tartotta magat, éspedig a
nyilvanos politikaban kell ezt megtennie. A politikanak eddig sosem kellett foglalkoznia ilyen széles kord elérelatast
igényld kérdésekkel.”? Az 6kologia eredeti értelmezése a javak szaporitasa, a korlatok nélkili fogyasztastol vart
technokratikus jolét idealizalt céljaval nem dsszeegyeztethetd, hiszen a természetben sem profitot, sem kamatot
magaban foglald konstrukciot nem taldlunk. Lanyi ramutat, az 6kologikus politika a helyi, szakmai, kulturalis és
egyeb kdzosségek 6nrendelkezésének, a civiltarsadalom 6nszervez6désének helyredllitasan alapul. Ez részben
a civil participacio elétérbe kertlését, masrészrél egy olyan, valéban demokratikus berendezkedést igényel, a
jelenlegi foként oligarchikus renddel szemben, amiben az egyén a kdzbdsség dontd szerepldjének tekintheti magat,
s nem veszik tébbé el a szamara atlathatatlan burokratikus haldzatok és intézmények rendszerében. Az igazéan
Okologikus tarsadalom visszatérne az alapvet® emberi igényekhez, melyben, ahogyan emlitettik korabban, a
szolidaritas, az egymas felé iranyuld megértés, bizalom is helyet kap. A valddi fenntarthatésag eszerint tehat nem
pusztan technikai kérdés: politikai, filozéfiai és etikai vonatkozésai elsédlegesek.

Az épitészek javarészt egyénivilagnézettel rendelkez0, kreativ alkotd személyiségek, akik nem bevett modszerekkel,
vagy tanulmanyaik soran elsajatitott kidolgozott szabalyrendszerrel bird épitészeti etikai iskolak iranymutatasa
alapjan hozzak meg tervezési dontéseiket, hanem Ujabb és Ujabb egyedi tarsadalmi helyzetek, ezaltal térbeli
problémak megoldasaval kell, hogy szembesuUljenek praxisuk soran. Ma az épitészek tarsadalompolitikai gyakorlatat
tehat jobbara nem szocidlis dokumentumok, hanem alapvet6en vilagnézetlk hatarozza meg, mely itéletlket,
dontéseiket, cselekvéstiket iranyitja. Erzékelik a tarsadalom hatalmi és uralmi viszonyait, ahogyan azok fennalinak,
s kialakitjak sajat hipotézistket, ahogyan azoknak lennitk kellene, lehetbség szerint megrendel6juk igényeivel a
lehetd legnhagyobb dsszhangban. Ahogyan a tarsadalom barmely tagja esetén, szocialis szerepvallalasuk mértéke
mindig az uralmi strukturék hattere elétt merUl fel, az itt és most kdtelékében, s igy tudatosan, vagy 6nkéntelenul
vagy a fennall6 strukturat védelmezik, vagy az annak megvaltoztatasat lehetbvé tevd téri strukturat hozzak létre.

2 Jonas, Hans, The Imperative of Responsibility: In Search of Ethics for the Technological Age (trans. of Das Prinzip Verantwortung) trans. Hans
Jonas and David Herr (1979). ISBN 0-226-40597-4 . University of Chicago Press, 1984.




Dontéshelyzetben

Herwig Buchele osztrak jezsuita teolégus, egy Uj lehetséges keresztény tarsadalmi modell megalkotoja®,
névekedésével a konfliktusok slrlisddését is feltételezik. Féleimuk szerint ez esetben az egyéni uralmi térekvések
el6térbe kerllnek, anarchia léphet fel. Az ilyen tipusu épitészek inkabb a megrendeldk szoros bevonasa nélkul,
a fenndlld globalizalt gazdaséagi, tarsadalmi rend keretein belll feltlr6l probélnak optimalis megoldast talalni,
véglegesitve ezzel a “kisebbik rossz” logikajat. Ezzel szemben a struktdravaltok a participacio mellett teszik le
voksukat, elfogadva, hogy a szerepvallalas, a struktirak aktiv alakitdsa teszi a vilagot “az ember dramajanak
szinterévé”, s hogy az ezaltal bekdvetkez6 szubjektumma valas az igazsagos, szabad dinamikus tarsadalom
feltétele. Azonban még a strukturavaltok jelentds része is elhatarolja magat a technikai, ipari tarsadalom tertletén
a jelentds valtozast surgetd szélsdséges nézeteket képviseld csoportoktdl és egyénektdl, s bar gyakoroljak a
participacion alapulé modszereket, mégis a struktiramego6rzés keretein belll akarnak valtozasokat elérni, ezaltal
az emberi viszonyokat 1ényegében nem valtoztatjak at, térekvéseik technokratikus valtozasok szintjén maradnak.
Az ezen a szinten tullépdk — nevezzik dket egyelére szélsdségeseknek — szakitanak a meglevd struktarak
kotottségeivel, radikalis valtoztatasokat szorgalmaznak, s ha tesznek is érte, gyakran kerulnek térvényen kivulivé a
sajat rendjét szigoruan védelmez6 uralmi hattér el6tt.

2. Modellek a globalizmus koraban

Az 6kologikus épitész tehat tevékenységével vagy a fennallé globalizalt struktarat konzervélja, vagy a tarsadalom
szélesebbkodrl bevonasaval azt radikalis, vagy kevésbé radikalis formaban atalakitani igyekszik. Felmerul a kérdés,
hogy korunk meghatarozo vilagrendie, a globalizmus 8sszeegyeztethetb-e, s ha igen milyen mértékben az 6koldgia
és a fenntarthatésag kdvetelményeivel. Lehet-e ma struktirakonzervald az 6kologikus épitész?

Fenntarthatatan globalis tendenciak

Lanyi Andrés arrais ramutat, hogy a fenntarthatosag és a fejlédés fogalma é16 rendszerek vizsgélatakor gyakorlatilag
ugyanazt jelenti. Ezen a terUleten a fejl6édés - egy rendszer mikédésének ndvekedése — addig all fenn, amig
a rendszer megujulasahoz szikséges erb6forrasok a ndvekedéssel aranyos, vagy azt meghaladd mértékben
allnak rendelkezésre. A globalizmus terjeszkedése, ugy tinik nem teszi lehetévé sem a megujulashoz szikséges
szellemi és természeti erbforrasokat, sem a természeti é€s kulturalis életformak gazdag valtozatossagat, harmonikus
egyuttéléseét.

3 Blchele a keresztény tarsadalmi tanitas koruli problémakat és az Uj modellt a kdvetkezé kényvben fejti ki: Blchele, Herwig, Keresztény hit és
politikai ész - A katolikus tarsadalmi tanitas uj megkézelitése. Egyhazforum Budapest-Luzern, 1991; utannyomas Magyar Maltai Szeretetszolgalat, 2013.
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Néhany kiragadott példa - Diagrammok®*

1. Az eqgy fbre jutd kdolaj fogyasztas eloszldsa azt az driasi egyenetlenséget is vizualizélja, ami nagy vonalakban
az Egyenlit6tél északra és délre esd terlletek kdzott fennall. A vilagos lila szinnel jeldlt terulet egy lakéja atlagolva
hozzavetdleg 0-1,5 tonna kdolajat hasznalint el 2007-ben — a sétét arnyalatl vidékek lakéja gyakorlatilag ennek
az értéknek a négyszeresét. Vajon az “északiak” életszinvonalat, eszeveszett fogyasztasat nem a masik félteke
szegény lakéinak munkéja termeli ki?

2. A szén-dioxid kibocsatas az elmult 40 évben a vizsgalt 10 agazat esetében mintegy duplajara emelkedett.
A legtébb CO2-t a hulladékkezelés hozza létre, de az épuletek kibocsatasa is jelentds, a kbzépmezbnyben
(lila szin( sav) talalhatd. Relevans kildetés tehat az épitészeti megoldasok keresése a karosanyag-kibocsatas
csOkkentése kapcsan — de milyen aron? A haz spdroljon, vagy mégis hasznaléja, az ember?

3. Az emberiség 6koldgiai labnyoma alapjan legalabb 1,5 Féldet igényelne jelenleg. A biokapacitast, a bolygd
eltartoképességét a mult szazad masodik felére atlépte az emberi fogyaztas. A beépitett tertletek fenntarthatd
aranya mar az 1980-as években meghaladta az idealis értéket — a természeti terlletek rovasara.

4. Az bkoldgiai labonyom nagysaga, azaz mindazon féldtertletek, amelyek szikségesek a vizsgalt embercsoport
szUkségleteinek el6allitasara, természetesen nem egyforma akulénb6z6 orszagok lakéira vonatkoztatva. Lathatjuk,
hogy nem csak a kbéolaj fogyasztas rajzolja ki az észak-dél mintat — hogyan lehetséges, hogy ilyen mértékben
egyenletlen az 6sszes eréforras fogyasztas megoszlasa észak és dél kdzott? Miért lehet a bizonyos tertleteken
él6 ember szUkséglete akar tizszer annyi terlletet iganyl6, mint a masutt €16 embertarsaé? Feloszthatjuk-e
magunk kozott a Foldet ennyire egyenlétlen aranyban, s mindez hova vezet?

4 Abrék forrdsa:
1: British Petromeum, 2008. http://rexades.blog.hu
2: UNEP, 2012. http.//www.scientia. hu/fenntarthatosag/index.php
3: Global Footprint Network, 2012. http.//www.scientia.hu/fenntarthatosag/index.php
4: http.//commons.wikimedia.org/wiki/File:World_map_of_countries_by_ecological_footprint.png
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Epitészeti hatasok

Ezen a ponton érdemes lehet osztalyozni a fenti néz6pontbdl a mai dkologikusnak nevezett telepuléstervezési
modellek kildnb6zd tipusait. Az International New Town Institute kutatasaira hivatkozva® a ma létrejové telepllések
Uj modelljeit, szakitva a haboru utani Ujjaépitésektdl kezdve folyamatosan hasznalt, Ebenezer Howard nevéhez
kothet6, 19. szazad végi garden city sémaval, tervezdik mar nem egy letlnt hierarchia, hanem korunk globalizalt
vilagrendjének 6sszefliggései alapjan hozzak 1étre. Mig a kert-varos modell célja a j6léti demokratikus tarsadalom
kialakitasa egy olyan élettérben, ahol mindenki otthon érzi magat szomszédsagaban, s a zénakra bontott varos
egyrant rendelkezik a vidék és a varos elényeivel, addig az Uj varosmodellek a globalizalt liberalis fogyasztoi
tarsadalom igényeit kivanja kielégiteni. A kbvetkezbkben az INTI vezet6je Michelle Provost budapesti konferencigjan
bemutatott 4 varostipust vizsgéljuk meg, a kialakulas kértlményei, az épitettd és épitész személye (ki épit?), a
célcsoport (kinek épit?), a hely (hova?), a moéd (milyen alapon, milyen rendszerben, milyen technoldgiaval?), a
|étrejott architektlra és a tarsadalom viszonyanak kérdéskdrét fokuszba helyezve.

Michelle Provoost “economic city” (6konémikus varos) névvel jel6li azokat az Uj varosokat, amelyek szlletését
egy-egy Uj gazdasagi agazat indukalja, gyakran a felértékel6dott olaj leldhelyeinek beépitésével. Az ilyen tipusu
varosok célja globélis befektetések vonzasa egy korabban még néptelen, vagy korlatozottabb infrastrukturaval
rendelkezé terlleten. S bar mar a térténelem folyaman megszlletett az ipari varos prototipusa, az dkologikusként
reklamozott Uj varosok a ptofitszerzés lehetéségét luxussal koritik. A szaudarabiai King Abdullah City® sokmilliard
dollaros allami megaberuhazasanak célja a vidéki terlletek regionalis fejlesztése, a meglevd tulzsufolt varosi 6vezet
tehermentesitése, 1 millié Uj munkahely megteremtése a szaudiak Uj generéacidja szamara (21 év atlagéletkor), az
orszag nemzetkdzi versenyképességének novelése, €s nem utolsé sorban, hogy a jelenleg 80%-ban a 80 éve
felfedezett kbolajtol fuggd gazdasagot valtozatosabba tegyék. A varos extra profitot var a hajj zarandokszezonban
érkezd tdmegek fogyasztasatdl. Az urbanisztikai tervezés amerikai, szingapuri, japan kdzpontd nemzetkozi
nagyirodak k6zdés munkajaként jott [étre, a csatornaktdl szabdalt varosszovet jOl elklldnithetd zonakra valik szét. A
lakbbvezetek esetében eldkép volt a hagyomanyos, vidéki szomszédsag mintaja, célja a helyi autonémia, tarsadalmi
homogenitas megdrzése a vallasi és kdzépuletek kiemelt, mindenhonnan elérhetd pozicidja révén — azonban az
architektlra a vatozo, Uj életmaod igényeit kivanja ekdzben kdvetni. Akar a mar elkészUlt, vagy még csak latvanytervek
lapjain lathatod varosképet és éplleteket vizsgaljuk, egy amerikai nagyvaros megszokott épuletallomanya hdmpdlydg
a szemunk el6tt, drasztikusan alakitott, vizfellletektdl szabdalt, tengelyesen szerkesztett varosi szévetben.

Az INTI éaltal definialt, masodik Uj varos-tipus az eco city (6kovaros) névre hallgat. Az ilyen telepUlések tervez6i az
Okologikus épitészet technoldgiai vonatkozasait maximaisan igyekeznek kihasznalni, gyakran egy-egy konkrét cél
(pl. széndioxid kibocsatas minimalizalasa, megujulé energiaforrasok hasznalata, kdzlekedésb6l adédo karosanyag
kibocsatas drasztikus csdkkentése) megvaldsitasara nagycégek (pl. Cisco, Siemens) dolgoznak ki Uj rendszereket,
példaként szolgalva a tobbi telepllés szamara, egyfajta él6 tesztelést végz6 laboratériumként mikddve. Az

5 az INTI weboldala: hitp.//www.newtowninstitute.org

(i) Szaudarabiai 6konomikus varosok —
King Abdullah City

A szaudarabiai 6konomikus varosok sziiletésének
torténete egészen 1933-ig nydlik vissza, amikor két
amerikai geolégus olaj utan kutatva partra szallt az
arab orszagban. Kézvetve ennek gylmdlcseként
2006 ota épllé 4 bkonémikus varos egyike a
sivatagi King Abdullah Economic City. Az épités
kezdeményezdje a Saudi Arabia General Investment
Authority (SAGIA), mely “10x10 séma” elnevezésti
programjanak megalkotasaval az orszagot 2010-re a
vilag 10 legerdsebb gazdasaganak egyikévé kivanta
tenni. Emellett a modernista és hagyomanyos iszlam
iranyzat konfliktusanak békitdje is kivan lenni a New
mégis a tradicionalista iszlam értékeken alapul. Hogy
a globalis gazdasagi valsag miatt a kiilféldiek az arab
orszagban elséként itt tudnak szabadon befektetni
és tulajdont vasarolni.

A Skidmore, Owings and Merrill (SOM) a
varoskbézponton, a szingapuri kdézpontu Raglan
Squire and Partners (RSP) az altalanos struktura
tervezését, a Parsons International a kiilteriiletek
rendezését, a Wimberly, Allison, Tong and Goo
(WATG) iroda pedig a lakédvezetek részletes
tervezését vallalta el. A varos teriletének tobb,
mint egy harmada (57 millio m2) ipari, logisztikai
rendeltetést, a lakoterliletek ennél kevesebb (42
millio m2) teriiletet foglalnak el. A varoskézpontot
csatornak oszijak 4 nagy Keriletre, melyek
mindegyike nagyértékd vizparti telkekkel rendelkezik
a turizmus és a kereskedelem vonzasara, szivében
z0ld park talalhato allat- és névénykertekkel.




Okologiai megszoritasok végrehajthatésaga azonban a lakossag gondolkodasanak megvaltoztatasa nélkul
elképzelhetetlen, s ez gyakran nehézségekbe Utkozik. Kinaban mar tébb, mint 60 ilyen telepulést talalunk, azonban
olyan driasberuhazasokrol beszélink, amelyek — ahogy Provoost ramutat — a hatalamas anyagi raforditas miatt
nem valhatnak globalis mintava, a kevésbé gazdag allamokban csak alacsonyabb szinvonallal adaptalhatok, s
technoldgiai megoldas Iévén hatékonysaguk az ilyen esetekben jelentésen lecsékken.

Az Abu-Dabhi szomszédsagaban fekvd, szén-dioxid semleges, zéld arculat teremtd Masdar® varos terveit az allami
energiatermel vallalat és fejleszt6 intézet felkérésére a londoni Foster Iroda készitette. A Perzsa-6bdl Uj varosaival
ellentétben a tervezék a tradiciondlis arab varosstrukturabdl meritve, felhdkarcoldk helyett az alacsonyabb, s(r
beépites mellett dontdttek, melynek tovabbi strlisddését és kdvethetd ndvekedését eldsegitendd a medina tipoldgia
szerinti hagyomanyos varosfal dévez. A falakon belllre csak elektromos vagy hibrid hajtasu autdk hajthatnak be,
az atlagos haztartasi szemét keletkezését és az egy fére jutd vizfogyasztast az eddigi mennyiség 30%-ra kivanja
visszafogni a varosvezetés a lakossagot érintd szankciok révén. Az energiafelhasznalas szempontjabol levezetett
fenntarthatosag 6rzéséért a disztopiaba ill6 “z6ld renddrség” hivatala felelés, ami minden egyes varosi polgar
szobajat szemmel tartja és rendszeresen monitorozza.

A harmadik vizsgalt Uj varos-tipus a smart city (okosvaros), az el6z6 kettével ellentétben legtébbszor
magankezdeményezésre, cégek teljes mértékben Uzleti alapu befektetéseként épul. Modelljének egyedisége
abban all, hogy az uj emberi telepulés a “city in a Box” metédusnak kdszénhetden gyakorlatilag egyetlen termékkeént
megvasarolhato - olyan cikként, amely magaban foglalja a rendezési tervet és az utolsé ajtokilincset egyarant. Az
okosvaros elsd megépult példaja a dél-korei New Songdo'™, melynek létrehozasat az amerikai befektet6, Stanley
Gale kezdeményezte 1996-ban. Kina a koreai mintajara mar két okosvarost is vasarolt (Chongging, Dalian), s
egyre tobb kbzel-keleti orszag érdeklddik a telepuléstipus irant. A modell unverzalitasat szemlélete teszi lehetbvé:
tervez06i j6l mikodo termék létrehozasana dolgozd mérndkok, kutatok, s tdbbé nem épitészek vagy varostervezok.
New Songdo eredeti terveit az OMA készitette, azonban a valsag miatt késdbb a Kohn Pedersen Fox vette at,
igy a kezdeti torekvésekkel ellentétben a varos monofunkciondlis, sugarutakkal elvalasztott, szegregalt zénas
telepulésként valosult meg. A futurisztikus Songdo felhdkarcoloi Uzleti iroda-lakas kapszuléakat rejtenek, a varos
sajat internetes feluleten kommunikal lakoival, akik egyéni smartcardjaikkal hasznalhatjak a témegkdzlekedést, a
parkolét, zarhatjak a szobajukat, &m ennek segitségével nyomon is lehet kdvetni minden egyes polgéart.

Ugy tlinik azonban, hidba a sci-fibe ill6 technoldgia, a varos épitészeti arculata mégis kissé unalmasnak hat.
A futurisztikus metropoliszban hidba kerestnk Uj, forradalmi épitészeti forméakat, utkdzben csak megszokott
golfpéalyakat, felhdkarcoldkat, Liebeskind bevasarld kézpontot talalunk. A 8 savos autdpélyak ellehetetlenitik
a varosnegyedek kozti gyalogos koézlekedést, az utcakon kevés jele mutatkozik kdzdsségi életnek, amin Gale
mivészek bevonasaval, inkubatorhazak épitésével probalna javitani. A varos tanulmanyozasakor egy aktualis
kérdés vetddik fel: mi az oka, hogy az épitett forma a régi marad, ha a varos hasznalatdnak maédja megvaltozik?
Hogyan lehetséges, hogy a “j6vd varosanak” kikialtott teleptlés ennyire semmilyen?

(ii) Okovaros az Egyesiilt Arab Emiratusokban —
Masdar

A vildag elsé széndioxid semleges telepliléseként
reklamozott Masdar Abu Dhabi szomszédsagaban
egyfajta “zéld” PR eszkézként kezdett éplilni 2006-
ban. A gazdasagi valsag sulyosbodasaval azonban
a befekteték kénytelenek voltak Ujragondolni a
terveket a megvaldsithatésag szempontjai alapjan, s
bar a varos hivatalosan nem széndioxid semleges,
mikédéséhez tisztan megujuld energiaforrasokra
tamaszkodik, a kitermelt hulladékot szinte teljes
mértékben Ujrahasznositia: a leheté legkisebb
Okoldgiai labnyomot hagyja maga utan, mikézben a
lehetd legmagasabb életszinvonalat biztositja.

A Masdar-Abu Dhabi Future Energy Company
(ADFEC), Mubadala Development Company
kezdeményezésére a londoni Foster + Partners iroda
munkajaként létrejott rendezési terv a hagyomanyos
arab varostervezésbdl merit, zsakutcakra felfiizott,
belséudvarok kéré szervezett, kisebb Gsvényekkel
Osszekotott u.n. fareej lakotdombok valnak a varos
legkisebb  alapegységeivé. A gyalologos utak
halézatos rendszerét lako, kereskedelmi, oktatasi
ovezetek differencialjak. A 6 km2 tertiletti, négyzetes
alaprajzu telepilést finoman kanyargo ut szeli ketté,
olyan linearis nyitott térsort hozva létre, melyen
a parkok és vegyesen europai és arab tipusu
kézterek is megtalaljagk a helyliket. A helyi klima
miatt a tervezék az utakat lefedték, vagy azok
szélességét csdkkentették, hogy az épllettbmegek
és dsszeérd tetdk arnyekoljak a kdztereket. Jelenleg
a varos megéplilt része és bekdltozott lakossaga a
valsagnak kdészdnhetden a tervezett méreteknek
csak par szazaléka.




Ha 6ssze probaéljuk foglalni a mai Uj varostipusokrél 6sszegydjtott informaciokat a bemutatott példak nyoman az
okologia kapcsan felmerllé kérdések szempontjai szerint, azt mondhatjuk, az Uj varosok java a fels6 kdzép, és
felsd, kifejezetten vagyonos tarsadalmi osztaly a Féld népességéhez viszonyitva aranyaiban sz(k rétege szamara
épulnek: fenntarthatésag fémjelezte, a high-tech eszkdzeivel létrehozott luxus azoknak szdl, akik azt meg tudjak
maguknak fizetni. A varosok leggyakrabban a kormanyzat tamogatasaval befektet6k és nagy nemzetkdzi cégek
kezdeményezésére, az Okologikussag cimkéje ellenére valdjaban Uzleti alapon, fentrél szervezddve kerllnek
megtervezésre, a leendd lakdk bevonasa nélkul. Végeredményként pedig az épitészeti formak nem kétodnek
az uj mukddéshez. Ennek oka abban is kereshet6, hogy a globalozalt vilagrend a piacgazdasag szabalyira épul,
nincs olyan mogottes értékrendje, ami az ember valds igényeivel foglalkozna. Mig a mara elutasitott garden city
modell a tarsadalom egésze szamara elérhetd j6lét céljat tlzte ki maga elé, addig ma mar az is kérdéses, hogy a
globalizalt rend iranyitoi egyaltalan 6szintén akarnak-e tenni valamiféle realizalhatod kdzjo idealis allapota érdekében.
Ennek eredményeként az épitészet a terlletfoglalas szintjére sillyed, megvaldésitva a francia filozéfus-antropoldgus,
Francoise Choay éltal az épités perverzidjaként elkeresztelt folyamatot. A pharmakon®tér gydgyszerként hasznalhato
tarsadalomformald ereje méregként hat, tovabbi pszicholégiai problémak elé allitva az emberiséget’. S mig az
épitészetelméleti traktatusok szerzdi szamara gyakorlatilag a modern bekdszédntéig fontos volt az épités mitikus-
szakralis indoklasa, mara ennek szikségessége az absztrakt, gazdasag iranyitotta vilagrendnek kdszénhetben
nyomtalanul eltiint, az épitészet tér- és tartalomalakito ereje régi fizikai strukturak ismétiéséig silanyult, az épitész
és varostervezd szerepe végképp hattérbe szorult.

Viszzanyulva a Buchele altal definialt meglevd strukturékkal kapcsolatos allasfogalalas lehet6ségeihez, kiderdl, a
fenti példak mind a meglevd hatalmi, gazdaséagi struktirakat tamogatjak, s ha a hasznalék mindennapi életének
strukturai bizonyos értelemben valtoznak is, azok az iranyité rendszer érdekei szerint, értékrendjével 6sszhangban
modosulnak, s nem a lakok beleszoélasaval, részvételével. Emellett legtbbbszér az épitészeti strukturak is a
régiek, csak éppen Uj célok, standardok kiszolgalasanak eszkdzeiként hasznéljak fel dket. A harom Uj varostipus
tehat struktura6rz6. Azonban az is vilagossa valik a vizsgalatokbdl, hogy valdjaban ezek a telepulésformak nem
fenntarthatdak, hiszen olyan anyagi raforditassal lehet csak Oket Iétrejhozni, ami garantélja, hogy univerzalis
modell nem vélhat beléltk. Ahogy korabban a diagramokbdl kiderUlt, hogy korunk mikddésének globalis hatasai
korantsem 6kologikus (lasd szennyezés, élévilag pusztitasa, 6koldgiai labnyom), az is nyilvanvalé immar, hogy a
globalizmust kiszolgal6 épitészet sem fenntarthato.

Hatovabbkutakodunk, természetesen strukturavaltoztatonaktind globalistakezdeményezéseketis talalunk, amelyek
bar a meglevd strukturak altal definialt szabalyok révén mikodd kezdemeényezések, mégis megvaldsulasukban
alulrdl is szervezddnek, s ezzel a tarsadalmi szerepvallalast novelik. Illyen prébalkozas az MVRDV a 2012-es
Velencei Biennalén bemutatott Freeland™ projektje, ami nem kinal kész masterplant Almere Oosterwold U

6 A pharmakon eredetileg Platon kifejezése, melyet az irdsra hasznalt. Az irds egyszerre gyogyszer €s mereg, hiszen egyrészt segit a tudast rég-
ziteni, masrészrél azonban tuddjat feledékennyé teszi az uj eszkdz.

7 A "zéld” technoldgidgnak gyakorlatilag semi kdze a pszichologiailag is igényelt természethez - a LEED mindsitésd irodak dolgozoinak visszajelzései
alapjan az 6kologikus architektura lakoi egyaltalan nem boldogabbak, mint a hagyomanyos irodakban munkajukat vegzok.
htto://iwww.archdaily.com/506031/study-shows-green-office-buildings-don-t-make-happier-workers/

(iii) Okosvaros Dél-Koreaban —
New Songdo

New Songdo vdros helye Seoultdl 64 km-re a Véros-
tenger kivalasztott terlletének kiszaritasaval, sik
polderként-atengertbl visszahdoditott foldfeltditésként
- jott létre, a féldfeltéltési munkat a Daewoo cég
€s koreali kormany vegeztette. A tervezés kezdeti
szakaszaban a 200 000 lakast biztosito varos teljes
tervét az OMA készitette el, azonban 1998-ban a
Daewoo csédbe ment, s végul az amerikai Gale
International ingatlanfejleszté iroda a legnagyobb
koreai acélipari tarsasaggal (POSCO E.C.) fillérekért
vasrolta meg a terdletet. Az OMA monofunkcionalitast
elker(lé koncepcicjabdl nem sok maradt meg a Kohn
Pedersen iroda tervein. Gale, a magat kisérletezé
épitésznek vallo befektetd felvallalt célia az, hogy
“feltérje a varostervezeés kodjat, majd lemasolja azt”.
New Songdo, és a tervezett tovabbi 20 j varos alapja
egy olyan adaptalhatoé szabvanyrendszer, amelynek
alrendszer-elemeit a partnercégek (3M, LG, GE,
Otis, Cisco) készen szallitanak az Uj helyszinekre.

A tervezés valodi fokuszpontia az Uzleti élet,
célcsoportjia a leggazdagabb tdrsadalmi osztaly,
“extrdja” a mindent atszévé internetes mikddes.
Pamela O'Connell a New York Times ujsagirdja a
koreai varosrol szolo cikkében ramutat: mig Nyugaton
a mindenhol jelenlevé szamitégéepes technoldgia
a maganélet alapveté jogainak megcsorbitasaval
veszélyeztet, addig Azsidban a technoldgiai
fejlettség bemutatasanak lehetéségekéent, kulfoldi
befektetéseket vonzo eszkdzként tekintik.




varosrészeének kialakitdsahoz, pusztan szabalyokat egy nagy, szabad kdzdssegi jatékhoz, melynek révén végul
egy fokozatosan és bizonyos értelemben organikusan fejl6d6é telepulés alakul ki. A Freeland projekt neoliberalis
értékrenden alapuld tervezési modellje azonban tébb problémat is felvet. Kérdéses, hogy az infrastruktura,
vagy példaul az oktatasi létesitmények Iétrehozhatdk-e kdzds atfogd terv nélkil? Valdjaban mekkora kreativitast
engednek a telek és hazkészité szoftverek a sajat lakhelyekUlket tervezd laikusok szamara? Elég 6tletesek lesznek
az egyébként az élet mas terlletein tevékenykedok, vagy megmaradnak a sablonmegoldasoknél, példaul a kedves
holland téglaarchitektura klasszikus, am mas beépitéshez, varosi szituaciohoz rendelt példainal? Elképzelhet6
minta az épitészek szamara, hogy tdbbé nem terveznek, csak szabalyokat, kereteket adnak az dnszervez6dod
kezdeményezésekhez a jovbben? Nem 6nmagukat és hivatasukat degradéljak ezaltal, s a tér tarsadalmakat
Osszetartd formalasat? Talalnak-e biztonsagot az idekodltdzok a varos kiszamithatatlan jovoképe ellenére? Egyaltalan
képes-e kbzdsségként viselkedni a sok, sajat vagyait megvalodsitani kivand kulonéallé egyén, s kdzdsségiidentitassa
tud-e valni az ismeretlen, kilénbdz6 célokkal érkezé egyének identitasa”?

Ahogy Herwig Blchele ramutat, mig a kollektivizmus azt tagadja, hogy a k&zdsségben elismerhetd minden
egyes személy egyszeri valésagként, addig a liberdlis egyén-kbzpontlusag elszigetelt, monologikus format 6lt, s a
személy attodl esik el, hogy éppen a masik emberrel vald kapcsolatban tapasztalja meg dnmagat. A korlatok nélkuli
egyéni szabadsag magat a szabadsag fogalmat zilélja szét, viszonylagossa téve az egyébként abszolut értékeket.
Véleményem szerint a MVRDV |-land (én-folde és sziget szojaték) helyett We-land (mi-félde) kdzdsséginek hirdetett
koncepcidja bar elveiben szép és értékes tudna lenni, azért valik megvaldsithatatlan, vagy a valésagban maskeént
realizalddo utopiava, mert a tarsadalmi kontextus és értékrend nem adott hozza, a projekt az alapstruktdrat nem
értelmezi at, csak a kezdeményezés iranyat forditja meg.

Blchele tarsadalomkritikgjaban kiemeli, a nyugati ipari allamok egyikében sincs valamilyen éaltalanosan elismert
tarsadalomfelfogas. A demokracia, mint életforma nem hatarozza meg mélyrehatdan a tarsadalmi kapcsolatokat,
€s a legcsekélyebb hatast sem gyakorolja példaul pont a rendszer alapjat képezd gazdasag tertletén. A mai
tarsadalmunkatinkabb egyének kbz6tti kapcsolatok szévedékeként kell tekintenlink, amelyben mindenki elsésorban
onmagéért és massal szemben kdveti az érdekét, azt, amit sajat hasznanak vél. Eppen az allam beavatkozéasainak
és a tarsadalmi szervezetek kiegyenlit6 mechanizmusainak volna az a feladata, hogy korlatok kdzott tartsa a
‘mindenki versenyét mindenkivel szemben”. Ebben a tarsadalomban a kapcsolatok alapvetben hatalmi konkurencia
viszonyokka valnak, ahol mindenki fugg a tbbbiek cselekvésétdl, de senki sem tudja, hogyan fog cselekedni a
masik. Ezt a kiszamithatatlansagot megakadalyozd egyik eszkdz pont maga a tér, s bdlcs hasznaldja pedig az
épitész kellene, hogy legyen. Amig a Smart City esetén a varos termékké silanyul, és az épitész azért tlnik el a
projektbdl, mert a bonyolult technoldgiai megoldasokhoz mar nem ért, hiszen & maga nem programozo, vagy
fejleztdbmérndk, addig Freeland esetében az épitész koordinator szerepével maga hatral ki projektbdl, beismerve,
hogy az épitészethez bizony a laikus jobban ért.

(iv) Neoaliberalis varosmodell Hollandiaban —
Freeland

Az MVRDV projekt jatékszabalyai szerint az Uj
laké elséként telket valaszt maganak, majd a
‘hazkészit6” (housemaker) szoftver segitségével
kivalasztja leendd otthona tdmegformalasat a tébbféle
megadott lehetéség koziil. A hazhoz vezetd utat a
lakonak kell kiépitenie, ahogyan az energia, viz és
hulladékhasznositas modjat is maganak hatarozza
meg és hozza létre - természetesen eldre lefektetett
Okologikus szempontrendszer figyelembevételével.
Bar javasoljagk az élelmiszer egy részének
megtermelését a haztaji kertekben, sziikséges
kiegészitését elosztohelyeken lehet egymastol
beszerezni.

A kézfunkciokat és nagy Zzdldfellileteket egyének,
kbzOsségi szervezetek, és kollektivak hozzak létre. A
zbnazas elhagyasa miatt a kiilbnb6zé rendeltetések és
atarsadalmirétegek is keverednek, ezzel elkertilhetéve
valik a tervezett (j varosok monofunkcionalitasa.
Abban az esetben, ha nemkivanatos tizem telepliilne
be - hiszen ehhez megvan a joga - a lakossag
tiltakozasa esetén tovabbi zéldfelilet, vagy kéz6sségi
funkcio kialakitasaval segiti a varost. A szimultan zajlo
egyeni fejlesztéseket, a sliris6dé beépités folyamatat
és az ujonan bekapcsolédé szomszédos teleplilések
atalakulasat a telekkészité podium (landmaker
podium) fogja 6ssze. Az épitészek csak stratégiakat
adnak a varos fejlesztéséhez, de maga a varoskép
kormanyzati déntések és bonyolult blirokratikus
utvesztdk helyett a leendd lakok valasztasai nyoman
alakul ki, igy sohasemlatott gazdasagi, szocialis és
épitészeti valtozatossag jellemezhetné a kreativ,
dnszervezddd, folyamatosan sziiletd telepiilést.




3. Uj modellek, Gj struktarak
Kulféldi kezdeményezések

Ugy tlnik valodi okologikus szemléleten alapulé kezdeményezéseket nem igen taldlunk a globalizalt struktiraba
agyazodva, ezért a kdvetkezOkben a radikalisan strukturavaltd projektek felé fordulunk. Az ilyen épitészeti munkak
sajatossaga, hogy altalaban részletesen megfogalmazott ideoldgia, életmédmodell segiti egy minél teljesebb U
rend kibontakozasat, amely — mivel a gazdaséagi rendszertél vald fliggetlenség a kulcsmotivuma — az énellatas
felé mutatd koncepciokkal dolgozik. Ezek a kezdeményezések felvallaljak a konfliktusokat, ezaltal gyarapitjak az
egyéni és kdzdsségi cselekvoképességet. Ezen a ponton érdemes bevezetni Herwig Blchele Ujabb fogalmat, a
kontraszttarsadalmak koncepcidjat, amely olyan kézdsségeket jeldl, akik valamilyen ponton nem értenek egyet az
uralkodo tarsadalmi renddel, a tarsadalom java altal elfogadott ideoldgiaval, értékrenddel, vagy életmoddal és ezt
a véleményulket nyiltan fel is véllaljak. A kontraszttarsadalmak a tarsadalom egészének kontrasztjabol keletkeznek
ugyan, mégsem a féonnallo tarsadalommal szembeni elszigetelt ellentétnek tekintik magukat, hanem éppenséggel
érte valo szolgalatnak, a tarsadalom egészének érdekében kotelezik el magukat, a leggyakrabban azaltal, hogy
mintat, alternativat adnak a tdbbségi tarsadalom szamara.

Frank Lloyd Wright példajat kdvetve, Paolo Soleri az 1950-es években kezdett el olyan &nellatd teleptlések
tervezésével foglalkozni, amelyek a Foldet érinté tuinépesedés problémajat is orvosolva eddig lakatlan, széls6séges
éghajlatu tertleteken valdsulhattak volna meg. Célja egy olyan univerzalis k6zdsségi életforma- és varostipus
kikisérletezése volt, amely prototipusa lehetne egy jévbbeli fenntarthatd telepulésnek, és kilénbdzd regionalis
adottsagokhoz adaptélhaté volna. A mester tervei kézul Cosanti |, Cosanti Il telepuléseket, majd Valetta Spring
és Arcosanti varosokat lelkes 6nkéntesek kezdték el épiteni alapitvanyok tamogatasabodl, azonban egyik megépult
struktura sem készult el teljes mértékben, s igazan nagy sikert egyik sem aratott - féként az épitésikben segédkezd
onkéntesek népesitik be. Ennek oka egyrészrél az az elvont ideoldgiai alap lehet, ami a szélesebb rétegek szamara
kevéssé érthetd, s nehéz vele azonosulni. Emellett a mikédés anyagi feltételeinek megteremtése is folyamatos
nehézségekbe Utkdzott a kulsd rendszerek tamogatasa hijan — strukturavaltoként ez altalanos nehézséget jelent.
Harmadrészt az elkészult épitészeti elemek sem teszik tulsagosan hivogatéva a helyeket: barmennyire is Ol
szerkesztett, érdekes terek szévevényébdl is jonnek Iétre, a megastrukturak 1éptékik miatt idegenek maradnak az
ember szamara.

Kovetkezé lehetséges strukturavaltd modellként Alberto Magnaghi metodikajat™ vizsgéljuk. Az olasz épitész
a territorialista iskola alapitéja, aki a nagyvarosok problémai helyett a vidéki terlletek felé fordul. Szerinte helyi
fejlesztés és a re-territorializacid sztkséges, mint ,a globalis fejl6édés stratégiai alternativaja”. Ez azonban nem
jelenti azt, hogy a résztvevok hatat forditanak a globalizacio folyamatanak, a szervezeten belll keletkez6, helyi erék
kezdemeényezésére meginduld projekt kétddik a kulsd haldzatokhoz, megis alavetik azokat a helyi igényeknek. A
helyi természeti és épitett rokség védelme, majd a ,fenntarthaté dkologiai és emberi 6n-fejlesztés” nem valésulhat

(v) Arcology a sivatagban —
Soleri varosai

A kézdsség mukddéseének elméleti, filozofiai alapjat
Az Omega Mag c. irasaban fejtette ki, mely Pierre
Teilhard de Charden munkajan alapulé metafizikai
evoluciot hirdet, s amely szerint az univerzum
progressziv  elanyagtalanodasa a jovében az
ionoszféra spiritualis allapotahoz vezet, ahol a
tomeg-energia, tér-id6 rendszert az elme vallja
fel. Ennek fizikai manifesztalodasa révén vizidja
szerint az univerzum elemei egyre gazdagabbakka,
dsszetettebbekké és miniatirebbekké valnak, s ez
a gondolatmenet a jové épitészeti térformalasara
is kihat. Soleri tervezett varosai, az Arcology-k
(architecture + ecology) olyan relative kis tertiletet
elfoglalé ékoszisztémaként miikédé megastrukturak,
amelyek  kézdsségi  terei  makrostrukturaként
hatarozzak meg a varosszdvetet, személyes terei
pedig mikrostrukturakként ékelédnek abba. Az
épitész nagy figyelmet forditott a helyi épitéanyagok
kivalasztasara és specialis low-tech modszereket
dolgozott ki a valdban O&kologikus épitészeti
produktumok létrehozasara. Nap- és szélenergia
hasznalata biztositia a sziikséges energiaforraskat
az infrastruktira mikodéséhez, a varost élelemmel
a korétte huzodoé mezbégazdasagi teriiletek latjak el,
az ipari létesitmények stratégiai elhelyezésével az
ivovizek tisztasagara kivant tgyelni.
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meg a tarsadalmi gyakorlat nélkul, amely tdamogatja és reagal |éptékére, kuldnbségeire, valtozasanak dinamikajara.
A milandi professzor metodikaja a tertleti 6rokség fogalma alapjan a hosszutavu terdleti jegyeket kognitiv (pl. a Ikok
mentalis kérnyezetképe, termelési tudasa, szocio-kulturalis modell) és fizikai (pl. a taj téri leirasa, 6koszisztémak
helyzete) aspektusokbdl vizsgalja. Emellett amddszer kulcsmotivumaként felderitiazokat az innovativ, kivilrél érkez6,
vagy adott emberi eréforrasokat is, melyek a projek participasat tamogatni tudjak és sikeréhez hozzajarulhatnak. Bar
amodszer alapjan készitett vizsgalatok a Po-volgye projekt kapcsan elérhetdek, épitészeti eredményeirdl nem lehet
szamot adni, a professzor munkassaga féként elméleti sikon marad. Az Uj tarsadalmi modellek téri megvaldsulasa
még varat magara

Hasonld a helyzet a szintén olasz épitésszel, Aldo Cibiccel™, aki szintigy nem megépult munkai miatt, hanem
Kisérletez6 tervezésmaodszertana révén valik vizsgalatunkban fontossa. Cibic manifesztuma szerint az individualista
alapelvek, az éltalanos a priori vizié hianyaban az emberek mar nem képesek tbbbé egymagukban valtozasok
elinditasra. A tarsadalmi szerepvallalas és a participacio legnagyobb probléméaja annak a batosagnak a hianya,
amellyel az eszményi projektek felé tekintink, gyakran a célszerltlen térvényhozas, a politikai és gazdasagi
toltetld érdekek, szokas hatalma és az a cinizmus miatt. Korunkban a legtébb ember a valtozast eredménytelen
erbfeszitésként vagy akar fenyegetésként értékeli. Tervei olyan utdopiak — a sz6 eutoposz (j6 hely) értelmében,
amelyek egy-egy kodzdsseg szamara kinalnak komplex életmodmodellt, melyben a hely a valasztott életmoddal,
munkaval és kdzdsséggel a lehetd legszorosabb egységben tud mikodni.

Magyar kezdeményezések dsszegzése

Az eddig elemzett projektek helyét, mikddési modjat tekintve kiderUl, hogy a strukturakonzervald kezdeményezések
a globalizmus gazdasagi rendszere okéan kizarélag a varos mint épitészeti kontextus és életforma problematikéjaval
foglalkoznak. A strukturavaltok szintén féként urbanus modellekkel képzelik el a jovét, de Magnaghi és Cibic
munkai kdzott mar tébb, mezdgazdasagi dvezethez kdzel esd, vidéki helyszinre tervezett projektet is lelink. Bar
hazank esetében nem redlis az Uj dkovarosok létrehozasa, kis 1éptékl, “zdld” varosi kezdeményezésekre is talalunk
példakat — kdzds urbanus kert, dkologikus kdzlekedési projektek, meglevd éplletek energetikai korszerUsitése.
A kortars vilagrend és az Europai Unids tendenciak a varos halézat megerdsitését szorgalmazzak, Magyarorszag
terllete az eurOpai gazdasagi térképén a megye rendszer hatarvonalai helyett az eurdopai haldzatba illeszkedd
7 nagyobb régidra oszlik szét. Ezaltal a gazdasag nyomaséara ezen régiok kdzpontjai valhatnak gécpontokka,
s ez a folyamat az Uni¢ éltal tamogatott fejlesztések sorat is eredményezheti. Mindekdzben az egykor “Eurdpa
éléstaranak” titulalt orszag vidéki tertletei kevesebb hangsullyal kerllnek bele hazank jévoképébe, s ez a folyamat
destruktivan érinti a vidéki lakossag “batorsagat” — Aldo Cibic fogalmaval élve —, ami lehet6vé tenné, hogy a
problémak megoldasara alulrél szervez6d6 megoldasok indulhassanak el. Mivel a nyugati globalista varosmodellek
nem tdnnek megoldasnak a kor problémaira, s figyelmen kivul hagyjak a valédi 6kolgikus mikddés kulcsat, a vidéki
terUleteket, a kdvetkez6kben a mai magyarorszagi ékologikus kezdeményezések falusi megvaldsulasaba nyertink
bepillantast két konkrét példa segitségével.

(vi) Teljességre torekvé modszertan —
Alberto Magnaghi

Magnaghi re-lokalizacios kisérletei a globalizmussal
szembehelyezkedd kezdeményezések, melyek a
helyi fejlédés léptékét igyekeznek Ujra megfeleléve
tenni azokon a teriileteken, ahol a hagyomanyos
szocio-téri szervezetek lenyomata jelentéségteljes
maradt a globalizacié ellenére. Az 1980-as évek
elején Magnaghi a Po-folyé vidékét kezdte vizsgalni
kutatoécsoportjaval: de-territorializacié névvel jeldlte a
globalizmus elhatalmasodasat, s a létrejott tarsadalmi-
kdrnyezeti problémakat a 20. szazadi (j- szegénység”
fogalmaban foglalta dssze. Ezen értékvesztési
folyamat a professzor szerint nem a defenziv 6kologia,
vagy az drékségvédelem kérdése, sem a globalis és
a lokalis kozti vélt egyensuly - a glokalis megtalalasa,
amely a késébbi cselekményt alarendelné a korabbiak
imperativuszanak. Magnaghi teljességre térekvé,
Okologikus metodikajaban ramutat, a természeti
Orékség és a helyi kultira egység (egytitt kezelve a
Jterileti 6rokség” uj fogalmaban) nem értheté meg
statikus kifejezésekkel, hanem elvalaszthatatlan azon
viselkedésformak és cselekmények teljességétdl,
melyek értelemmel ruhazzak fel.

A tervezés folyamata az ezek alapjan dsszeallitott
stratégiai  forgatokdnyv beavatkozasi pontjainak
meghatarozasaval zarul, melyre a helyi szabalyozasok
Ujabb  allasfoglalasra  készteté  informacioként
hatnak. Gyakorlati tervezési munkank soran az
dertilt ki, hogy a Magnaghi modell vizsgalati pontjait
érdemes kiegésziteni a fennallo hatalmi struktiura
vizsgalataval, hogy a helyi szabalyozas szintjénél
mélyebb dsszefliiggésekre és problémakra lehessen
ravilagitani.




A tervek szerint 2014 nyaréara elkészul a somogyi aproéfalu, Nyim©i (j szabalyozasi terve®, melynek létrehozoéi a
tervezés céljaként a fenntarthatd kérnyezetet, a munkahelyteremtést, a mezdgazdasagi termelés és feldolgozas,
valamint a falu ,szelid” turisztikai fejlesztési lehetbéségeinek megteremtését tlzték ki. A cél elérésére az
eszkdzrendszert a telepulésrendezés adja, mely megteremti az ezekhez szikséges létesitmények elhelyezését,
kialakitasi lehetéségeit. A tervez6 a helyszini egyeztetésen dsszegyljtotte a résztvevd falubeliek igényeit, amelyek
szinte kizardlag a turisztikai fejlesztés céljanak elérésére korlatozédnak: sport 16tér és allatpark, diszndspark, a
faluhaz funkcidbbvitése szallashellyé, illetve Uj mobil istallo étesitése a lovas terapias kdzpont szamara. Azon, hogy
a négy cél kozul a kbzdsség szamara az egyéni boldogulast eldseqitd lehetdségek valtak fontossé, korantsem
csodalkozhatunk, s még azzal is tamogathatjuk a valasztast, hogy ez a munkahelyteremtéshez és a haztdji termelés
megujulasan at a mez6gazdasagi termelés majd feldolgozas Ujjaéledéséhez, s végsd soron az dnfenntartason at
egy fenntarthatébb életmddhoz és kdrnyezethez is elvezethet.

Azonban személyes helyszini tapasztalataink alapjan® ki kell emelni az idilli gondolatmenet absztrahald metddusat is:
a szabalyozasi terv elkészitéséhez gyUjtott igények minddssze a 3-4 aktiv falubeli fejlesztési elképzeléseit mutatja. A
falusi lakossag valdjaban varosi életformara vagyik (plazara és konditeremre), s korabban kinyilvanitotta hizédozasat
mindenfajta mez6gadasagi munkatdl. A turisztikara épitd jovdkép szintén aggalyos - bar a falu kézelében bujé Kasi
foldvar elképesztden értékes és attraktiv latnivald - eddig sem érkeztek a kérnyékre a kiranduldk tul gyakran. S ha
érkeznek is, lehetdvé kell tenni, hogy maradjanak - akar a szép falukép, baratsagos lakok, kdzdsségi események,
j6 min6ségl falusi élelem miatt. A turisztika beinditasahoz komplex gépezetnek kellene mikoddésbe [épnie:
olyan dsszetett, széleskorl kornyezet- €s falufejlesztésnek, amiben a lakok aktivan szerepet vallalnak, emellett
gazdasagi hattere is megteremthet6 - s nem pusztan a pontszer( beavatkozasként mikoédoé EU-s palyazatok révén.
Meglevd adottsagokra tamaszkodna a vadasztatas modell, ami azonban akkor valna érdekessé, ha munkahelyeket
biztosithatna a falubeliek szamara - jelenleg viszont ez a tevékenység a Nyim kulteruleti erdeinek javat bird egyetlen
gazda profitjat néveli. Jobb eredményekkel kecsegtet egy masik lakos jelentkezése, aki telkén éllattenyésztésbe
kezdene, meglevé mezbgazdasagi éplleteit felljitana és sportldteret hozna létre a telek végében - talan bevonna
a lakossagot fejlesztéseibe. A kdzdsség segitésére torténd dnzetlen elkdtelezettség nélkll, alig valésulhat meg a
finanszirozas jelenlegi lehetéségei mellett olyan fejlesztés, ami nem csak egyének reménybeli meggazdagodasara,
hanem az egész falu j6létének érdekében torténik.

A fentiek tukrében felmertl a kérdés: valéban el lehet érni a fenntarthat6 - 6kologikus kérnyezet kialakitasanak
céljat a telepiilésrendezés jelen eszkozeivel? Visszatérve legelsd vazlatunkhoz a 6koldgia és épitészet viszonya
kapcsan, lathatjuk, hogy a szabélyozas idealis esetben definidlja a meglevd vagy leend6 épitett objektumok épitett
€s természeti kdrnyezettel vald viszonyat, meghatarozva, hogy hova lehet épiteni. Emellett az ember és az épitett
és természeti kdrnyezet kapcsolatat is bizonyos mértékben befolyasolja azaltal, hogy leszUkiti, hogy az adott helyre
mit lehet épiteni. Azonban az ember-ember kdzti kapcsolatok alakitasara, a k6zdsség formalasara, erésitésére

8 Az Uj szabalyozéasi terven a Pro Arch Epitészeti Stusié Takdcs Eszter vezetésével dolgozik.
9 2013-ban Magnaghi és Cibic metodikdja alapjan vizsgaltuk a falut, felmertik, elkészitettlik értékkataszterét és tobb tipusu jévokeépet vazoltunk fel
a fejlesztés irdanyainak kijelolésere.

(vii) A boldogsag tjraértelmezése —
Aldo Cibic

Cibic  munkaiban  korunk  globalizmus  altal
meghatarozott kontextusaban kisérli meg
Ujraértelmezni az épitész feladatat. Az épitész
ramutat: a térténelmi kor, amelyben éliink olyan
kdriilményekkel és kihivasokkal szembesit benntinket,
amelyek alapvetd valtozasokat eredményeznek
a gondolkodasmédunk, és a tervezési folyamat
jelenkorra értelmezheté megkdzelitése terén is.
A gazdaségi krizis felfedte egy fejlesztési modell
hatarait, és ugyanakkor a kérnyezeti vészhelyzet
arra 6szténéz, hogy radikalisan tjragondoljuk, milyen
modon szembeslilink a jovével. Vizidja szerint
olyan valdsagot kell létrehozni, amely nem engedi
meg az atgondolatlan hulladék termelést, s amely
nem nyugodhat tébbé egy szigoruan individualista,
utilitarianus logikan, ehelyett egy olyan modellbdl
kell kiformalédnia, amelyben kiilbnb6zé résztvevék
dolgoznak egytitt. Az épitész munkainak célcsoportja
olyan kicsiny kontraszttarsadalmak - életmodvalto
kiskbzbsségek, csaladok, cégek - akik elég batrak
ahhoz, hogy az eszményi projektek megvaldsitasaba
vagjanak bele, eltéré felfogasukat felvallaljak akar
az uralkodo érdekcsoportokkal szemben is, s ezzel
példat mutassanak a tarsadalom tébbi kézdssége
szamara.

A gyakorlati tervezés tapaszialatok valoban azt
mutatiak, hogy erds vizi6 és jovékép nélkil a
kézbsségek életmodvaltoztato kisérletei el sem
indulnak, sikeriiket pedig jobbara annak kdszdénhetik,
ha a megvaldsitas utjan felmerild, az aktualis kor,
hely, tébbségi tarsadalom és gazdasagi rendszer
szlilte konfliktusokat is sikerrel tudjak megoldani.




dnmagaban korlatozott eszkdze marad. Feladata-e egyaltalan a telepuléstervezének egy olyan komplex fejlesztés
szorgalmazasa, amely szocidlis és gazdasagi valtozasokat indit be, vagy elegendd a fenntarthatdsag fogalmanak
jelentése alapjan minden egyéni igény kielégitésére lehetdséget adni a sajat eszkdzrendszerével? Erdemes-e
mélyebben belemeruini egy olyan letlint életforma Ujragondolasaba, amelyet sem az uralkod6 gazdasagi vilagrend,
sem a globalizalt politikai vezetés nem tart szamon a j6vé meghatarozé elemeként?

Bar erre a kérdésre az épitészek tdmegesen nem fogalmazzak meg sajat valaszukat, vilagszerte és Magyarorszagon
tbbb olyan csoport j6tt létre az elmult 20 évben, akik egy Uj, valdban fenntarthaté életmédmodellt, valamint
kbzOsségi és személyes kiteljesedésiket is varjak a falusi lét eredményeként. Az egyik, talan legfiatalabb ilyen
kezdeményezés a budapesti értelmiségiekbél alakult Okofalucsira csoport®™, akik tébb, mint 4 éve dolgoznak
er6s kbzdsség létrehozasan, 2012-ben pedig meg is vasaroltak egy kiterjedtebb féldtertletet Nyim falu hataraban.
A kbzosség tevékenysége, egyre gyakoribb latogatasai kivalrdl érkezd katalizatorként hatottak a falu életére.
Allasfoglalasra késztették a lakossagot jovéképuk kapcsan, helyi munka és biogazdalkodas kérdéskorében,
jelenlétukkel felpezsditették a kbzdsségi talalkozasokat. Egyikuk hazat vasarolt a faluban, majd ide telepitette sajat
valllkozasat, jelenleg mihelyében egy lakdt foglalkoztat - a kbzdsség pedig lassan a masodik bazisként szolgald
paraszthazat veszi meg és Ujitja fl a beltertleten. Kezdeményezésukre, ismerettségi koruknek kdszénhetben indult
meg a falu Uj rendezési tervének elkészittetése, s ennek palyazati finanszirozasa.

Mit mondhatunk el az ©kologia és épitészet kapcsolatdnak vizsgélati szempontjai alapjan az Okocsira
kezdeményezésrél? A valasz az dkofalu jovébeli épitészeti megvaldsulasa és meglevd falu épitészeti és természeti
elemei, az épitett 6kofalu és a meglevd falu kdzdssége, az dkofalu kdzdssége és a meglevd falu épitészeti és
természeti elemei, és nem utolsé sorban a két kdzdsség egymas kdzotti viszonya alapjan valhat megfogalmazhatéva.
Egyelbre a hosszura nyuld lekodltdzés csiszolddast is jelent, és meghozza gyumdlcsét. Valdéban 6kologikussa a fenti
viszonyok akkor fognak vélni, ha a harom rendszer — &kofalu, falu és természet — minél inkdbb egymast segiti,
s a kuls6 gazdasagi rendtél a lehetd legfuggetlenebb 6nalldé mikddési egységként, mégis annak tamogatasaval
maradnak fent.

A mUkddbképesseg vizsgalata

Barhonnan is nézzuk a dolgokat, ugy tlnik, a legtébb kontraszttarsadalmi kisérlet eldbb-utébb kudarcba fullad, s
ez aldl csak elvétve talalunk kivételeket. Mi lehet az oka a sikerteleségnek? A kdvetkezbkben a kontrasztbdl eredd
problémakat vesszUk sorra. A legtdbb esetben a véleménykuldnbség felvallaldsa kapcsan is nehézségek addédnak:
az emberek altalaban kerllik a konfliktusokat, hiszen azok a rajuk hatd er6k harmonidjat zavarjak 6ssze, s a mara
elnyomott lelkiismeret dnallésagat szorgalmazzak. Herwig Buchele ramutat, hogy bér a konfliktusoknak van negativ
formaja, mely nem a legteljesebb igazsagra térekszik, s pont a megvaltoztatanddét, a hatalmi viszonyokat nem
kezdi ki, viszont magat az életet szétzilalja, mas esetekben viszont a felvallalt szembehelyezkedés pozitiv erbként
is szolgalhat. A “j¢” konfliktus a megvaltoztathatatlannak feltintetett valojaban igazsagtalan vilag csaloka latszatat

(viii) Egy atlagos magyar apréfalu problémai —
Nyim

Gyakorlati  kutatbmunkank keretében az elmuilt
3 évben a somogyi Nyim faluval foglalkoztunk,
melynek lakossdga a magyar aprofalvak altalanos
problémaival klizd. A falu népessége csbkken,
a fiatalok tébbé nem szil6helyiikén képzelik el
a jovét, hiszen itt alig van munkalehetdség. Aki
teheti, a szomszédos telepliléseken vallal munkat,
vagy naponta bejar Siofokra, ezaltal a lakossag
nagy része ‘alvovarosként” hasznalja a falut. A
helyi gazdalkodasra, piac létrehozasara, a haztaji
termények eladasahoz nincs igény, a gazdasagi
rendszer nem teszi kifizetddévé a befektetett
munkat - hiszen kézel van a Tesco -, az egykor él6
gazdalkodoi tudas lassan feledésbe mertil. Annak
ellenére, hogy a kilénbézd falusi (nnepek szinte
havonta jelentenek kéz6sségi programot az itt élék
szamara, a valtozasokra tett kisérletek az altalanos
rezignaltsadg miatt nem fogalmazodnak meg, a kiilsé
segitséget pedig kelletleniil, enyhe daccal fogadjak.
A teleplilésfejlesztés t6bbé-kevésbé kizardlagos
forrdasa az Eurdpai Uniés palyazatok keretébdl
szarmazik, a falu vezetése pedig mas megoldas
hijan alkalmazkodik a felmerilé lehetéségekhez -
megpalyazza, amire éppen lehet -, azonban ezaltal
hattérbe szorul az ésszefogott, tervezett fejlesztési
program kialakitasanak sziikségessége.

A falu hatalyat vesztett szabalyozasi tervének téves
jovoképét, melyek miikédésképtelenségét az élet
igazolta, az 0j rendezés igyekszik fellilirni. A jelen
gazdasagi helyzetre hivatkozva eltérli azt a tervezett
lakotertiletf ejlesztést, melynek eredményeként a
falu hosszan elnydlo északi szakaszan talalhato
telkek az értékesités reményében megduplazodtak
volna, kérforgalom és Uj ut szelte volna keresztiil az
északi tertileteket. Az Uj szabalyozas elbkészitésekor
a tervezék szerencsére korlltekintéen kezelik a
jellegzetes patakmenti telkeket érint6  beépitési
igényeket is.




renditimeg, kérvonalaz egy masik lehetséges valdsagot, és teremtd erejével felrazza a manipulalt embert. A kontraszt
énmagabdl eredd probléméja, hogy gyakran pusztan a szembenallas (modell-ellenmodell) fogalmazédik meg, s
igy a kontraszttarsadalom egyaltalan nem kulénbozik attél, amitdl szeretne elhatarolddni. A “kontraszt kegyelme”
viszont éppen abban all, hogy szikség van bizonyos eltérésre annak érdekében, hogy az egyén vagy a tarsadalom
egésze kiszabadulhasson 6nnén fogsagabdl.

Szintén fenyegetd probléma, ha a kontraszttarsadalom az utépia csapdajaba kerul. Ha az idealizalt célt - tokéletes
kbzo6sséqg, foldi paradicsom — a kdzOsség tagjai a valésagban elérhetdnek hiszik, ilyenkor mikoddéstik az
dnmegvaltas kelepcéje, vagy a sajat ut kizardlagossaga felé tolddhat el szélséségesen. A kontraszttarsadalom
novekedése és létrejdtte nem lehet tdl hirtelen, hiszen a gondolkodas megvaltozasanak folyamata a kivonulas
kdzben kell, hogy megtdrtenjen — ennek aldasos hatasat az el6z6 példan is bemutattuk. Emellett fontos, hogy
a széban forgd kbzosség érzékelje sajat hibait, és ezeket be is ismerje a vilag el6tt, ahelyett, hogy a struktura
hianyossagaval magyarazza az erkolcsi értelemben vett tokéletlenséget.

A kontraszt mellett maga a tarsadalom is problémak forrasa. A tdrténeti kontraszttarsadalmak tanulsaga szerint az
er6szak és az itt és most azonnali megvalésitas, de a vilagtél valo teljes elkulénulés, hatatforditas is katasztréfahoz
vezet. A nomad, elszigetelt ellentarsadalmak éppen olyan élhetetlenek, mint amikor a kontraszttarsadalmak
az allam helyére kivannak lépni. A kapcsolat az uralmi hattérrel nem elkerllhetd, s az dkofalvak, falumeguijitas
gyakorlati példainak tanulsaga szerint ennek elhanyagolésa teljes sikertelenséghez vezet. Magnaghi fenntarthaté
onfejlesztési modellje ezért szorul kiegészitésre (bar errél 6 maga is sz6t ejt, s csak a mikodési sémaban szorul
hattérbe), hiszen a hatalmi hattér tamogatasa nélkdl a jelenlegi gazdasagi rend csapdajabdl esélytelen a kidt, a
mindenkori vezetés, jelen esetben a globalizélt struktdra rendtartoi érdekének, allasfoglalasanak ismerete nélkul
nem alakithatd ki sem U] életmdédmodell, sem a fejlesztések forgatokdnyve. A globalizacio szulte teret vizsgald
Francoise Choay megfogalmazasa szerint a relokalizacios kisérletek erénye éppen abban éll, hogy felderitik a
projekt tervezési tertletének komplex téri rendszerét, beleértve a globalizalt monoteret is, s a megoldasi javaslatban
az utdbbi szerepérdl nem felejtkeznek el, csak az a legfelsd szint helyett, a legalso, a tdébbi vonatkozasnak alarendelt
szerepbe kerdl.

Ahogy arelokalizaciot gyakorlé épitész a tértipusok egymasra hatasanak iranyat forditja meg, a kontraszttarsadalom
minden esetben annak a kisérlete, hogy atarsadalom egy részében a viszonyokat és viselkedésmodokat valtoztassak
meg radikalisan. A problémak forrasa, hogy a valtoztatasok tempodja és a valtozasok hordereje eltdlzott, illetve
a valosag, a tarsadalom alabecsulése jellemzi. Buchele kiemeli: a tarsadalom nem holmi fuggetlen targy, amit
alakitani lehet az embereknek tetszéslk szerint, sosem szorulhat hattérbe, hogy annak részei vagyunk. Minden
kontraszttarsadalomnak be kell érnie azzal, hogy az dssztarsadalmi viszonyoknak csak egy kis részét ragadadhatja
meg. Ha mély és atfogd is a valtoztatas szandéka, elébb-utébb kiderll, hogy tényleges hordereje groteszk
viszonyban all a tarsadalom valds méretével, dsszetettségével, mikddésének mindennapos szikségszerlsegeivel.
Ezaltal feszultség alakul ki a valtoztatds szandéka (kontraszt) és akdzott, ami a redlis tarsadalomban révid tavon

(ix) Csomagkdildés Nyimbdl Washingtonba —
blivészeszkdz gyartas a faluban

2012 nyaran az 6kofalu k6zésség egy tagja megvette
az egyik falusi hazat, amelyet rendebehozott, majd kis
csaladjaval lekéltdzott és vallalkozasat is fokozatosan
attelepitette  j  ofthonaba. A  blivészeszkéz
manufaktira eqy szomszéd faluban él6 és egy nyimi
alkalmazottal béviilt, egyre tébb postai kiildemény
cimzésén ez allt: “from Nyim - to Washington D.C.
Az Okofalu csoport tagjai ek6zben egyre tébbszdér
érkeztek az elsd bazisként funkcionalé paraszthazba,
hogy innen iranyitsak vagy pihenjék ki a termdfoldon
foly6 munkalatokat. Két évvel ezeldtti kutatasunk és
kéz6s munkank a kbzésség tagjaival - beszélgetések,
kérddivek, kbézos mihelymunkak és kognitiv
térképeik rajzoltatasa - azt az eredményt hozta, hogy
az bkofalu az épitészeti elemek segitségével a leheté
legjobban elszeparalédna a meglevé falutél. Azonban
ugy tinik, a lassabb lekéltézés a kapcsolat fejlédését
is jelenti: mara a budapesti k6z6sség megvasarolt
egy masik lakééplletet a faluban, melynek feldjitasa
jelenleg folyik, s egy ujabb hasznalaton kiviili haz
megvételérdl is targyalasokat folytatnak. Ekézben
a leendé j falu teriiletén a gyidmolcsfak lassan
termést hoznak, a buzat pedig mar triérézik a
vetéshez. Szintén pozitiv hatas a falu életében az uj
szabalyozasi terv elkészitésének ‘kikényszeritése”,
hiszen az O&kofalu leendd terdletét rendezni kell,
a telepliléstervezé irodak felkeresése, ennek és
a tovabbi célok finanszirozasat tamogaté EU-s
palyazatok folyamatos figyelése.

Azt azonban, hogy a szerencsés mddon hosszura
nydlt  el6készité  szakaszt milyen  épitészeti

beavatkozasok fogjak lezarni az Uj falu létrejéttekor,
egyeldre még nem tudjuk, a tervek késésben vannak.
Azt viszont a tébbi, mar régebb 6ta miik6dé dkofalu
kezdeményezés példajabdl latni lehet, hogy a
kbzbsséget érintd problémak java a valodi egylittlakas
soran fog felmertilni.




megvaldsul vagy megvalosithatonak latszik. Nem meglepd tehat az a turelmetlenség, ami a kontraszttarsadalmak
megalkotdiban olyan szembedtl: erbnek erejével igyekeznek kitagitani a tarsadalom azon teruletét, amelyen
valtoztatast akarnak végrehajtani.

Amellett, hogy problémak forrasat jelenti az Uj tarsadalom viszonya a “klls6” tarsadalommal, egy k6zdsség belsd
mikodése is igen Osszetett, nehezen kiszamithatd, érzékeny egyensulyu rendszer. A magyar 6kofalvak vizsgélata
azt mutatta, hogy a legjobban mikddd kezdeményezések azok, ahol a csoportot valamilyen vallas, vagy hit tartja
dssze — mint példaul a Krisnavolgyi Okofalu esetében — am leggyakrabban csak valamilyen kbzds nézépont,
szemlélet fedezhetd fel a tagok gondolkodasaban. Az altalunk végigkisért kezdeményezés, az Okofalucsira
csoport esetében, Alkotmanyuk alapjan egyfajta k6zos értékrend valik az 6sszetartozas alapjava, mely a szeretet,
odafigyelés, és egymas seqgitése révén valik az életrészévé. Bar ezek az altalanos értékek univerzalissé, a tarsadalom
széles kére szamara elfogadhatdva, dnazonossa teszi a csoport mikoddési alapjat, a gyakorlat azt mutatja, hogy
ez gyakran az id6 mulasaval kevésnek bizonyul. A nyitott, tolerans, mindent befogadd liberalis szemlélet nem
képes atszbni az emberi cselekvést, s a mindennapok gyakorlatat, ezaltal a kdzdsségen bellli konfliktusok
gyakran kezelhetetlenné valnak. Ennek a problémanak a kivaltasara a csoport pszicholdgus végzettségl alapitdja
specialis kommunikacios, dontéshozasi, cselekvési technoldgiakat gyakorol mar évek 6ta egyfajta felkészulésként
a kbzdsséggel, melynek sikeressége bizonyos esetekben kétségessé valik. Az dsszetartozast emellett spiritualis
Kis ritudlék is hivatottak tamogatni, kdzds éneklés, tanc, a napfelkelte megunneplése a leendd falu tertletén. Ezek
sikerességeét, elegendbseégét is az idd6 donti majd el: vajon helyettesiti-e a spiritualitas szabalyok nélkdli, pusztan
visszatérd kiemelt iddpontok, Unnepek koré szervezddo tartalmatlansaga egy vallas kidolgozott, hit és meggy6z6dés
alapu, szabélyrendszeren nyugvo aktiv vilagnézetét? Kisarkitva a kérdést, potolhatja-e egy new age szemléletd,
mesterségesen Iétrehozott €s egyUttélésre trenirozott csoport az ezeréves vilagvallasok gyakorlasaban eggyé valo
organikus falukdzdsségeket?

A harmadik felmertl6é problémakér korunk egy furcsa jellemzdjének eredménye, Blchele a folyamatot “az
eszkdzhalmozas dinamikajaként” emlegeti. Mint emlitettuk, a globalizmus tarsadalmaban az emberi kapcsolatokat
a “mindenki versenye mindenki ellen” elv hatarozza meg, amelyben a résztvevbk a sajat érdekeiket, hatalmi
folénylket mindenaron ki akarjak vivni, az elért szinten pedig meg akarjék 6rizni. Ennek megvaldsitasara Ujabb
és Ujabb hatalmi eszkdzdket halmoznak fel, s ez a kényszer sajatos dinamikat valt ki: a mennyiségek eddig nem
latott |éptéklre ndvekednek, a hatarok eltGinnek. Bar a termékek egy bizonyos pontig nagy profitot szolgaltatnak,
az ésszer(tlen tultermelésben mindig el6all egy olyan fennmaradd hanyad, amit vagy elpazarolnak, szemétre
termelés esete. A technikai vivmanyok hasznalata miatt a parasztok hagyomanyos(abb) technoldgiajukkal nem
képesek felvenni a versenyt az ipari tbmegtermeléssel. Mig 6k kiszorulnak az egykor megélhetéstket jelentd
gazdasagi agazatbol — nem mellesleg a harmadik vilag orszagaiban ma is éheznek az emberek —, addig évente
elképesztd mennyiségl tdmegtermelésbdél fennmaradt élelmiszert semmisitenek meg. Nem tapasztalunk egyebet
az energiatermelés kapcsan sem: a mindenki szamara elérend® komfort jelszava moégoétt az energiafogyasztast




irracionalis mértéklre ndvelték, s bar mindekdzben az energiaforrasok fogyta miatt katasztrofa fenyeget, egyre
tébb és nagyobb eréml épul. Gyakorlatilag a piac igényeit kdvetve tudatosan romboljuk szét a kérnyezetet, majd
tetemes anyagi raforditassal igyekszunk — latszélag — helyreéllitani.

Hasonld a helyzet az épitészet vonatkozasaban, ha a struktUrakonzervald megoldasokra gondolunk. Az
dkonomikus, 6kologikus és okos varosok |étrehozésanak célja beruhazdi oldalrdl profitot termeld, eladhato, vagy
a gazdasagot elbsegitd lakohely létrehozasa, felhasznaldi oldalrdl idealis, boldog lakdkérnyezet meglelése. Az
eszkdz, ami mindkét oldalt hozzasegitheti vagya beteljestléséhez, maga a varos. Az eszkdzrendszer hatterét
egy normarendszer biztositja, mely a szikséges fogyasztas szintjét rogziti, maguk az alrendszerek pedig a luxus
komfortszinvonalat fenntarté infrastrukturalis, gépészeti, tajtervezési, épitészeti eszkdzok. Ez utdbbi — az emberek
magas életszinvonalrdl alkotott, média nyujtotta, amerikai-nyugat-eurépai mintat kdvetd beidegz6dése alapjan minél
magasabb és gigaszibb, minél nagyvonalubb, minél csillogébb és diszesebb, minél modernebb technoldgiaval
atszott, minél gyorsabb és hangosabb, s itt-ott valamilyen ndvényzet is kotelezb jelleggel megjelenik rajta. Ugyanaz
a kettbsseqg jellemzi, mint a gazdasagi rendszert, aminek a szUl6tte: bar tdmegek jolétét hozta, ekdzben az élévilag
elpusztitasaval fenyeget. Az effajta torzulasokat a tarsadalmi nyilvanossag és a vezetés csak szelektiv médon
érzékeli, és pusztan olyan médositasokat kezdeményez, ami mit sem valtoztat a vezérlési rendszer egészén. igy nem
marad mas lehet6ség, mint valogatni a kisebbik bajok k6z6tt. Hiszen a teljesen atgondolatlan energiafelhasznalasnal
valéban kisebb problémanak tlinik az épitészetre vonatkoztatott normakhoz kététt, visszafogott energiahaztartas —
azonban valddi megoldast nem az emberi pazarld energiafogyasztast megvaltoztatd szemilélet jelentene?

Blchele ramutat: az eszkdz kdnnyen 6nallo életet kezd éIni. Szamos eszkdz, amelyet évszazadok alatt kitalaltunk
problémaink megoldasara, csak mas, részben sulyosabb nehézséget okozott. A mechanizmmusok dncéluva valasa
korunk egyik legfenyegetébb problémajava Iépett eld, melynek negativ 6ntérvénylségét meg kell torni: a cél nem
szentesitheti az eszkdzt. Az osztrak jezsuita tanacsa szerint minden esetben tisztava kell tenni a célokhoz vezetd
eszkdzOk rendszerét, hiszen bar ezek gyakran pusztan technikai jellegleknek tlnnek, valdjaban etikai alapon
nyugszanak, sosem értéksemlegesek! Fel kell tenni a kérdést, hogy kinek a javat szolgaljak, s milyen hatalmi és
érdekcsoportok allnak moégottik.




4. Epitészet és dkologia — utépia?
Az alkoto etika és az utdpiahorizont

A dolgozat elején kimutattuk, hogy a globalizmus fenntarthatatlan, az ezen strukturat konzervald épitészet pedig
nem nevezhetd dkologikusnak, emiatt a 2. fejezetben strukturavaltd probéalkozasokat kezdtuk vizsgalni. Az ilyen
kisérletek két kategoridba sorolhatok: az egyéni kezdeményezések mellett jelentés szamu projekt kisebb-nagyobb
kontraszttarsadalmak igénye szerint jon létre. Bizonyos esetekben az ilyen kdzdsségek tagjai megelégednek
szemeélyes vagyaik megvalositasaval, legtdbbszor viszont az is céljukka valik, hogy ne csak sajat életiket hassa
at az uj magatartasforma, hanem a tarsadalom egészére probalnak befolyast gyakorolni. A kontraszttarsadalmak
mikddése kapcsan szamos veszélyforras merUl fel: a konfliktus, a kizarélagossag, az ellenmodell mechanizmus,
az elszigeteltség, eltulzott gyorsasag, a kbzdsség laza 6sszetartozasa, az eszkdzhalmozas dinamikaja. Az ezekbdl
fakado problémak miatt a probalkozasok az esetek tulnyomao tbbbségében utépiahoz vezetnek, a globalis strukturat
megvaltoztato, valds életben mikoddd kdzésségi projektek megvaldsithatatlan vagyalom szintjén rekednek meg.
Ha pedig ez igy van, sem az utdpia hasznardl, sem teljességre térekvd 6kologiai épitészetrdl sincs értelme, hogy
beszéljunk, hiszen az épitészet csak az emberi élet kontextusaban értelmezhetd. Egy kuldnleges példat azonban
meégis talalunk a multbdl, amelynek gyarmatosité gazdasagi hattere a mai kizsakmanyolo rendszerrel szoros
kapcsolatot mutat, emellett hosszu és sikeres fennallasa tanulsagokkal szolgalhat a korunkban zajlé Utkereséshez.
A dél-amerikai jezsuita redukciok sikerét is megmagyarazzak azok a fokuszpontok, melyeket Herwig Blchele U
katolikus tarsadalmi modelljének bemutatasakor emel ki.

A teoldogus modelljében a cselekvések mdgott megbujé mozgatderdt, az etikat helyezi kulcspozicidba. Mig a
hagyomanyos etika elére megadott elvek és térvények érvényesitését helyezi elbtérbe, az osztrak teoldgus egy
olyan etikat vezet fel, amely az ember alkotd cselekvését aktivan iranyitja - ennek hianya magyarazza a tarsadalmi
valtozas két utjanak altalanos sikertelenségét. A forradalmi Utra I1€pdk célja egy minden izében tdkéletes tarsadalom
teremtése a tdbmegek mozgositasaval, gyakran diktatlra révén, ami az erb6szak miatt hamar kiabrandulashoz vezet.
Az evolutiv Ut ezzel szemben nem kérddjelezi meg az uralkodo strukturat, de a kisebbik rossz logikéja szerint a
se val6sitia meg. Az alkotd etika — mindkét szélsdséges megoldastdl eltérben — minden figyelmét a cselekvd
emberre forditja: képletesen szélva arra épit, hogy képesek vagyunk egy utat a cél felé tartva, ugyanakkor a
mindenkori terepviszonyoknak megfeleléen megtenni. Egyfajta szintézis a két irany kdzott, mely az emberi mikddeés
szUkségszer(iségei alapjan a forradalmi és evolutiv Ut pozitiv elemeit k6zbs rendszerbe helyezi.

Az elbbbivel k6zos tulajdonsaga, hogy kijelenti az utdpiahorizont Iétezésének szlkségességét, ramutatva arra, hogy
nem elégedhetliink meg részmegoldasokkal céljaink tekintetében: a teljességre, a tokéletességre vald folyamatos
torekvés teheti csak lehetdveé, hogy a kontraszttarsadalmak ne vesszenek el a valésaggal valé konfrontacio
Utvesztdjében. Az utdpiahorizonttehata szabadsag, béke, drém, igazsag ésigazsagossag birodalma. Az az abszolut




€s tokéletes |0, az idedlis rend, amit bar nem lehet egy az egyben megvaldsitani, mégis orientalja a cselekvést.
Az Ut azonban idaig nem a vilagosan definialt cél eléréséhez vezetd cselekvések technikai megvalésulasa: az
eszkdzei masok tehat, mint a forradalmi megoldasnak. Az utépiahorizont olyan tajékozddasi pont, amihez a haladéas
mindenkor igazodik, amire hittel fuggesztjlk a tekintetlnket, de hogy ténylegesen hol és mikor mere kell fordulni
az uton, azaz milyen helyzetben kell cselekedni, vagy turelmet gyakorolni — pontosan ennek meghatarozasaban
all az alkot6 cselekvés tulajdonképpeni, semmilyen idealis rend képzetébdl le nem vezethet6 feladata. Az alkotd
etika kdzds vonasa az evolutiv Uttal pedig a figyelem az Ut egyes szakaszaira és a soron kdvetkezd |épésére.
Az fejl6déselvli gondolkodasban azonban nincs meghatarozé utdpiahorizont, igy csak problémardl problémaig
tapogatézva halad. Az utdpiahorizontnak nevezett célképzet arra is alkalmas, hogy régi elemek Uj kombinacioja
helyett, azok U] perspektivaba allitasaval hivjon életre megoldasokat, s ezaltal a konzervativ és a progresszivista
allaspontot is kdzelebb hozza egymashoz.

Vajon az idaig megvizsgalt épitészeti-tarsadalmi kisérletek mogoétt all valamilyen utdpiahorizont? Ha visszagondolunk
a strukturakonzervalo kezdeményezésekre, annyit régvest kimondhatunk, hogy az idealzalt célt maretingfogasaik
révén boszen igyekeznek vizionalni. Valédi mozgatéjuk azonban a globalizalt piacgazdasag, s mivel az Uzleti
projektek iranyitasa nem a tarsadalommal foglalkozik, ezért nem is céljuk valamilyen totalis j6lét megteremtése az
emberiség szamara. A strukturavaltok mar foglalkoznak ezzel a kérdéssel: a Freeland projekt esetében olyannyira,
hogy tarsadalmilag mar elértnek képzelik az idealis allapotot, s ahelyett hogy az odavezet6 uton munkalkodnanak,
az azt mar csak rendez6, formald elveket szovik szabalyrendszerré. A kontraszttarsadalmak létrehozoi gyakran
ideoldgiakat vesznek kélcsdn: Paolo Soleri példaul Teilhard de Charden evolutiv szemléletét, amelynek tartalmat
szinte egy az egyben forditja at az épitészetre (pl. sosem latott slrliség, miniatlrizaldoddé terek), a tarsadalom
spiritualizaldédasa “a bizonyara affelé haladunk” elvnek kdszénhetben az eszkdzdk kdzt elvész. Magnaghi professzor
az adott szituacioban meglevo téri és tarsadalmi elemek és lehetdségek Uj kombinaciojabdl igyekszik megoldast
talalni — az alkotod etika modszerét épitészeti szempontbdl is alkalmazva — azonban itt pont mintha a vilagosan
definialt cél, az utdpiahorizont maradna el. Aldo Cibic esetében épp ellenkezdleg, a vizionalizalt cél dominél, és a
megvaldsitas az adott kor kontextusaban reélis 1épései szorulnak hattérbe.

A magyar falufejlesztés példaja azt mutatja, hogy megfogalmazhato, politikailag valdban tdmogatott utdpiahorizont
nincsen, ezaltal a vidéki tarsadalom hite is harmatgyenge a jelen helyzet megvaltoztathatosaga tekintetében.
Az Okofalu kezdeményezések esetében viszont talalunk utdpiahorizontot: Krisnavdlgy esetében a valdsaggal
harmonikus, szépen bontakozo allapotot, Mariahalmon a megvaldsitas technikai Utveszéjében tévelygot, Gydrtftben
és Visnyeszéplakon a kdzdsség inkoherenciaja miatt feledésbe merilét. A Nyimbe teleplld csoport esetében az
utdbbi veszély szintén fennall, de a lassu k6z6sség és falu épitése még meghozhatja gyimolcsét ezen atérenis. Az
évek alatt a kitartd kdzdsségi mag a csoporthoz fiz6d6 identitasa egyre er6sddik, artikulalddnak a személyes célok
és vagyak is, s az idealizalt cél elérésehez vezetd Ut, a megvaldsitas technikai nehézségei alatt egyre finomitja az
eszkbzoket.

(x) Egy miikédd utopia tértenete -
Dél-amerikai jezsuita redukciok

150 évig zeneszo szirdddtt at a dél-amerikai
Gran Chac Jserdd levelei kozétt. 1609-ben még
csak egy-egy batortalan dallam a misszionariusok
hangszereibdl, az elkbvetkez6 masfél évszazadban
azonban mintegy 114 ezer indian indult minden
reggel kézbs szentmisére, aztan énekelve dolgozni
a kérnyezé foldekre. Az elsé jezsuitakat maga
Loyolai szent Ignac kiildte Braziliaba az indianok
megsegitésére, s az 8slakosok kulturajabol rendkiviili
felkészliltséget szerzd tudds atyak csakhamar
bensdséges  emberi  kapcsolatot  alakitottak
ki a bennszildttekkel a spanyol gyamatokon.
Megtanultak a nyelviiket, megismerték a vallasukat,
életmodjukat, felfedezték fogékonysagukat a muzsika
irant. Megértve az indian kbz6sségek hagyomanyos
mukdédesét, olyan j6 helyeket (eutoposzokat)
hoztak létre, ahol az indianok kbézésen mar képesek
lettek megvédeni magukat a rabszolgakereskedd
mamelukok tamadasai eldl, s a jezsuitak elkezdhették
megvalésitani az skeresztény k6zdsségi ideat, mely
a kézdsségi tulajdonon és munkan, valamint a javak
szlikségletek szerinti elosztasan alapult.

A szocialis érzékenységti tarsadalmi utdpia ideologiai
alapjait Arcosta atya dolgozta ki, a miikédés elvei
sokat meritenek Morus Tamas és Tommasso
Campanella irodalmi utdpiaibol. Az atyak tanitasa
nyoman az indianok lgyes kezli mesteremberekké
valtak, a hely természeti adottsagaira tekintettel -
Okologikus szemléletben mlivelték meg fdldjeiket,
tenyésztettek allataikat, s helyi anyagokbdl épitették
fel elsé falujukat, San Ignaciot, amelyet késébb 56
tovabbi teleplilés kdvetett. Bar egy idealis allamforma
és életmodmintazat megvalosulasaként tekinthetiink
ezekre a varosokra, mégsem jelentenek épitészeti
utopiat, hiszen a korabeli univerzalis formanyelv, a
spanyol barokk hatarozta meg az épliletek arculatat
— Ujabb példat szolgaltatva arra, hogy az épitészeti
forma nem all szoros kapcsolatban a mikédési
maoddal.
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Az alkot6 etika mikodésének legjobb példaja a jezsuita redukciok esete®. Loyolai Szent Ignac kévetéi rendkivdl
erGs céllal érkeztek az Uj kontinensre: utopiahorizontjuk az &skeresztény kdzodsseégi ideal, egy tokéletes keresztény
allam volt, amely a Foldén materializélja az Isten orszagat, s emellett akartak megsegiteni az elnyomott,
alsébbrendlnek kezelt népcsoportot. Céljuk tisztasaga makulatlan: az atydknak nem voltak materialis érdekeik,
sem Uzleti motivaciojuk, ehelyett szent és magasabbrendl cél végrehajtasa lebegett a szemUk el6tt, melynek
eléréséhez az indianok valtak elemmé. Ez biztositotta azt, hogy egy olyan idealis, nem uralmi alapu, j© rendszer
megalkotasa tértént meg, ami hosszu tavon az indian értelmiségi réteg kinevelésével mar nélkulik, énjaré moédon
mkodoétt volna. Ez azért volt lehetséges, mert a jezsuitak hatalmas felkészultséglkkel az idegen kultdra szamara
is érthetben tudtak kommunikalni a céljaikat, s sz6 és tett 6sszhangban lévén a valdsag is igazolta, hogy az
oriasi szellemi, kulturalis és vallasi hozzaadott érték egy latszélag megoldhatatlan szituaciét is meg tud forditani.
A katolikus tarsadalmi modell alapértékei univerzéalisak, hiszen az ember alapvetd szUkségleteinek kielégitését
célozza, szeretetet, megértést, kdzos tehervallalast, a csalad, és a munka értékét hirdeti, élhetd lakast, elegendd
élelmet biztosit mindenki szamara. A kérdés természetesen az, hogyan lehetett mindezt megvalésitani a valos
kortlmények kdzott.

A redukcié modell sikere annak is kdszonhetd, hogy az absztrakt cél minden aron, gyorsan és mechanikusan
torténd megvaldsitasa helyett a cselekvd ember kerult kdzépontba — az indianok véltak Uj vilaguk Iétrehozojava.
Aktivitasukat és Osszetartasukat természetesen az alapszituacio, az dket veszélyeztetd, naluk joval erdsebb
fenyegetés nyomasa alatt az életben maradasért folytatott 6ssznépi harc teszi megkérddjelezhetetlenné. Masik
hozomanya az alkoto etika modszerének, hogy egyszerre tébb tipusl eszkdz segiti az utépiahorizont felé vald
torekvést: belsd, helyi erdforrasok és kllsd, hozzaadott értékek egyarant. A szerzetesek elképesztd tudast
halmoztak fol, és adtak at egymasnak a dél-amerikai 6slakosok kérulményeirdl, életérél, hitvilagardl, megtanultak
nyelvuket, szokasaikat. Ez azonban énmagaban korantsem lehetne elegendd, a redukciok valdjaban az eurdpai
tudas legjava nélkul sosem johettek volna létre. A modell kulturalis, vallasi és gazdasagi alapja is az eurdpai rend
jol mikddd motivumaira épul — igy az alkotd etika mechanizmusaval nem a meglevd rend ellenmodellje, hanem
éppen elemeinek Ujrakombinalasa toérténik meg az elmaradottabb technoldgidju térzskdzdsség sajat értékeivel.
Mintha a jezsuita rend felismerte volna, milyen modon térlesztheti az emberiségnek pontosan az eurépai eszkdzok
révén az eurdpa altal elkdvetett blindket, gyarmatositast. Erdekesen példazza ezt az épitészeti megvaldsulés:
mivel a nomad indianok esetében allékony telepllés elbképe még nem jelenik meg, am a kultura slrlsédésének
lehetdsége, az erds ellenallas csirgja csak allandd k6zds lakhelyen valdsulhat meg, ezért az Uj varosok egyszerd,
logikus telepitéssel, az eurépaban éppen uralkodd barokk formajegyeivel és térképzésével am természetesen helyi
anyagokbdl épult meg. A barokk zene az indianok keze munkéjaval éserdei fabol készUuld hangszerekbdl szallt fel,
s késbbb az itt készul6 vilaghirl orgonakat Spanyolorszag katedralisai kapkodték el. A kevert eszkdzpaletta és a
szandék tisztasaga miatt a célhoz vezetd Ut nem valik forradalmi utdpiava, hiszen nem idegen, er6szakos, vagy
diktatorikus, azonban nem is esik az evolutiv Ut csapdéajaba, hiszen reformjaival a fennallé eurdpai strukturatol
gyokeresen eltérd rendet hoz |étre.

Az idea és a valésag egy modell-helyzetben térténé
talalkozasanak érdekes produktuma az 1640-
ben megalakulo katonasag, amelynek sikeres
miikédésében mar nem csak az indianok vettek
részt. Ekézben azonban Eurépaban bizonyos
érdekcsoportok nem nézték jo szemmel a Paraguayi
Keresztényszocialista ~ Kéztarsasag virdgzasat,
amely talan az elsé tokéletesen miikédé alkalmazott
utopiaként térténelmi valosagga valt - igy az elvesztette
a hatalom tamogatasat, a jezsuitakat kivégezték
vagy bebdrténézték, az indian kézbésségeket tudatos
rombolassal megsziintettek.

150 évig barokk zene szlirédétt a dél-amerikai Gran
Chac Gserdd levelei kézott - mara csend van azokon
a vidékeken, s csak a vilagorbkség részévé valt
elhagyott romok jeldlik ki a hajdan volt telepiilések
helyét. Azonban az idealis, emellett univerzalis rend,
ami létre hivia egykor a redukciokat, nem tint el
nyomtalanul. Paraguay lakossaganak tébb, mint 95%-
a ma is azt a kevert indian nyelvet beszéli, amelyet a
jezsuita atyak hoztak létre, hogy az egy célért kiizdd,
immar Osszetartozé kiilbnb6zé tdrzsek megértsék
egymas fogalmait, szavat, vilagat.

A korunkat meghatarozé univerzalis rend kibir-e 150
évet? S ha nem, mi marad beléle?




Ennek az Uj rendnek még egy fontos és szomoru jellemz6je van: addig all fent, amig a felettes hatalom tamogatasat
élvezi. Akontraszttarsadalom barmennyire is meger6siti Gnmagat, mindig kisebb marad az uralkodé strukrura eréinél,
igy létezésének nyitja egyfajta szimbidzusban all dnndén ellentétével. A jezsuita redukciok halalahoz az a mozzanat
vezetett, amikor a spanyol kiraly el6tt hazaarulo hirébe keverték a szerzeteseket, az Uj allamot pedig a gyarmatosito
hatalom ellen fellépd, annak megddntésén faradozo veszélyes szervezbdésként mutattak be. Az alkotd etika talan
legnehezebb kérdése az, hogy milyen maédon lehet elérni, hogy a meglevd struktira hianyossagaival szemben
allastfoglald, gydkeresen Uj strukturat kialakitd utdpiahorizont felé iranyuld térekvés ne bolygassa a meglevd rend
vezetését, ne lehessen fenyegetésként felfogni és bizonyos értelemben beleéplljon a globalis strukturaba.

Az alkoto etika kérdéssillabusza

Az etika akkor kerdl a figyelem k6zéppontjaba, amikor megtapasztaljuk az emberi élet és a térténelem dramaisagat,
ha krizist hirdetnek vilagunk vészharangjai. Az ilyen helyzetekben mindig talalunk olyan tarsadalmi er6ket, amik
védelmezik a fennalld strukturakat, masok pedig megvaltoztatni akarjék azt: a konfliktusok elkeruilhetetlenek, am
mindezt az etikanak kell egyensulyban tartania. Milyen médon lehetséges ez? Bar a dontés és cselekvés célja
minden esetben a |0, az igazi kérdés ott vetddik fel, hogy mi tekinthetd jonak a kilénbdzé tarsadalmi helyzetekben,
s azt miként lehet megvaldsitani? Az alkotd etika modszere a kildnb6z6 tipusu etikék kérdésfelvetéseit 6tvdzve
segitséget ad a véalaszok és azok végrehajtasi modjanak megtalalasaban.

A megértésetika az analizist helyezi el6térbe, a szituacio legobjektivebb elemzését, majd targyszerl cselekvést
szorgalmaz. A principiumetika nyoman az elvekre fokuszalunk — hagyomanyosakra és Ujakra egyarant —, és
a kovetkez6 kérdeést tehetjuk fol: milyen célok felé toérekszink, milyen értékek szolgalnak ezek alapjaul? A
megértésetika egy masik aspektusahoz visszatérve azt vizsgaljuk meg, hogy mi lehetséges? Az adott szituacidban
milyen lehet6ségek adddnak a célok elérésére? Az instrumentalis etika alapkérdése, hogy milyen eszkdzodket kell
(érdemes, vagy szukséges) alkalmazni a cél eléréséhez? A feleldsségetika afelé iranyit, hogy atgondoljuk, mi a
kodvetkezménye cselekedetlinknek? Kinek haszndl, kinek okoz kart? Az eljaras és déntésetika azt deriti fel, hogy
ki hatarozza meg — és mi hogyan hatarozzuk meg —, hogy mi igaz €s helyes, és mi hamis és helytelen? Ki donti
el — és mi hogyan dontjuk el —, hogy milyen célok lehetségesek, és milyen eszkdzdket lehet igénybe venni?
Miként kell eljarnunk, hogy a célunkat elérjuk? A megvaldsitas etikdja a gyakorlatban segit j6 ddntéseket hozni.
Olyan kérdéseket tesz fol, mint hogy miként, milyen uton valdsitjuk meg a lehetséges megoldéast? Hogyan jutunk
el a konkrét megvaloésitas utjahoz? Mikor €s hol kell vallalni a konfrontaciot? Kinek az ellenéllasaval kell szamolni?
Milyen eszkdzdkkel lehet a konfliktust rendezni? Kiket kell partnernek megnyerni? Milyen kbvetkezményekkel jar a
sikertelenség?

Az alkoto6 etika szempontrendszere

1. Megértésetika 1

2. Principiumetika

3. Megértésetika 2

4. Instrumentalis etika

5. Feleldsségetika

6. Eljaras és déntésetika

7. A gyakorlati megvalésitas etikaja



A fenti kérdések hasznéalataval az alkotd etika médszerével olyan offenziv eljarés birtokaba jutunk, amely nem
korlatozodik arra, hogy Ovatosan botorkéaljunk a fennalld struktura erbterében. Tullép a kisebbik rossz logikajan,
mert érintetlendl hagyja a mindenkori hatalmi csoportosulasokat, emellett viszont tudomasul veszi a fennalld
kéralmeényeket anélkul, hogy megelégedne vellk. Utopisztikus megoldasok erbszakos érvényesitése nélkul teszi

lehetdvé az ujitast és a véaltoztatast, azonban ujként beillesztett, és régi de atalakitott elemekbdl olyan utat épit, ami
egy utdpiahorizont felé halad.

Alkoto etika az dkologiai épitészeti tervezésben

A mai 6kologikusnak nevezett épitészet kapcsan alkalmanként talalunk j6 eseti-, vagy részmegoldasokat, dtletes
technikai Ujitasokat, azonban az dkologia, mint teljesség értelmében mikdédéd komplex modellt nem igazan lelunk.
Egy valdban 6koldgiai épitészet rendszerek feletti szemlélete miatt a tarsadalommal kiemelten foglalkozik — az
ember méginkabb kbézéppontba kerul —, s ez ala rendelni az épitészeti megnyilvanulast. Az dkoldgiai épitészet
nem a globalizalt struktira rendjét tamogatja, korkritikat fogalmaz meg, s figyelme a kontraszttarsadalmak felé
fordul. Az alulrél indulé kezdeményezések tamogatasaval multidiszciplinaris projektek részévé valik, participativ
tervezési modszertanra épul. Azonban, hogy elkerllje a kontraszttarsadalmakat fenyegetd veszélyeket, egy
lehetséges 6koldgiai épitészeti tervezés az alkotd etika modszerét is befogadhatja. Az éptészeti utdpia ezaltal
Uj megvilagitasba kerul, az utdpiahorizont fogalma révén a helyére billen. Az alkalmazott utépia tervezési
modszere indokoltta vélik: a megfogalmazott végcél, idedlis allapot iranymutatasa mellett fogalmazodik meg a
modelltarsadalom és a modelltér. A megvaldsitas Utjanak Iépéseiben az etikak kérdésfelvetései segitenek.

A megértésetika analizise komplex, objektiv tarsadalmi és téri elemzést jelent, melyben az egyébként minden
épitészeti tervezés mogott megbujd emberkép felrajzolasa kdzponti szerepet kap. A kiegészitett Magnaghi
modell ehhez j6 alapot jelenthet, a téri elemzés kibdvitése Choay térszemlélete alapjan pontos eredményeket
hozhat. A principiumetika nyoman a célok és értékek meghatarozasaban, az utdpiahorizont kirajzolasaban Cibic
vizionalizaciés modszere kerUlhet elétérbe. A megértésetika Ujabb elemeként a lehetdségek vizsgalataban ismét
Magnaghi komplex szempontrendszere, a fejlesztésbe bevonhato kilsd és belsd erdk és gatak meghatarozasa
segithet. Az instrumentélis etika az eszkdzdk vizsgalataval olyan pont, amit talan az eddigi médszerek nem eléggé
emeltek ki, de talan az egyik legfontosabb feladat: mik azok az épitészeti eszkdzok, amik nem kelnek 6nallé életre?
Ujra fel kell hivni a figyelmet a pharmakon-tér tarsadalom-formalé hatésara, az épitészeti formék identitast hordozd
erejére, a szerkezetek viszonyaira az él6 és élettelen vilaggal, az azt szolgald technoldgia mindenfajta hatasara.
Az épitészeti eszkdzoOk vizsgalata tovabbi kutatasok targya kell hogy legyen, hogy elkerdljuk a kisebbik rossz
logikajat és az eszkdzhalmozas dinamikajat. Fel kell térképezni minden esetben azokat a meglevd, vagy mar eltlint
hagyomanyos eszkdzdket, amelyek hosszu tavu mikddeést tettek lehetbvé, de a jelenkor aktualis eszkdzeit is friss
szemmel kell Ujragondolni — megtartani, atalakitani, vagy tudatosan keruini és U] elemekkel helyettesiteni.




Mig az eddig emlitett etika-tipusok foként az elbkészités fazisaban tlinnek hasznosnak, aldasos az egész tervezési
folyamat soran feltenni a kérdéseket egy-egy adott szituacidé megoldasa elétt. A kdvetkezd szempontrendszer
a megvalodsitas koruli nehézségek kezelésében valik hasznossa. A felelésségetika az épitészeti tett komplex
kdvetkezményrendszerére hivja fel a figyelmet. Ha az épitészeti alkotas fizikai, biologiai, tarsadalmi és
pszicholdgiai tettekre bontanank le, kbzelebb jutnank az élhet6 kérnyezethez. Az eljaras és dontésetika a tervez6
szemeélyes felel6ssége a szakmai tudas helyes hasznélata, a valodi, allast foglald segitség kellene hogy legyen.
A gyakorlati megvalésitas etikaja a tervezés, mint kdzds munka fontossagara hivja fel a figyelmet: a tarstervezok
szerepvéllalasa segithet a konkrét problémak széles korének leklizdésében, melynek a szakagi kérdések
megoldasa csak egy része - a kommunkacios, szociologus, kbzgazdasz, pszicholdgus szakemberek bevonasa
vihet elébbre a kontraszttarsadalmak épitésében. A fentiek kapcsan Alberto Magnaghi akciotervek |étrehozasat
seqité moédszere szintén hasznos lehet.

A fenti kérdésfelvetések javarészt evidensek a gyakorld épitész szamara. Tébb olyan tervez6t is talalunk, aki egy-
egy téma vizsgalatara sajat modszert fejlesztett ki, ezek kdzUl csak parat mutattam be. Az alkotd etika igazan
nagy haszna azonban nem kulén-kulén a kérdésekben, hanem a komplexitasban rejlik. Abban az igyekezetben,
hogy megprobaljuk épitészként, telepuléstervezoként a valdsag egészét megragadni - s bar ennek maradéktalan
végrehajtasara képtelenek vagyunk, meégis szikséges, hogy Ujra és Ujra nekiveselkedjunk, hogy ezaltal szolgaljuk a
tarsadalmat. Ez a Cibic-féle batorsag természetesen a jelenlegi valsaghelyzetben belblink is éppugy hianyzik, mint
a tarsadalom tdébbi tagjabdl, ha az utopisztikus projektekre gondolunk. Pedig az épitészeti tervezés, mint minden
terv, azaz j6voére iranyuld cselekvés, egyfajta utdpia, a sz6 negativ, bizonytalansagot, megvaldsithatatlansagot
sugallo értelmében. Az alkoto etika arra dsztdndzhet, hogy merjunk felfedezni az utépia eutoposz, azaz j0 hely
jelentését, ne elégedjink meg kisebb céllal, am tanuljuk meg a moédszer segitségével alkalmazott utdpiaként
megtalalni megvaldsitdsanak modjat.

Epilogus — Hit a teljességben

Milyen is valdjdban a fenntarthatdsag az épitészet kontextusaban? Az 6koldgia fogalmabdl kiindulva teljességre
torekvd, ezéltal az emberi k6zdsség iranyaban is értelmezendd. S mivel a felelés épitész nem pusztan épitményt
hoz létre, hanem egy adott kdzdsség szamara teremt helyet, ezért az 6kologiai tervezés immar etikai imperativusz.
Az Uj modellek utdpiahorizontja univerzalitasukat vetiti el: azt a torekvést, hogy ami fenntarthatd, az nem csak
kevesek igényeit szolgalja ki, hanem a lehet6 legszélesebb tarsadalmi csoportok emberhez méltd életét teszi
lehetbvé az éppen aktudlis civilizacids szintnek megfeleléen. Az a hit azonban, hogy Iétezhet egy olyan vilag,
ahol mindez mindenki szamara meg is tud valdsulni, s ennek épitését a jelen kérulményei kdzott lehet elkezdeni,
csak szilard alapon nyugodhat. A térténelmi példéak azt mutatjak, a vilagvallasok jelentik azt a stabilitast, ami a
kontraszttarsadalmak tevékenységét dncéll jolét megteremtése helyett univerzalis példamutatassa emelheti.




