A SZOVEG ES A TER
Francoise Choay La regle et le modele — sur la théorie de I'architecture et de I'urbanisme’ c. értekezésének kritikai ismertetése 2 kétetben

1. kétet: Olvasdoknak

A jelen ismertetés az épitészeti utdpia témdjdval foglalkozé DLA kutatdsom harmadik lépcséfokaként késziilt el. EI6zményének tekinthetd Francoise
Choay Utopia and the Anthropological Foundation of Built Space® c. tanulmdnydnak vizsgdlata, melyben a szerz6 szdmos egyéb értelmezésrél
levdlasztva definidlja és jellemzi az utdpia szdmdra kanonikus irodalmi mdfajként értelmezheté fogalmdt, majd bemutatia a mai épitészeti
gyakorlatban, alkalmazott utépia névre keresztelt metodoldgiai vonatkozdsait.

A filozdfus végzettségli francia miivészet-kritikus, Francoise Choay az elmult 6tven évben az urbanisztika témakérében folytat kutatdsokat, melyeket
megannyi folydiratcikk, értekezés, tobb, mint egy tucat kényv, kéztiik két antoldgia érékit meg. Munkdssdgdnak elsé szakaszdban, a '70-es évektél
kezdve a vdrostervezés elmélete foglalkoztatja, kiilbnds tekintettel a 19. szdzadra, majd a '80-as években kitdgitva vizsgdloddsdnak id6beli keretét az
antiktdl napjainkig, az utdpia, racionalitds és valdsdg az épitészetelméletben fellelhetd viszonydt, s a vdrosi tér vdltozdsait tanulmdnyozza. Kiemelten
foglalkozik Leon Battista Alberti szévegeivel, részt vesz a De re aedificatoria francia nyelvi forditdsdban, s tébb elemzé irds sziiletik tollabdl a
reneszdnsz épitész személye és munkdssdga kapcsdn. A '90-es évektdl figyelme az 6rokségvédelem felé is fordul, annak fogalmi alapjait, kialakuldsat
és az eurdpai épitészet-elméletre irdnyuld visszahatdsdt vizsgdlja napjainkig - az idén 88 éves Choay utolsé, 2009-ben kiadott antoldgidja is a
miemlékvédelem kérdéskérében a kiilénbézé irdnyzatok mellett és ellen érvel. A szerzd sokrétii munkdssdgdt a Pour une anthropologie de I'espace
cimd, 2007-ben kiadott dijnyertes kétete segitségével kisérhetjiik végig, mely Choay 1985 és 2005 k6zott publikdlt cikkeinek tematikus gyljteménye,
az épitészet torténet és kritika, a vdros, az 6rékség és az antropoldgia tdrgykéreire szervezve. Azonban elméleti siku vizsgdlataiban sem téveszti szem
elél a kortdrs épitészeti gyakorlatot, 2003-ban Alberto Magnaghi olasz territorialista épitész miivének el6szavdt irja meg, s tébb francia egyetem,
koéztiik a Sorbonne Professor Emeritusaként az épitészeti oktatdsdaban vesz részt.

A La regle et le modele Francoise Choay Doctorat D'Etat - dllami doktordtusdnak tézise, melyet 1978-ban védett, tehdt az életmii legelsé szakaszdnak
Osszegzéseként értelmezhetd. S bdr azt vélhetnénk, hogy a tébb, mint 30 éve irt, a kortdrs épitészetre is reflektdlo tanulmdny mdra aktualitdsat
vesztette, a 2000-ben megjelent javitott kiadds rdcdfol aggodalmunkra: ezen mdsodik vdltozatban a szerzé az elmult évtizedekben tértént, a vdros
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témakorét érinté gyors és nagy léptékii valtozdsok fényében gondolja ujra, s egésziti ki téziseit. Jelen ismertetésem a mdsodik publikdcid eredeti
francia szévegére és angol nyelvii forditdsdra tdmaszkodik. Ahogy az alcim is jelzi’, Choay esszéjének gondolatkére az épitett téri vildg tervezésének
elméletére irdnyul, amelynek keretet az épitészet- és urbanisztikaelmélet ad, azonban a két fogalom a miiben nem vdlik élesen ketté. Ugy tiinik,
Choay az épitészetet a vdrostervezés irdnydbdl kézeliti meg, elemzéseiben is kiemelve azon szerz6k erényeit, akik ugyanazzal az eszkézrendszerrel
képesek vizsgdlni a hdzat és a vdrost (Alberti, Cerdd). Az Utopia and the Anthropological Foundation of Built Space c. cikkel ellentétben ezen
tanulmdny tdrgya pusztdn a szévegek kérébdl keriil ki, s nem tartalmazza épitészeti projektek, kortdrs metodikdk ismertetéseit. A kivdlasztott
épitészetelméleti irdsok tartalmi és formai bemutatdsa, valamint elemzése vdlik tehdt a kényv alapvetsé eszk6zévé, melynek segitségével az
urbanisztikai irdsok sziiletésével és toérténetével kapcsolatos téziseit tdmasztja ald a szerzé.

Jelen tanulmdnyom megirdsdnak alapgondolata a kényv mdsodik fejezetének egy konkrét momentuma kapcsdn meriilt fel bennem. Ebben a
szakaszban Choay fejezetenként ismerteti, elemzi Alberti De re aedificatoria® c. traktdtusa tartalmdt, s ekézben bemutatja az olvasénak a széveg
szerkezetét strukturdlé nyelvi-logikai eszkézoket. A fejezet kbvetkezd szakaszdban ezen eszk6z6k hatékonyabb megismerésére, megértésére ad
lehetdséget, szisztematikus, rendszerezett ismételt dttekintésiik segitségével. Bdr ilyen modon egyfajta duplumnak tiinik ez utdobbi szakasz, mégis
érezhetéen nagy sziikség van rd, hiszen a tartalmi elemek és az eszkézdk az elsé részben kissé Gsszekeverednek, nehezen dttekinthetévé vdlnak.
Hirtelen elgondolkodtatdva vdlt, mi okozza ezt a nehézséget Alberti szerkezetének kifejtésében, amelyet magdnak Choaynak is éreznie kell, hiszen
minden bizonnyal tudatos az ismétlé rész beflizése. S mi az oka annak, hogy a kényv utolsé lapjan megtaldlhatd diagram minden szdndl jobban
magyardzza az itdliai szerzé csoddlatos széveg strukturdjat? Az épitész olvasd szamdra a 80 oldalas fejezet végére egyre bizonyosabb sejtése tdmad:
Alberti traktdtus irds helyett, traktdtust épitett. Choay pedig ugyanazzal az eszkézzel, a sz6veg médiumdval probdlja kifejezni a széveges formdjdban
nehezen értelmezhets épitményt, s ezért toérténik meg, hogy a nagy tuddsu filozofus, épitészet-kritikus probdlkozdsa nem egyértelmiien ér célba.

Mindezt tovdabbgondolva szbveg és tér, elmélet és gyakorlat vonatkozdsainak egyre bonyolultabb dsszefiiggéseit, egymdsba forduldsait kbvethet;iik
nyomon a széveg kapcsdn. Jelen tanulmdnyom célja ezen kiilénbéz6 mindségek taldlkozdsdnak bemutatdsa Francoise Choay Le regle et le modele c.
kényve alapjan.

3 Surlathéorie de I'architecture et de I'urbanisme : Az épitészet és az urbanisztika elmélete fel6l (sajat ford.)
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Atfordulasok

A La regle et le model szerkesztésének tanulmanyozdsakor négy meghatdrozé pontot taldlunk, amely a téri és szoveges minGség egymasba
forduldsaval all kapcsolatban, s melyek elemzésem strukturajat is meghatarozzak.

Choay az épitett térrél sz616 szévegeket elemzi. Ez ab ovo atforditasként értelmezhets, hiszen, ahogyan latni fogjuk, ezek az irasok a
mar létezd, vagy elképzelt téri rend megalkotdsanak gyakorlatat irjdk le széveges formaban. (T > SZ)°

Choay kulon figyelmet kivan forditani ezen szovegek sajat megfogalmazasa szerint ,,zart térben” - taldn inkabb széveg-sikban torténd
elemzésére. Nem kivan tudomast venni a szovegre iranyuld koérilmények, hatdsok, viszonyok alkotta térbeli koordinata-rendszerérél.
(Sz)

Mégis a szévegek belsé tereit vizsgalja, egyfajta téri minGséget, melyhez a strukturalista nyelvészet kinal eszkozoket. (SZ - T)

Széveget ir vizsgalati eredményeirdl: az altala elemzett irdsok mikodésének analdgidjaként a szoveg médiuman at fogalmazza meg
azokat. (T - SZ)

Végiil Choay a gyakorlatra kivanja alkalmazni az igy nyert eredményeket (I. ,,Des mots aux choses” utdszd), tehat a tisztan szovegek
tereinek vizsgalatabdl leszlirt széveges eredményeket igyekszik valds téralkotdst befolydsolé mddszerek

kezdeményezésévé forditani. (SZ - T)

A kovetkez6kben a fent felsorolt négy mozdulatot kivdnom részletesen kifejteni a konyv ezekhez kothet6 szakaszainak kritikai bemutatdsa révén,
kiemelt figyelmet forditva a sz6vegelemzések ismertetésére.

Varostodl a szovegig

Choay az épitészeti szovegek tipoldgidjanak bevezetésében kiemeli, az épitészeti irasokra a torténelem egy jelent6s szakaszdaban, amikor még a
szakralis, vallasi torvények hataroztak meg az emberi élet kereteit add téri rendet is, nem volt sziikség, vagy a szent iratok (pl. Koran) ezen témanak
szentelt szakaszai adtak konkrét instrukcidkat. Bar az épitészeti tér leirdsainak szoveges formaira mar az okortdl taldlunk példakat, a téralakitas
elméleteinek igazi kezdete a reneszansz, mikor az ember targyiasitja a teret, s elszakadva a vallasi torvények kotottségeitél, a creation vagyatdl hajtva
maga kezdi el Ujragondolni a téralkotas szabalyait. Choay az épitészeti szovegeket targykorik és céljuk szempontjabol a mar kialakitott térrdl
gondolkodd kommentdtor (commentateur) szovegek, és az épitett tér létrehozasara iranyuld, megvaldsito szovegek (réalisateur) két nagy csoportjaba

sorolja be.

5 Jelolések: T= tér; SZ= szoveg
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A kommentdator szovegek két alkategéridja, a tdrgyiasito és az értékeld irasok kore. Az altal, hogy a reneszansz idejére az épitett tér 6nallo, vizsgalhato
entitassd, leirhatd targgya vélik, megjelennek az elsd tipus korai példai Moses de Brolo® szubjektiv, majd a quattrocentoban Leonardo Bruni’
archeoldgiai néz6pontu varos eulégiai, dicshimnuszai. Ekkorra az egyre konnyebben megvaldsithaté utazdsok révén az otthontél valé mind térbeli,
mind id6beli eltdvolodasra (dépaysement) is lehetGség nyilik, s az utazd szisztematikus rendszerben kezdi érzékelni a sajat lakhelyét. Az Amerigo
Vespucci utazdsait dokumentdld targyiasitd szovegek és a misszionariusok részletes téri leirdsai révén, a 16.-17. szdzadra kialakul az Gj geografia
szemlélete, mely szerint a téri elrendezés a tarsadalmi berendezkedés targyiasoddsaként is értelmezhetd.

Az értékel6 szovegek a targyiasité szovegek révén leirhatd térr6l egy bizonyos értékrend tiikrében alkotott vélemények, észrevételek
megfogalmazadsai. Mivel a nyugati kultdra sajat vivmanyainak reflexiéi révén jut ontudatdnak mélyebb megismerésére, a varosrél alkotott
kommentarok vildgnézetek és az emberi természetrél alkotott pozitiv és negativ szemléletek kifejezGjévé vdltak. Két kés6bbi példaval élve, mig
Rousseau szamara az épitett téri vilag par excellence elvetendd, mégis a korabeli varos kritikdjabdl kiindulva az Gsi varos idealizalt téri modellje felé
fordul, addig Marx szintén elvetve a kozépkori varos osztdlyharcot eldsegité mintait rogzité korabeli téri struktirat, megoldasként az ipari varost, az
ember dltal valaha épitett leghatékonyabb telepulés-tipust képzeli el.

A kommentator irdsok mindként emlitett tipusa nagy hatassal van a térrel foglalkozd szovegek masik nagy csoportjara, a megvalésité szovegek korére.
Mig a targyiasit6 kommentdatorok az épitett teret a tervezés kozéppontjaba helyezik, az értékelé szovegek a varos és az épitett dolgok rendszerbe
helyezése révén fejtik ki hatasukat. Choay hipotézise szerint egy bizonyos téri rend megvaldsitasat célzo irdsokat vizsgalva, az épitett vilag szemlélete
kapcsan két eltér6 intellektualis megkozelités jelei kezdenek korvonalazddni, felsejlenek az urbanisztika késébbi, két alapveté metddusat is
meghatarozé szabdly- és a modellalkotds elemei. Bar e két fogalom szolgdltatja a kdnyv cimét, mégis ezen gondolkoddsi mintak definicidja, bévebb
kifejtése minden varakozas ellenére elmarad, a szerz6 taldn az olvasdra bizza ezek megfogalmazdsat a példdk révén attételesen mégis ezeket
kdrvonalazé csaknem 300 oldalas irdas végére. A generativ szabdlyokat egy nyitott gondolkodasi folyamat kapaszkodéiként értelmezhetjlik, melyek
épitészeti vonatkozasukban a tervezési folyamat kilénb6z6 dontéshelyzeteire adott optimalis, am egyedi valaszok megtaldlasat segitd alapelvek. A
szabdlyrendszer tehat nem kész megoldds, hanem moddszertani keret, melyben a tartalom nem keril rogzitésre, hiszen pont annak esetenként
kiilonb6z6 megsziiletését hivatott elésegiteni. Mig ebben az esetben az egyes szabalyok alkalmazasaval alkotjuk meg a teret, Choay modell alatt az
épitett tér a priori eszméjének eszkozét érti. A modell célja tehat olyan univerzalis eszkoz biztositdsa, amely masolhatd minta, kész, bevalt megoldast
ad, lezart gondolatsor.

A szabidlyalkotas mentén gondolkodd szerz6k altaldban gyakorld épitész lévén technoldgiai vonatkozasu szovegeket irnak, igy az ilyen okori és
kozépkori mivekbdl még hianyzik az épitett tér elméleti megkozelitése. A kritikai modellekre tamaszkodd korai szovegek filozéfusok (pl. Platén,
Lucian, Arisztotelész) tollabdl sziletnek, ezaltal inkabb tarsadalmi problémakra reagalnak, téri vonatkozasuk gyakran hattérbe szorul, mig a kézépkori

6 De Brolo, Moses. Liber Pergaminus. In Rerum ltalicorum Scriptores, ed. Lodovico Antonio Muratori, vol. V, Milano: 1724.
7 Bruni, Leonardo. Ludatio florentinae urbis.[1403]in From Petrarch to Leonardo Bruni: Studies in Humanistic and Political Literature. Chicago & London: 1968.



tokéletes varosok” modelljei szimbolikusak, s pont tarsadalmi vonatkozasukban hidnyosak (I. Szent Agoston De civitate dei®). A reneszansz
korszakaban sziletik meg, Choay terminoldgidjval élve az a két megalapozd (instaurateur) szoveg, amely a két eltéré gondolkodds jellemzé
példajaként el6késziti az épitészeti téralakitas urbanisztika-elméleti szovegeinek |étrejottét. Azaltal, hogy enunciativ struktirajuk és szemantikus
elemeik kifejezése révén formai szabalyossagot, s valtozasaik, folyamatos alakuldsuk ellenére viszonylagos stabilitdst mutatnak, Choay harmadik
hipotézise szerint egyben megteremtik a téralakitast generativ szabalyok révén értelmezé épitészeti traktdtus, a modell eszkdze révén pedig az utdpia
m(ifajat. E két irds Leon Battista Alberti De re aedificatoridja, illetve Morus Tamds Utdpidja’, melyek részletesebb elemzését fogjuk alapul venni a
késébbiekben a La regle et le modele altalunk vizsgalt vonatkozasainak feltérképezéséhez.

Sz6vegtdl a szovegtérig

Mig az el6z6ekben megértettiik a térrél vald gondolkodas két alapvet6 mechanizmusat és feltérképeztiik az ilyen témadju irdsok tipusait, most
tekintslik magukat a szovegeket és elemzésiik mddszereit. Choay elemzésének mddszertani hipotézise szerint nem csak a szovegek tartalmi, hanem
azok formai vizsgalatat is eszkdzének valasztja az urbanisztika-elméleti irdsok gyokereit kutatd értelmezd, értékeld analizis soran.

Ezen folyamatok - genealdgidk, szakadasok és allandd jellemz6k feltérképezésére kilon metodikat hasznal: ,zart térben” vizsgdlja a szOvegeket,
elszakitva a tdrténeti hattértdl, az elbeszélék személyétdl, illetve a valds megépitett terektél. Mddszerei Vladimir Propp™ és Claude Lévi-Strauss®!
mesék, mitoszok vizsgalatara kidolgozott praktikaira, Roland Barthes' széveg-szemiotikdjara és Emile Benveniste®® szemiolingvisztikajanak elemeire
tdmaszkodik, bar Choay leszogezi, nem az 6 mddszereik mélységében dolgozik, pusztan szemiotikai megkozelitésiiket adaptalja vizsgalataiban. A
szigoru elvek lefektetése ellenére mar az el6széban jelzi, a zart elemzés nem valdsul meg a konyv egészén: az elsé fejezet, amint lattuk is, inkabb a két
szovegforma eredetérdl, sziletési korlilményeirdl szol, sem mint magukrél a szovegekr6l. Mdsrészt a masodik és harmadik fejezet tisztan
szovegelemz8 részei sem kovetkezetesen elvonatkoztatdak: a tartalmi elemzéskor parhuzamokra, ellentétekre mutat rd, a kor gondolkoddsa is
kifejtésre keril. Ez azonban nem von le az értékébdl, hiszen Choay elsédlegesen nem nyelvészeti konyvet ir, s a tisztdn strukturdlis nyelvészeti
eredmények nem rajzolhatnanak ki egy szovegekre épiilG, mégis els6dlegesen épitészet-elméleti fejlédésfolyamatot. Itt vetédik fel a md céljanak
ellentmondasossaga: kevésbé igyekszik a vizsgalt szovegek épitészeti, az épitett térrel foglalkozd tartalmanak kapcsolatairdl és hatasairdl szdlni, mint
inkabb a vizsgalt szovegek épitészeti jelentést6l megfosztott, elszigetelt tartalmardl, s formajuk altal meghatarozott sajat belsé tereirdl -
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végkovetkeztetései azonban mégis inkabb az el6z6ekre tamaszkodnak. A kévetkez6kben tehat a két megalapozo szoveg, els6ként a De re aedificatoria,

8 Szent Agoston (Hippo piispoke). Isten vdrosdrdl. Budapest: Kairosz Kiadd, 2005. http://kt.lib.pte.hu/cgi-bin/kt.cgi?konyvtar/kt04022402/tartalom.html (2012. december)

9 Morus,(Szent) Tamés. Utdpia. Budapest: Cartaphilus Kiadd, 2011. ; Morus, Thomas. De optimo statu reipublicae deque nova insula utopia. 1516. http://www.thelatinlibrary.com/more.html
10 Propp, Vladimir. A mese morfoldgidja. Budapest: Osiris Kiadd, 2005.

11 Lévi-Strauss, Claude. The Raw and the Cooked. Chicago: University of Chicago Press, 1983.

12 Barthes, Roland. Mythologies. Paris: Seuil, 1957. ; Eléments de sémiologie. Communications 4, Paris: Seuil, 1964.

13 Benveniste, Emile. Problems in General Linguistics. Miami: University of Miami Press, 1973.



majd a De optimo statu reipublicae deque nova insula utopia, azaz az Utépia c. irdsok szovegelemzésével fogunk foglalkozni, a jelen tanulmany sajat
néz6pontjabdl ravilagitva a szoveg szerkezetének valdban téri minSségli 1étezésére és elemezhetGségére.

1. A szOveg és a tér szabalyai — Alberti: De re aedificatoria

Alberti traktatusdnak elemzése a konyv legfontosabb, érezhet6en a szerz6 szdmadra is legizgalmasabb, legkidolgozottabb szakasza. Choay harom
alapvet6 célt jelol a vizsgdlat kapcsan. Elséként a felliletes olvasd szamara zavarosnak ting traktatusszoveg mogott alld, valdjaban hibatlan logikajua,
szigoru és pontos szerkesztést kivanja bemutatni. Masrészt a m(i épitészet-elméleti olvasatanak ismertetésére vallalkozik a kortars episztemoldgia,
anthropoldgia és szemioldgia eszkozeinek segitségével, s a szovegben daltaldnossagban és bizonyos mitikus elbeszélés szakaszokban lappangd latens
jelentéstartalmak felszinre hozdsa révén. Végil Alberti szovegének egyedisége bizonyitdsdara elemz6 0Osszehasonlitast nyudjt Vitruvius De
architecturdjaval®.

Tanulmanyom néz6pontjanak kialakuldsa kapcsan az el6z6ekben mar szét ejtettem Choay a De re aedificatoria ismertetését célzé duplikalt leirasarol.
A tartalom vazlatos és a szovegtér részletesebb megismerését célzd jelen en abyme ismertetémben, a két szakaszt teljesen elkiilonitve kivdanom
bemutatni. Els6ként a tiz konyv tartalmat foglalom 6ssze roviden, ezutan térek rd a Choay altal felfedezett szerkezeti elemek, logikai operatorok
szOvegtér-strukturalé hatdsdra, a traktatus sajat linearitasat kovetve mutatom be Alberti irdsanak szerkesztését, végiil a széveg formai elemzésére
térek rd. Nem kivanok a francia szerz6 vizsgalatainak 6sszefoglalasaval megfelelni fent bemutatott célkitlizéseinek. Jelen elemzésemben a szovegteret
meghatdrozd szovegelemzési mddszereket, s az ezek eredményeibdl levonhatd kovetkeztetéseket mutatom be, elhagyva a De re aedificatoria
Vitruvius traktatusaval torténd dsszehasonlitast.

A/ Tartalmi 6sszefoglalds

A De re aedificatoria tiz, az épitészet egészét kiilonb6z6 aspektusokbdl feldolgozd, fejezetekre osztott konyvbél all 6ssze. Az el6széban Alberti kiemeli
az épitészetet a tobbi mUlvészet kozll, az épitész intellektudlis munkdjara téve a hangsulyt, majd bevezeti az épitéssel kapcsolatban allé emberi
gyakorlatokat, s a szépség természetét. Mindezzel el6revetiti, felvillantja az teljes m{ altalanos tematikajat. Az elsé kdnyv targya a forma, a szerz6
azonban inditasként a terv, mint 6nallé alkotas fontossagara tér ki, s meghatdrozza a koncepcidalkotas folyamatanak f6 [épéseit. Ezen elemek kapcsan
jutunk el a formahoz, ahogyan Alberti kialakitasuk gyakorlati szempontjait taglalja Iétez6 példak bemutatasaval. A mdasodik konyv témaja az anyag, am
a konyv elején a traktatusird a tervezés és a kivitelezés kozti id6szak fontossagara hivja fel a figyelmet, amikor az épitész modellt épit, atgondolja a
terveket, s kissé lehiggad, elkerlilve a kivitelezési szandék elhatalmasodasat. Csak ezutan olvashatjuk a kiilonb6z6 anyagok (mész, fa, vas, k6, tégla,
stb.) gyakorlati felhaszndldsanak szabalyait. A harmadik konyv a kivitelezés munkdjdra tér ra, amelyben Alberti az épitett kdrnyezet konkrét példdinak
elemzésébdl levezetett altalanos, absztrakt elveket fogalmaz meg a falak és a lefedések szerkesztésének, épitésének vonatkozasaban.

14 Vitruvius, Marcus Pollio. De architettura. Valentine Rose (ed.) Leipzig: 1899. (Teubner edition) http://penelope.uchicago.edu/Thayer/L/Roman/Texts/Vitruvius/home.html



A negyedik konyv kijelolt témajat az dltaldnos jellegli munkdk szolgdltatjak. Alberti itt a vagy épitészeti megvaldsuldsaval foglalkozik, melynek
legalapvet6bb megjelenése az emberben eredendden laké épitési kedv, amely eredménye révén nyudjt élményt a szemlélének. Itt mar konkrét
épitészeti kategoéridkat jelol ki a szerz6, melyeket az emberi természet sokfélesége hiv életre, s melyek kozil a legnemesebb a varos, ezért a kiilonb6z6
népcsoportok letelepedési szokdsait, majd a telepllés elemeit ismerteti a szerz6. Az 6tddik konyv az egyedi munkdkkal foglalkozna a md altaldnos
terve szerint, azonban az elsé és masodik fejezetben ehelyett a haz altalanos szabadlyait tekinti at Alberti. Kategorizaldsanak alapja az ember harom
tehetsége (az ész ereje, a mivészeti tehetsége, a vagyonszerzés képessége), melyben legkiemelked6bbnek az uralkodét jeloli ki, ezzel meghatdrozva a
programalkotds keretét, a megrendel6, mint meghatarozd szerepld jellemzésével. A j6 herceg és tyrannos varosanak bemutatdsakor a térbeli
eltérésekre mutat ra, s kijeloli az épitész feladatat, az igény és a haz viszonydnak kiegyensulyozasat. Harom példan at, a papok életéhez kéthetd
helyszinek, a templomok, monostorok, iskoldk, és a kérhdz, a bortonok, és a vidéki villa kapcsan mutatja be ennek helyes mddjat, mikézben a
quattrocento kiemelt rétegeinek mindennapi életének gyakorlatardl kapunk részletes és élvezetes leirast.

A hatodiktdl a kilencedik konyvig a traktatus témaja a diszités kérdéskore. Azonban miel6tt Alberti belekezdene, egy Ujabb rovid el&szét taldlunk,
melyben a szerz6 az 6t sujtd intellektudlis kihivas nehézségeirdl vall, s kritikaval referal Vitruviusra, majd definidlja a szépséget, s megfogalmazza
annak dicshimnuszat. Felhivja a figyelmet a szépség kétarcusagara, a természetes és az ember alkotta érték szembendlldsdra, s hatdrozottan elkiloniti
a targy ,belsejében” rejl6 szépséget a diszitést6l. Miutdn megismertiik a mlvészet szliletésének torténetét, a szépség az éplilet egészére és bizonyos
részeire vonatkozé torvényeit olvashatjuk, s csak ezutan szembesiiliink a diszités konkrét technoldgiai vonatkozdasaival, s az épliletek programja szerint
kialakulé harom nagy diszitési forma (dér, i6n, korinthoszi) ismérveivel. Ez utan kiilénb6z6 épilettipusok diszitésének mddjaival foglalkozik a szerzé: a
hetedik kdnyv a szakrdlis épiiletek diszitését taglalja (pl. templomok, emlékhelyek), a nyolcadikban a profdn kézépliiletek ornamentikajardél olvashatunk
(pl. kapuk, hidak, diadalivek, szinhdzak). A kilencedik kdnyv a maganhdzak diszitésérdl szol, kozepén a szépség elméletével, melynek a harmoénia
fogalmara épll, s a szépség szabdlyaival. A konyv végén Alberti a hibak elkerlilése végett az épitész szamdra fontos tudomanyok (matematika, festés)
elsajatitdsara hivja fel a figyelmet, megalkotva az épitész, mint kivételes intellektudlis erejli h6s képét. A tizedik konyv témajat és szerkesztését
tekintve is kakukktojasnak szamit, Alberti a hibdk kijavitasardl, restauraldsardl, tehdt a mlemlékvédelem korai vonatkozasairdl ir, majd Vitruvius
tematikajat idézve a viz és a hidraulika épitészeti vonatkozasaival foglalkozik.

B/ Tartalmi-logikai elemek vizsgélata

A De re aedificatoria szerkezetének sarokpontjait az irdnyelvek és eszkdzok két nagy csoportjdba sorolhatjuk be, melyek kiilénb6z6 tipusaira mar az
elszéban mind taldlunk példat. Az épités dicshimnuszaba agyazva megismerjuk a gazdasdgossdg irdnyelvét, amely a minden szempontbol
mértéktartd épitészetre vonatkozik, s melynek egyfajta tovabbértelmezése az a mddszer, mely szerint minimalizadlt szdmu terminoldgiai és
konceptudlis eszkozzel fejti ki az épitészet témakorét. Ez az elv az egész szerkesztés alapja, az Osszes tovabbi eszkdz meghatarozdja, melyek két
alaptipusa az enunciativ és a logikai eszk6z6k kore. Az el6bbiek szemiotikai, nyelvészeti mddszerekkel elemezhetbk, az egyes szam elsé személyd



(tovabbiakban E/1), illetve az E/2, E/3 személyes névmasok jelentéstartalmanak vizsgalata révén: én, mint teoretikus; te, mint olvasd, szemlélg,
megrendel8, kolléga; az (is, ea, id latin E/3 semleges nem{ személyes névmas), mint az egész torténelem, beleértve a multbeli épit6ket és
szovegében principia, partes, rationes) elnevezést kapjak. lIde tartoznak az alapelvek, azaz gyakorlati operatorok — amilyen maga a gazdasagossag
alapelve is, az axiomdk és a meta-mitikus operdtorok.

Szintén mar az el6széban megismerkediink a tridd axiomdjdval, az emberi mikodés harom szintjével: sziikségesség (necessitas), alkalmassag
(commoditas) és szépség (voluptas). Az épitészet nagyszerlisége abban all, hogy mindharom szintet kiszolgdlja. A tridd elemei jeldlik ki a teljes md
altalanos szerkezetét: az elsé harom konyvet a sziikségesség szintje, a kovetkezé harmat az alkalmassag szintje, a ra kovetkez6 harmat pedig a szépség
szintje hatdrozza meg. A triad igen aktiv logikai eszkdéz, harmassagaban, vagy elemenként nem csak altalanos szinten, hanem a kilénb6z6 belsé
maodszerek, elvek kialakitdsaban kontrollald, rendezé szerepe van, s matematikai mveletként felfogva leggyakrabban a metszetképzés eszkoze.

A kévetkez6 kifejtésre keriil6 axioma az ,épiilet, mint test” roviditett elnevezést kapja - ,Aedificium, quidem corpus quoddam esse animadvertimus”*®
(,Megfigyeljiik, hogy az éplilet egy bizonyos test is” - sajat forditds) - amely elv egy arisztotelészi hatast is magdn visel6 esztétika-elmélet magjava is
valik. Ebbél adddik az axioma u.n. metodologikus eredménye, mely szerint az épliletnek formaja van, melyet az elme jeldl ki, anyaga van, melyet a
természet hatdroz meg. Strukturdlis eredményeként az éplilet szerkezetének hdarom alapeleme jon létre: csontvaz (ossa), idegek, vagy szalagok, tehat
az 6sszekot6k (nervi, ligamenti), valamint a kiegésziték, bér (complementa). A sziikségesség szintjével metszetet képezve az axiéma ilyen mddon
kiadja az elsé harom kdnyv tematikdjat, melyek sorrendben a forma, az anyag és a szerkezet.

Az els6 konyv elején Alberti harom forrast jelél meg, melyekbdl fejtegetéséhez merit: mdas épitészeti irasok és a valds épitett kornyezet
tanulmanyozdsa mellett, a mi autentikus voltat erésitendd, sajat elméjét jeloli meg, mellyel azokat az intellektualis mliveleteket hajtja végre, amiket
sajat épitész praxisa soran alakitott ki. Nem véletlen tehat, hogy a formaalkotas forrasaként a mar 6nmagaban értékes koncepcidt, tervet jeldli meg.
Az elsé teleplilés eredet-mitoszan keresztiil fejti ki a tervezési folyamat triad révén létrejovs, a gazdasdgossag elvével athatott hat egyszer(sitett
kategdridjat, mely az épités hat miiveletének axiomdja névre hallgat Choay nomenklaturdja szerint. Ezek sorban a helyszin (regio), az épitési terilet
(area), az alaprajz (partitio), a falak (paries), a tetd (tectum) és a megnyitdsok (apertiones). A tervezési folyamat folytatasaként a masodik konyv elején
az idétartam alapelve szerint egyfajta id6huzasra int, kiemeli a tervek atgondolasanak fontossagat és a modellek készitését, s csak ez utan tér ra a
kiilonb6z6 anyagok hasznalati szabalyaira, majd a harmadik kdnyvben a szerkezeti elemek meghatarozasara.

A negyedik konyvben keril részletesebb kifejtésre a szintén mar az el6szoban bemutatott alaptétel, az emberi haszndlat taxonémidjdnak axiomdja. A
kdvetkez8 sor kiilénb6z8 valtozatokban, tébbszér megjelenik a kdnyv elsé felében: ,Aedificatoria, ... tamen hominum caussa esse constituta®®”

15 Alberti, Leon Battista. De re aedificatoria [c. 1452]. Proemium. Florence: Nicolo di Lorenzo Alemanno, 1485. http://archive.org/stream/dereaedificatoriOOalbe#page/n7/mode/2up
16 Ibid. Liber IV.



(,Mégis az ember az oka az épités kialakulasanak” - sajat forditds). Ezen a ponton Alberti teljesen Uj osztalyozast vezet be, melyet mar nem a
szlikségesség, hanem az emberi természet sokfélesége, az emberi vagyak tag, térképz6 kére a commoditas (alkalmassag,kényelmesség) fogalman at
hataroz meg (vo. '20-as évek progresszivista urbanisztikaja). Choay leszogezi, ezen Uj metddusnak nincs kdze sem a pszicholdgia, szocioldgia, vagy
kultirantropoldgia mddszereihez, sem az antik politikai célu tdrsadalom-osztalyozé gyakorlataihoz. Alberti altaldnos (universis) és egyedi (partibus ...
distinctosque recenseas) torvényekre bontja az épliletet meghatdrozo szabdlyokat, s ezzel parhuzamosan elkiloniti a kozosségi és magan - varosra és
hazra vonatkoztatott funkcidkat. Gyakorlatilag az univerzalis, partikularis, publikus és privat jelz6k lehetséges logikai kombindcié hatarozzdk meg a 4.
és 5. konyv tematikus szerkesztését, azonban Alberti sajat értékrendjét kovetve, az el6bbi teljes egészében az altaldanos néz6pontbdl foglalkozik a
varossal és kozéplleteivel. Sajat elveihez kovetkezetesen viszonyulva, az elemek minimalizalasa jegyében a traktatusiré a varost a hazzal
megfelel6ként kezeli, az épités hat mliveletének mar definidlt axiomajat vonatkoztatva ra. Kiderul, hogy a varos legfontosabb részei a megnyitdsok,
melyhez az utak, hidak, kapuk, terek objektumait rendeli hozza (v6. Kevin Lynch kognitiv térképek eredménye). Fontos megjegyezni, hogy Alberti
mindvégig az altalanos szabdlyalkotds szintjén marad, rendszert ad, amivel vizsgalhatéva valik a varos, dm tudatosan elkeriili a modellalkotast. Bar
Alberti értékelése szerint a legtokéletesebb emberi mi a varos, s valéban az ezzel foglalkozé harom koényv (4-6) valik a traktatus szivévé, szemben
Filaretevel'/, nem emeli 6nkényesen az urbanisztikat az épitészet f61é, s ugyanazon rend keretei kdzott vizsgalja a két témat.

Az 6todik konyv elején Alberti a haz altalanos szabalyrendszerét megalapozandd a programalkotdshoz tér vissza. Ennek folyamatat logikai miveletek
sordval ismét leirhatd mddszerként definidlja. A projektben a pdrbeszéd alapelve szerint résztvevé tarsadalmi szerepl6k vizsgdlata utan két par
operatorral torténé 6sszevetés (kozosségi-magdan, szekuldris-szakralis) kovetkezik, amelynek eredményeként az alkalmassag szintjén egyedi szabdlyok
vezethet6k le, s véglil az ily mdédon létrejott Osszes kategdriat a koncepcid axidmadjanak hat operdtordval ,metszi el”. Choay szembehelyezkedve
Eugenio Garin nézetével kiemeli, hogy Alberti nem értékeli a feltérképezett emberi igényeket, hanem az épitett tér velik vald kapcsolatat neutrdlis
alaphelyzetb6l vizsgdlja. Bar a traktatusird programelmélete arisztotelianus gyOkereken alapul, a fizikai és szublundris vildg parhuzamainak
vizsgalatabdl eredeztethetd, s a ,techné” irdnti lelkesedés motivdlja, am egyediségét mi sem bizonyitja jobban, mint a quattrocentdban iddig meg
nem nevezett, az emberi vagyakon alapulé univerzalis-partikularis ellentétpar két fajta sziikségességének felmutatdsa.

A traktatus kovetkez6 nagy szakasza az épitészet esztétikai vonatkozasait dolgozza fel. A hatodik konyv elején a szépség dicshimnuszat olvashatjuk: ,,...
sit pulchritudo quide certa cum ratione concinnitas universarum partium in eo cuius sint, ita ut addi aut dimini, aut immutari possit nihil*®” (,,... a
szépség a részek azon ésszer(i harmodnidja a testen belil, amelyhez sem hozzdadni, sem elvenni vagy véltoztatni nem lehet” - sajat forditas). Alberti
felfogasaban a szépségnek, mely nem 6sszekeverendd a diszitéssel - bar ez a szovegben is dnellentmonddsokat eredményez, kett6s természete van:
belsé és raciondlis. Ezt a mUvészetek (artes) szliletését leird eredet-torténet is aldtdmasztja, mely szerint a m(ivészet, ahogy az épitészet is, kezdetben
a véletlen folytan jott Iétre, s kés6bb fejl6dése soran kezdték tokéletesiteni: a gorogdk a természet megfigyelése és kisérletezés utjan, Italiaban a
racionalizacio kovetkezményeként, az alkalmassag vonatkozasai révén érte el tet6pontjat. Choay értékelése szerint a traktatusban a szépség filozofiai

17 Di Piero Averlino, Antonio (Filarete) Trattato d'architettura (1451-1465) Filarete's Treatise on Architecture: Being the Treatise by Antonio di Piero Averlino, Known as Filarete. Transl. John R. Spencer.
Facsimile ed. 2 vols. New Haven: Yale University Press, 1965.
18 Alberti, Leon Battista. De re aedificatoria [c. 1452]. Proemium. Florence: Nicolo di Lorenzo Alemanno, 1485. http://archive.org/stream/dereaedificatoriOOalbe#page/n7/mode/2up



torvényeinek kifejtése, s a hat operatorral torténd 6sszevetése kissé zavaros eredményt hoz, mivel még nincsenek meg Alberti koraban az esztétika
megalapozasahoz sziikséges modszerek. A nehézség feloldasara a természet, természetesség vonatkozasait haszndlja Alberti, s igy a kilencedik konyv
elején, a szépség-elmélet kifejtésekor ujra taldlkozunk a concinnitas (a természet eredend6 harmodnidja) fogalmaval — melynek értelmezési
bonyodalmaira jelen tanulmanyban nem térek ki. Immar kiilon logikai operatorként felfogva, Alberti hatodik alaptétele a concinnitas axiomdja szerint
a szépség harom meghatarozdja a targy hasonld és kilonb6z6 részeinek szama (numerus), az arany (finitio) és a targy 6nmagaban, és/vagy részeinek
egymashoz viszonyitott elhelyezkedése (collocatio). Itt érdemes megemliteni az ,,épllet, mint test” axidmajanak harmadik, Un. organikus eredményét,
amely az épllet részei és egésze viszonyat meghatarozva lehet6vé teszi, hogy a traktatus masodik és harmadik szakaszdban szabalyok létrehozasat
segitse el az axiomaval torténd metszés logikai mivelete.

Az egyetlen, iddig még nem érintett logikai mUivelet, a meta-mitikus operdtorok mechanizmusa, ezeket részletesen fogjuk targyalni a formai
szovegelemzés alkalmaval. Ezen mitologikus kdntosbe bujtatott am teljesen egyedi, szabadon kezelt eredet-térténetek alapvet6 szovegstrukturald
szerepe, a traktatus hdrmas, hierarchikus rendszerének megalapozasa: a konstrukcid fizikai, mechanikai tényez6kon alapuld logikus torvényeinek, a
konstrukcié épliletek sokféleségén alapuld szabalyok és a szépség szintjének aktiv el6készitése.

Osszefoglalva elmondhatjuk, hogy a traktatus tartalmi elemei, a kiilénbdz8 irdnyelvek és eszkézok hatdrozzak meg a szdveg szerkesztését. Ahogyan az
épllet terei a program és funkcid elvei szerint strukturat alkotnak, Ggy tartja 6ssze a szoveg tartalmdanak térbeli épitményét az akkuratus pontossaggal
és kovetkezetességgel elhelyezett logikai elemek sora.

C/ Formai vizsgalat

Ha az el6z6 elemzésben bemutatott tartalmi eszk6zok altal |étrehozott strukturat az épilet belsé terének rendszeréhez hasonlitottuk, ugy a most
kovetkez6 vizsgalat soran az éplilet szerkezeti elemeinek erdjatékat, statikdjat és ennek a teljes teret meghatarozdé vonatkozasait fejtjiik fel a
tovabbiakban. Eszerint a traktadtus elemzésének befejezéseként a szOveg narrativajara és annak nyelvi eszkozeire fokuszalunk. A vizsgalat
megértéséhez Emile Benveniste francia strukturalista nyelvész munkdassagat kell els6ként megérteni, aki kifejezés-lingvisztikajaban a francia igeid6ket
két kiilonboz6, egymast kiegészité rendszer elemeiként fogja fel, ezdltal megkilénboztetve a diskurzus (discours) és a torténet, elbeszélés (histoire)
fogalmat. A diskurzus jellemzGje a beszél6 jelenléte, tehdt az E/1, a targgyal vald kapcsolat, a mult id6n kivil a tobbi igeid6 hasznalata, a jelen id6
dominancidja mellett. Ezzel szemben az elbeszélés mell6zi az egyes szam els6 és masodik személy(i névmast, f6ként az E/3 haszndlataért, amely
viszont valdjdban mindenféle személy hidnya, ,maguk az események beszélnek™”. Itt f6ként a folyamatos és el8idejd mult id8, valamint a varhaté jév6
id6 hasznalata jellemz8, melyek egy masik tér-id6be helyezik ki a narrativat. Benveniste daltalanossagban parbeszédként definidlt minden olyan
narrativat, amely tartalmaz shiftereket, azaz olyan nyelvi elemeket, melyek Osszekapcsoljak a szOveget a situation d'énonciationnal, azaz a kozlés
helyzetével, s ennek megfelel6en elbeszélésként értelmezett barmely shifter nélkili narrativat. Azonban mivel ez a definicio tul altalanos és nem

19 Benveniste, Emile. Problems in General Linguistics. Miami: University of Miami Press, 1973.



képes elméleti ellentétekkel dolgozni, Jenny Simonin-Grumbach® &tfogalmazta Benveniste elméletét, s ezzel a teoretikus szovegek Uj tipoldgidjat
hozta létre. Ez alapjan diskurzusnak nevezziik azon szovegeket, melyben a szerz6 megjeldli, vagy kapcsolatot teremt a kozlés helyzetével, ezzel
szemben pedig elbeszélésnek hivjuk azokat, ahol a szoveg az el6z6 hijan pusztan 6nmagaval, a kdzolt helyzettel (situation d'énoncé) all kapcsolatban.

Alberti De re aedificatoridja hibridként viselkedik a fenti szemantikai rendszerben elfoglalt helyét illet6en, hiszen megtalalhatdk benne a diskurzus és a
teoretikus szbveg, valamint a torténeti elbeszélés szilankjai is. Ez utdbbiak két tipusra bonthatdk, az eredettorténetekre, és az illusztrativ narrativakra,
melyek a szerz véleményét hivatottak aldtdmasztani. Speciadlis médon, Alberti illusztrativ narrativai, azaz atemelt torténeti idézetei nem valaszthatok
el a traktatus azt korbedlel6 szovegétdl, s a shifterek hada, amelyek egyszerre utalnak a kozlés helyzetére és a kdzolt helyzetre, szinte teljesen feloldja
a traktatus szOvegét a narrativatdl elvalasztd hatarokat. Mivel tehat az anekdota jellegl betétek Alberti esetében teljes mértékben a széveg
kozlésének szuverenitasa ala vannak rendelve, csak pszeudo-narrativakrél beszélhetlink esetében, melyeknek azonban a megszokottdl eltér6en még
egy funkcidjuk van. Ezek a szovegbetétek nem csak a torténelmet idézik meg, hanem magat az id6t, amely dinamikus voltaban, a pusztulds és
teremtés korforgasaban folyamatosan atjarja mind Alberti szovegét, mind magat az épitészetet.

Choay a narrativa targya és az id6legesség kett6s szerepét kivanja még vildgosabban kimutatni az eredet torténetek vizsgalata révén. Lévi-Strauss
szoveg-elemz6 mddszerének analdgidjaként olyan mondatok sorozatdra bontja Alberti eredet-mitoszait, amelyek a feladat (kildetés) és a targy kozotti
viszonyt irjak le, kiemelve az id6 dimenzidjdra vonatkozé hatarozdkat és igealakokat. Emellett Choay rogziti a szovegben elfoglalt pozicidjukat is,
értékelve annak hatékonysagat és kapcsolatat a szovegkornyezettel. Alberti az épitészet, mint m(ivészet sziiletésének Vitruviusnal megismert
torténetét 4 rovid, 6nalld etioldgiai sémava (Paul Veyne) szétrobbantva helyezi el a szovegtér |ényeges pontjain. E négy sémat az absztrakcid, és aktiv
funkciondlis szerep hatdrozza meg. A Vitruvius szamara oly kedves fest6i részletek, erd6tiizek, ritualék mind kivesznek Alberti leirasaibdl, a
lecsupaszitott szovegek alapelvekként allitjak elénk az Ember elsé cselekvéseit (principio vo. in principio). Ez altal olyannyira a kdzolt helyzet részévé
véalnak az etioldgiai sémadk, hogy azok elvesztik tdrténeti narrativa mivoltukat, melyet csak erdsit, hogy tudatosan jelzi sajat szerz6ségét. igy véalnak
valéjaban meta-mitikus operdtorra, a logikai operatorok erdsitéjévé a De re aedificatoria eredet-mitoszai, melyek ellentmondasosan egyszerre
megtartjak és romboljak le a mitikus format. Episztemoldgiai eszkdzként valahol féluton helyezkednek el az 6si etiologiai mitoszok és a kortars
kulturdlis univerzalia® fogalma kozott.

A nyelvészeti vizsgalatok tehat arra a kiulonleges id6kezelésre mutatnak ra Alberti esetében, mely az épitészet torténeti teremtésének ideje és az
épitészeti teremtés elméleti fogantatasanak absztrakt, folyamatosan alakuld ideje kozott feszilé ellentét feloldasara tett kisérlet. A multid6k
folyamatos hasznalata ellenére az eredet-mitoszok mar nem referalnak az id6tartamra, befejezettségiiket félkavarja az Alberti-féle kozlés, torténeti
szOveg-allapotukat levetve pusztan a traktatus egyetlen dimenzidjava zsugorodnak dssze.

20 Simonin-Grumbach, Jenny. ,Pour une typologie des discourse”. In Julia Kristeva et al, eds., Langue, discours, société. Pour Emile Benveniste. Paris: Editions du Seuil, 1975.
21 Claude Lévi-Strauss, vo. Triandis,H. Some Universals of SocialBehaviour. In. Personality and Social Psychology Bulletin, 1978, 4.



Itt érdemes kiemelnlink, hogy Alberti fent bemutatott eszkdzei olyan nagy hatdst valtottak ki, olyannyira tokélyre fejlesztett elemei a téralkotas
elméletének, hogy egy résziik stabilan el6fordul a De re aedificatoriat kovets szovegekben is. A tartalmi elemek vonatkozasdban az épités szabalyainak
szelektiv gy(ijteményét, az eredettérténeteket és az épitész, mint hés szerepét, a nyelvi eszk6zok kozil az E/1, a shifterek és az Alberti-féle idGkezelés
jeleit, végll konkrét elvként az ,,éplilet, mint test” axiomajat talaljuk meg a tovabbi traktatusok elemzésekor. Ezek az elemek tehat egy olyan eszkoztar
részévé valnak, melyek révén a 15. szdzad végére egyfajta traktatusirasi hagyomany alakul ki.

2. Mese a tér képérél — Morus Tamas: De optimo statu reipublicae deque nova insula utopia

Mig az el6z6ekben a De re aedificatoria szovegterének elemzésén at ismertiik meg a traktatus szabalyalkoté gondolkodasmaddjat, a kovetkez6kben
Morus Tamds utdpiajat vegyik vizsgdlat alda. A traktdtus esetben nyilvanvalé volt konkrétan a téralakitds megvaldsitasara iranyuld attitlid, bar keveset
olvastunk a konkrét térrél, az Utdpia esetében ezzel szemben igen sok sz esik az épitészeti térrél, mégsem vagyunk biztosak a célzott megvaldsitas
lehet&ségében. Az Utdpidt sokan vizsgaltak és kommentaltak moralis, vallasi, gazdasagi és politikai dimenzidi vonatkozasaban, s a kiilonb6z6 olvasatok
altalanos vonads, hogy bar némi tarsadalmi hatékonysdgot észlelnek a szévegben, nem tulajdonitanak effektiv politikai eredményességet az igy
ideoldgiai sikon, csak kényvnek megmaradé irdsnak®. Ez a szemlélet azonmdd cafolhatd, hiszen a dél-amerikai jezsuita redukcidk téri és tarsadalmi
rendje Morus Utdpidja, valamint Tomasso Campanella Napallama® modelljének megvaldsitasaként jott létre. Marinnal szintén szembehelyezkedve,
Choay bevallottan provokativ néz6pontbdl, a modell tér a tér intézményesitése révén realizalhatd mivolta feldl tekint az utdpiara, igy ezen vonatkozas
vizsgdlata valik elemzésének sarkalatos pontjava. A La regle et le modeleben a szerz6 els6ként tehat tartalmi vizsgalattal, a modell tér leirdsaival
foglalkozik, definidlva a tiikor- és utdpia-szintet, majd ratér a szoveg formai elemzésére, végiil Morus modelljét Platdn térszemléletével veti Ossze.
Elemzésemben ezt a gondolatmenetet kovetem végig, kiegészitve a konyv altalanos szerkezetének ismertetésével, s a téri leirdsok pontos helyzetének
megjelolésével.

A/ Tartalmi elemzés

Choay az Utopia and the Anthropological Foundation of Built Space c. cikkben kdzérthet6en bemutatja az Utdpia harmas tagoldsu, igen egyszerlinek
tlnd szerkezetét, melynek elemei rendre a tarsadalom kritika, a modell tér és a modell tarsadalom bemutatdsa. Azonban miel6tt ratérnénk a La regle
et le modele sajat gondolatmenettel biré utdpia-elemzésére, tekintsiik at kissé részletesebben az angol allamférfi, s egyszerre kolté konyvének
szerkezetét. Bevezet6ként Morus Aegidius Péternek irt levelét olvashatjuk, amely az Utdpia kéziratanak kiséréleveleként a kdnyv megirasanak fiktiv
szitudcidjara utal, s melyben a szerz6 arra kéri baratjat, hogy a széveg valdsighliségét megerdsitendd, kiildje azt el Raphael Hythlodeusnak®. Az elsé
kdnyv mar ennek a kozléshelyzetnek az el6zményeivel, azok részletes magyarazataval indit, megismerjik benne Csupat(iz Rafaelt, Amerigo Vespucci

22 Marin, Louis. Utopiques: jeux d'espace. Paris: Editions de Minuit, 1973.
23 Campanella, Tommasso. A Napvdros. Budapest: Gondolat Kiadd, 1959.
24 ,bolondsagot terjesztd”, gr.; Csupatliz, Kardos Tibor ford., Délibab Janos, Moér Gyula ford.



hajésat, aki a Morusnal folyd beszélgetés délel6tti szakasza soran indokolt kritika ald veszi Anglia allami rendjét és vezetésének mikodését. A két
konyv kozotti sziinetben a szerepl6k megebédelnek, majd uUjra elfoglaljak helyliket a kerti padon, s a mdsodik konyv tartalmaként Raphael elmeséli az
elsé beszélgetésben is tobbszor példaként emlitett Sehol szigeten (Utopia szigete) tett |atogatasan tapasztaltakat.

Els6ként a Seholsincs (azaz Utopus) kiraly nagy véllaldsa révén félszigetbdl lett sziget foldrajzi terének leirdsat olvashatjuk, annak formajat, nagysagat,
kikotSjét, majd a varosok és a foldek elhelyezkedése keril sorra. Megismerjiik a mez6gazdasag és gazdalkodds mddjait, s a varosi és vidéki lakossag
cseréjének rendjét. A masodik fejezetben bemutatasra keril a szigetorszdg févarosa, Lathatatlan (Amaurotum, jelentése: halvany, arnyékos, gr.,
forditas: Légvar; forrds Odisszeia,) s mivel az 6sszes varos épitett tere Seholsincs kirdly egyetlen terve alapjan késziilt, ezért ezaltal egyszerre el tudjuk
képzelni Utdpia valamennyi varosat. Megtudjuk, hogy a févaros nagy hegy lejt6jén fekszik, négyzetes alaprajzu, s apaly-dagaly jelenség figyelheté meg
Szaraz folyéjan (Anydrus, gr.). Ezutdn megismerjik a varos hidjait, vizellatdsdanak mérnoki szerkezetét, védéfalait, hazsorokkal szegélyezett utcait, s az
éplletek mogott huzodo gyonyori kerteket. Bar a lakdépliletek egykor nadtetejd, faszerkezetes kunyhdk voltak, mara harom emeletes kéburkolatu
lapostetés hazak allnak. Ezutdn a tdrsadalom berendezkedésérél beszél Raphael, az eldljarokrdl, a hatdsagokrdl, valamint a nép mesterségeirdl,
tudomanyardl és jatékaikrol. A tarsas érintkezésrdl sz616 szakaszban megértjiik a csalad szerepét, s megtudjuk, hogy a varosok lakossaganak szama
allandé. Kideril az is, hogy a varos négy egyenl6 részre van osztva, kdzpontjaban piaccal, s hogy a vagoéhid és a kdrhaz intézményei a telepilésen kivil
helyezkednek el. A negyedekben kiilon étkez6é csarnokokban folyik a kozos étkezés, a tarsadalmi hierarchiat is tiikr6z6 rend szerint. A tovabbiakban
megismerjlik sorra az utazas lehet6ségeit, a lakok vélekedését az aranyrél és a pénzrdl, tanulmanyaikat, élvezeteiket és torvényeiket. Ez utan szé esik a
rabszolgatartdsrol, a hdzassagrol, s végil a szigetlakdk vallasardl, s félhomalyos, tagas templomairdl, zenéjérél mesél Raphael.

Choay a La regle et le modeleben a masodik konyvtél inditja az elemzést: azon tul, hogy ezaltal Morus kiemeli az épitett kbrnyezet fontossagat, a tér -
mely a sziget harmonikus tarsadalmdanak fenntartdja - valdsagossagat is bizonyitani akarja. A téri leirdsok tehat két csoportba sorolhatdk, melyek kozlil
elsé, a portré tér az egyedi tulajdonsagokkal biré fizikai leirdsdbdl bontakozik ki: locus, mely konkrétan a sziget, mint Anglia, Amaurotum, mint London
jellemzdit hordozza magan. Ezzel szemben a modell tér képe delokalizalt, reprodukdlhaté emberi és kulturalis normak anyagtalan rendszereként
jelenik meg. Ez utdbbi tipus leirdsaban el6forduld f6 elemek sorra a varosfalak, az utcak, a phylarchok lakdsa, a kdzkertek, majd a varosi és vidéki haz.
Erdekes és sarkalatos hianyra hivja fel a figyelmet Marint idézve a szerz6: Morus leirdsabdl hianyoznak a politika és adminisztracié terei, valamint az
oktatas térhdldzata. Tovdbbgondolva, kideriil, hogy a politikdnak a tarsadalom életében sincs igazi helye, valdjaban mikodését a szokasok rendezik,
méghozza pontosan a valtozatlan téri rend mindenre kiterjeszthetd eszkdzével. Ezzel szemben azonban az otthon, a gazdasag és vallas terei kiemelten
jelennek meg a leirasban. A lakok igy napi gyakorlatuk soran bizonyos helyekhez — melyek bar zart ajtok hijan teljesen atlatszéak — mégis kotédhetnek.

Ezen a ponton érdemes Osszevetni Morus modelljét Alberti rendjével. A traktatus szemléletével ellentétben az Utdpidban az emberi munkdnak nincs
kreativ szerepe, sem a vagyak és szikségletek, sem az alkalmassag elve nem hat a téralakitasra. Az épitészeti tér tervezési mdodszerei helyett Morus a
geometria eszkdzével mindenhol alkalmazhatd prototipust, ezaltal egyfajta tervet hoz létre. A heterotrép természeti tér valtozasaira fittyet hanyo
homogén, izotrép tér a tarsadalmi gyakorlatok reprodukaldsat hivatott fenntartani, s ezaltal teljes egészében megsziinteti az id6t, melynek kreativ



dinamikaja Alberti traktatusaban sarkalatos, mindent athaté elem volt. Mindennek tikrében belathatd, hogy az Utépia modell tere egyfajta ellentér,
mely funkcidja szerint egyenesen megelGzi a tériesedést. Platdntdl kdlcsonzott, eredetileg az irdsra értett fogalmat hasznalva, igazi pharmakon, amely
egyszerre gyogyszer és méreg.

A tarsadalmi modell matrixat fenntarté téri rend sziikségességének indoka az utdpia miifajanak masik kelléke az Un. modellez6 kritika. Utdpia
tarsadalmanak rendjét nem ex nihilo hozza létre a szerzd, hanem Anglia 16. szdzad eleji szocidlis viszonyainak inverzeként. Choay a francia
pszichoanalitikus Jacques Lacan® fogalmat atértelmezve az utdpia tiikér-szintjeként nevezi a mii ezen rétegét, mely az egzotikus civilizacidk
megismerésére lehetdséget add utazasok elterjedésével all szoros kapcsolatban (I. ,0ld world” vs. ,,New world” Raphael elbeszéléseiben). A mas
tarsadalmakkal valé tér-id6beli konfrontacié onkritikat valt ki a reneszansz emberbdl, az utazd el6szor 6nmagat gydzi le. Morus téri modellje tehat az
eurdpai torténelemben felmeriilé 6nazonossagra, identitasra is keresi a valaszt, hiszen vilagossa valik szdmara,hogy a tarsadalom meg tud valtozni, ki
tud lépni az azt ezidaig létrehozd hagyomany vonzasabdl. A modell-alkotds ereje abban all, hogy az igy Uj, j6 megoldasként feltaruld végtelen
lehet&ség korlatlan szabadsaga elleni védelemként, egyetlen, abszolut érvényl megoldast, stabilizald erejl képet - imagot rogzit elénk. Morus tehat
térben, az egyén lathatd szintjén reprodukalja a tarsadalmi 6n-projekcié fogalmat, ezzel |étrehozva a nyugati kultira fejlédésének meghatarozo
lépcsbjét, az utdpia szintjét.

B/ Formai-nyelvészeti vizsgalat

Az Utépia latszolag egyszerl szerkesztésén felliilemelkedve, Marin Lévi-Strausstél atvett fogalmdval élve a mU réteges strukturajan at érzékelhetjik
irodalmi valdsaganak komplexitdsat. Mi az oka, hogy Morus a konyv szereplSjeként nem veszi fel sem Utdpia tervezGje, sem a szemtanu szerepét, ez
utdbbi felelsségét Raphaelre haritva? Miért igyekszik Morus olyan kinosan, hogy valdsagosnak, jelenlevének tlintesse fel az elképzelt szituaciot?
Choay a személyes névmasok és igeid6k nyomon kovetésén alapuld formai vizsgalat eszkozét valasztja mindennek megvalaszoldsara. Els6 pillantdsra
két diskurzusként értelmezhetnénk Morus, majd Raphael narrativajat, amelybe egy-egy belsd elbeszélés is be van dgyazva. Azonban attdl fliggetleniil,
hogy Morus vagy Raphael beszél ezekben egyes szam elsé személyt, mult idejli igealakokat, a kozlés helyzetére valdé megannyi utalast és shiftert
hasznélva, a széveg mégis egy Simonin-Grumbach? 3ltal leirt specidlis, a parbeszédet és toérténetet egyesitd pszeudo-diskurzus-kategdridba esik,
melyben az én funkcidja az 6-vel felcserélhetd, mintha csak valaki mas mesélné a torténetet. Sorrendben az elsé ilyen, Morus elbeszélése, melynek
Choay az R1 jelolési tavlati-fikcid (fiction de la perspective) nevet adja, melynek célja Raphael személyének kétségteleniil hihetévé tétele. Ennek
eszkOze a szerzl és a fiktiv szerepl6 én-jének 6sszemosdsa, s a mult idejl elbeszélés jelen idejl parbeszédre valtdsa. A parbeszédek és résztvevéik
0sszemosodnak az elbeszél6 kozléshelyzetével, és a shifterek eszkéze altal azonosnak érzékelhetd szoveg-tér révén olyan perspektivaba kerilnek,
amelyben feloldddik az elképzelt és a valdsagos kozott huzdédd hatar.

25 Lacan, Jacques. Ecrits. Paris: Editions de Seuil, 1965. Ecrits: A Selection, trans. Alan Sheridan. New York: W. W. Norton & Company Inc., 1977.
26 Simonin-Grumbach, Jenny. ,Pour une typologie des discourse”. In Julia Kristeva et al, eds., Langue, discours, société. Pour Emile Benveniste. Paris: Editions du Seuil, 1975.



A masodik pszeudo-diskurzus Raphael beszamoldja Utdpiardl, melyet Choay elemzésében R2-vel jelez és a motivum-fikcid (fiction du motif) névvel
illet. A motivum fikcié hossza és a jelen idejl igealakok haszndlata révén azonban kevéssé tlinik egy utazas torténetének, elbeszélésnek ez a szakasz,
mint inkabb diskurzusnak a beszélé6 kommentarjai és értékelései révén. Két tipusu térténetet talalunk ebben a szakaszban: az (r) jelet kapja a Raphael
utazasat elbeszél6, Utopia leirdasat tartalmazd, E/1-ben irt diskurzus, (r') felel meg az el6z6be bedgyazott, a torténet szerint Utdpia évkonyveibdl
idézett, E/3-ben irt szakasz. Ebben Uj szerepl6t mutat be, Utopus kiralyt, aki azonban Raphael személyével ellentétesen, teljes mértékben fiktiv
karakter. Mi az oka annak, hogy Morus latszélag tokéletesen szembe megy eddigi logikdjaval, és a shifterek garmada és a kijelenté modu jelen idejd
igelakokkal felvértezett elbeszélés realitasat egyetlen mozdulattal megingatja? Az r' szakasz tartalmi vizsgalatabdl kiderl, hogy Utopus személye terve
révén a kapocs a portré és a modell tér kozott, a régi és (j vilag, azaz a hagyomany és a tarsadalmi valtozas terminoldgiak kozott feszuls ellentétben.
Ezzel parhuzamosan, az r jel( leirasban szintén megannyi ellentmonddst talalunk, melyek vildagunk és Utdpia, Morus személye és Utopus, a kritika és a
modell, a valdsdg és a képzelet kdzott fesziilnek, s ezek felolddja pedig Raphael személye. Claude Lévi-Strauss®’ szerint a mitosz kritériumai a
kovetkez6k: az ellentétek feloldasa szimbolikus szinten, ezaltal transzformdcidk végrehajtasa, és az id6 dimenzidjanak megsziintetése, mely harom
tartalmi feltételnek mindkét széveg, r és r' egyarant megfelel. Azonban a mitosz formai-nyelvészeti kbvetelményeinek, mely az E/3 és az elbeszélé
mult hasznalata, csak r' felel meg, hiszen r, Raphael E/1 elbeszélése alapjan jelen id6ben bontakozik ki.

A két elbeszélés hései a reneszansz téri felfedezéseit elemeiben hasznaljak: az épitészek fest6k gondolkoddsa révén a perspektiva megértésébdl
szarmazé ikonikus tér, illetve ezzel parhuzamosan a hajosok és utazék szemléletébdl kiinduld foldrajzi tér objektifikacidjat. Azonban a modell tér
eszkoze, Utopus kirdly vivmanya eltér a reneszansz mivészek mddszereit6l. Morus megsejti a homogén téri eszkoz értékrend alkoté hatalmas erejét,
am nem meri valdsnak képzelni. Szimbolikus operdtort képezve bel6le elveszi annak természetességét, s ezaltal mitizalja. Az utazas leirdsa ezzel
szemben eredendden jatékos elem, a reneszansz szubjektivitasabdl eredeztethetd latogatds a fantazia vilagaban, melyet egyedi mdédon, az enunciativ
ellentét feloldasaként az egyes szam elsd személy haszndlataval kdzelit meg. Morus az én leirdsakor egyszerlen valaki mas is lehet, els6ként Raphael,
majd Utopus, Utdpia modelljének kitalaldja, vagy a konyv szerzGje. Az utdpia tehat olyan eredeti szoveges forma, amely féliton van a mitosz (amely
anonim, személytelen és szimbolikus) és a szimulacié (melynek szerzéje megjelolt, targyakat feltételez és elképzelt) kozott.

C/ Morus és Platon terei

Az Okori szbvegek vizsgdlatabdl egyértelmlien kideril, az utdpia szOveges miifajanak megalapitdja Platdn, akit az id6leges kapcsan érzett
szkepticizmus az id6tlen modell alkotas felé vitt. Azonban a filozéfus Allama® nem téri jelleg(i, csak a logos révén értelmezhetd, s pont a tériesedett,
anyagi, vizualizalhatd, romlott vildg hivja életre, tehdt a pharmakon tér negativ hatdsa. Ezzel szemben a Térvényekben® mar egyszerre taldlunk
geometriai és téri leirdst, mely Vernant® elemzése szerint mar modellként értelmezhetd, dm nem a platéni értelemben: érzéki tapasztalat hatdsara

27 Claude Lévi-Strauss, vo. Triandis,H. Some Universals of SocialBehaviour. In. Personality and Social Psychology Bulletin, 1978.
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30 Vernant, Jean-Pierre. Myth and Thought Among the Greeks. London: Routledge & Kegan Paul, 1983.



|étrehozott téri kivetlilésrél van szé, amely nem kivan redlisnak tlnni, igy heurisztikus metddusként, szimuldcidként foghatd fel. Emellett Platén téri
modelljének célja egy elveszett tarsadalmi rend visszadllitdsa a téri emlékezet — mnémé - révén, melynek eszkbze az emberi vagyak daltal nem
befolyasolt, egyszer(i és geometrikus, isteni torvényeken alapulé tér, a pharmakon pozitiv oldala. Morus mindebbdl kin6ve alkotja meg sajat
utdpidjanak téri kereteit, kiemelve a platoni modellt eredeti kontextusabdl, s athelyezi annak sulypontjat. Ez a szemléletvaltas teszi az Utodpiat
megalapozd szoveggé. Szemben az antikkal, ahol a szent els6sége még kétségtelen, a reneszdnsz gondolkodastdl vezérelve Morus megalkotja az
épitész-hGs szerepét, aki a creatio megvaldsitasara egy deszakralizalt, atforditott rendet hoz létre, a teret pozitiv, univerzalizalé eszkdzként haszndlva.

Az elemzések végére érve érdemes feltenniink a kérdést: milyennek latjuk az azonos t6rél fakadd, a reneszansz kor deszakralizalt rendjének
Utkeresésébdl kiinduld, am két merSben kiilonb6z6 gondolkodasmdd eredményeként létrejott iras nyelvészeti eszkdzokkel felszinre hozhatd belsd
szOvegtereit? JOl lathatd, hogy a traktatus tartalma elvont, filozofikus, tdgabb értelmezésben tudomdnyos: alapelvek, szabalyok gylijteménye, melyek
egy a jov6ben létrehozandd téri rend gyakorlati |étrehozasahoz szolgdltatnak elméleti hatteret. Egyfajta immanens intellektualis alapanyag, amely
nehezen viziondlhato, szovegszer(. Az irds szerzGje azonban épitész, aki nyilvanvaldéan creatioként fogja fel konyvének létrehozasat, igy ebbdl a
homogén elméleti tartalombdl a logikai eszkozok segitségével konstrudlni kezd, s a traktatust épitett strukturava formalja: szoveget ,épit”. Ezzel
szemben az utépia tartalma fiktiv, meseszer(, irodalmi, s mivel alapvet6en az elképzelt hely leirdsara iranyul, legf6képpen téries. Azonban Morus,
jogaszként és iroként f6ként enunciativ eszkozokkel operal, s ezaltal szovegtere kevésbé konstrualt, mint inkabb réteges, szokvanyosabban irodalmi.

Szovegtértdl a szévegig

A fenti gondolatok részben arra is magyarazattal szolgalnak, hogy mi az oka az Alberti szévegelemzés kapcsan levonhatd eredmények ismételt
kozlésének a La regle et le modele mdasodik fejezete végén. Szemben az épitészeti konstrukcidéju traktatussal, az Utdpia szovegtere kdnnyebben
leirhatd a narrdcid segitségével. Azonban a sok szovegtél megfaradt elme jatékos otletétél vezérelve, tegylink egy gondolati kisérletet arra a
kdvetkez6kben, hogy mely médium hasznalataval lehetne a szbvegterek elemeinek dsszefliggéseit a leghatékonyabban kommunikalni?

A De re aedificatoria esetében a valaszt maga Choay adja: a La regle et le model végén megtalaljuk a traktatus teljes szerkezetét dbrazolé magyardzd
diagramot, amely egy pillanat alatt attekinthetévé teszi mindazt, amit a fejezetben a szerz6 részletesen fejteget. Az indoklast is megtalaljuk a
kdnyvben, bar csak fél oldalt szan erre a témara a csaknem 300 oldalbdl a szerz6. , Az épités vagya, akar az épitészre, akar a megrendelére vonatkozik,
csak a rajz segitségével vélik kommunikalhatévd”-irja Choay Filarete traktatusanak® elemzése kapcsan. Barmennyire is magdatdl értet6dd ez a
felismerés, mégis idézzink el egy pillanatot rajta. Choay kifejti, a rajz szerepe az antik traktatusokban alapvetd, de csak mint eszkdz funkcional a
kiilonb6z6 épllet tipusok katalégusanak létrehozasara. Filareténel azonban valddi kdztes szintként a szoveg és az éplilet kozott, egyrészrél célzottan a

31 Di Piero Averlino, Antonio (Filarete) Trattato d'architettura (1451-1465) Filarete's Treatise on Architecture: Being the Treatise by Antonio di Piero Averlino, Known as Filarete. Transl. John R. Spencer.
Facsimile ed. 2 vols. New Haven: Yale University Press, 1965.



tartalom illusztracidjaként, mdsrészt a szovegen beliili tér-teremt6 értékének hasznalatan at jelenik meg, hic et nunc a szimuldcié aktiv eszkozévé
valva. Filarete tehat Alberti alkoté szemléletét atvéve explicit operatorként kezeli a rajzot. A rovid am értékes 6sszefoglald, Ugy tlinik magara a La regle
et le modelere is vonatkoztathatd lenne: pontosan a rajz tér-teremt6 tulajdonsaga valhatna kihaszndlhatova féként az épitészeti jellegli szOvegterek,
tehat a tovabbi traktatusok szerkezeti elemzéséhez kothetSen.

Ezzel szemben az Utdpia esetében, tekintettel annak egyszerlibb szbvegterére, a rajz, mint tartalmi illusztracié keriilhetne elGtérbe. Valéjaban mar a
kerettorténet kilonbozé jeleneteitél kezddéddben, a képzelet akaratlanul is elid6z az enunciativ eszk6zok révén valdsnak feltlintetett, irodalmi
megfogalmazasban kozolt torténéseken. Az el6z6ekben lathattuk, hogy a modell ab ovo abszolut érvényl megoldas, azaz stabilizalé erejd kép —
imago. S valéban az Utdpia narrativajanak leglényegesebb szakasza, a modell tér leirdsa kapcsan vizualizdlhatd képek sorat festi elénk. Ezaltal arra a
kdvetkeztetésre juthatunk, hogy az Utdpia tartalma legegyszeriibben mozgdkép segitségével lenne kommunikalhaté. Epitészként pedig nyilvan az
Utdpia-film modell-terének lerajzolhatdsdga valik a legizgalmasabb kérdéssé. Vajon rekonstrudlhaté a szoveg alapjan a portré és a modell tér? Valds
tér-e az Utdpidban felvazolt modellé, vagy pusztan elemeiben leirhatd, am egészében nem kiszerkeszthetd konstrukcié? Mennyire lehetett kidolgozott
épitészeti tér, a jogasz Morus fejében él6 kognitiv tér-kép a szigetr6l? Egyaltaldn az a priori téralakitas eszkdze-e modell, vagy az a priori szoveg-
alakitdsé? A jelen tanulmany ezen kérdésekre nem tud valaszt adni, azonban tovdbbgondoldsuk fontossagara és érdekességére fel kivanja hivni a
figyelmet.

Bar Choay értekezésébdl, ahogyan megallapitottuk, egy kivétellel hidnyoznak a magyardzé diagramok, mégis a konyv szoveg-szerkesztésének nagy
elénye a kiilonboz6 jelek kovetkezetes hasznalata. A tanulmany a traktatushoz hasonldan intellektualis tartalmak hol diskurzus, hol elbeszélés tipusu
kozlése, melyet a kiilonb6z6 hipotézisek, kritériumok és tézisék szamozott jeldlése és a jelekre vald visszautalds az iras késébbi részeiben atlathatéva
és azonosithatdva tesz, s azon tul, hogy strukturdlja a szoveget, kezdetleges téri vonatkozassal is gazdagitja azt. Nyilvan ez annak a rendszerezési-
értelmezési gyakorlatnak is kdszonhetd, amelynek hasznalatara pont a strukturdlis nyelvészeti szovegelemzések kapcsan kapunk egy-egy - sajnos csak
ropke betekintést. Ezen vizsgdlatok alapja pedig az az absztrakt szemlélet, amely f6ként a legegyszerlbb logikai jelekkel azonositja a szoveg egyes
szakaszait, melyek tartalmilag-formailag leegyszer(sitve egymdshoz vald viszonyukban, vagy belsé relacidikban matematikai mlveletekhez hasonlé
algoritmusokkal valnak leirhatéva. Ezaltal a nyelv strukturajaval gazdagitja a kozolt tartalom Uizenetét, s egy elsédleges ,tériesedés” valik érthetévé,

Iy

elrendezését domboritja ki, vagy Emile Benveniste enunciativ szimmetridrol beszél.

Szovegtol az épitett térig

Végezetil vizsgaljuk meg azt az utolsé mozdulatot, ahogyan a La regle et le modele hat szovegelemz6 fejezetének elméleti eredményeit a téralakitas
gyakorlata, egy Ujfajta urbanisztika részévé kivanja tenni a szerz6. Choay leszogezi, a torténeti hatteriktél megfosztott szovegek vizsgalata az



épitészetelmélet-torténet az el6dokétél eltérd szemléletl rekonstrukciojat vonja maga utdn. A megalapozé szoveg fogalmdanak bevezetésével eszkoz
szliletett a hagyomadnyos széveges ,tajkép” atértelmezéséhez, mely a multban pusztan a tartalom-elemzés és a szoveg-eredet vizsgalat médszereivel
lett rogzitve.

A vizsgélatok révén megallapitasokat tesz a szerz8. Osszefoglaldsa szerint egyrészrél kideriilt, hogy a megalapozd szévegeket mitizalé formak, meta-
mitikus operatorok strukturaljak, melyek célja az épités emancipdcidjanak szimbolikus szintl felolddsa. A De re aedificatoria esetében azonban az
épitész-hés blnét védtelenll hagyja az eredet-mitoszok parodikus megformadlasa, mely Alberti szovegének instabilitasat eredményezi a torténelem
folyaman. Ezzel szemben az Utdpia sajat mitizald6 magja koré szervez6dik, s a mitoszhoz hasonlé produktivitast mondhat magaénak. Az urbanisztika-
elmélet kés6bbi szovegei mindkét formabdl meritenek, igy a tudomanyos szemlélet mellett mitikus-szimbolikus erékkel is operalnak.

Choay masodik megdllapitdsa szerint az 6sszes megalapozd format az épitett tér értéke és kialakitdsanak mddja kapcsan valasztas jellemzi. Mig a
traktatus az épité eszméléseként felfogva magasztalja az épitést és a tér hasznalatat, valamint szabalyokat hoz a vagy és élmény lehet6ségének
kifejezésére, az utdpia szerint az épitett tér csak akkor j6, ha kontroll alatt van, melynek replikalhaté eszkdze a modell. Mig a kés6bbi urbanisztika
elméletek részben az utdpia értékeit emelik at, melynek megnyilvdnuldsa a tudomanyos térvények tdmadhatatlan tekintélye révén megfogalmazott
szabvdanyositas. Ezzel szemben Alberti meghatarozza azokat a biztos pontokat, melyre az épités autondm tudomdanyként tdmaszkodhat, dm elkeriili az
urbanisztika, mint normativ tudomany csapddjat. Az értékek és valasztasok révén nyitott, két dimenzids matrixot hoz létre a szlikségesség alapelvei és
axiomadi a megrendeld vagyaival és sziikségleteivel képzett 6sszemetszés révén.

«se s

gyakorlataban. Choay egyfajta mérleget von: amellett, hogy a modell a regiondlis tervek alapelemeként a varos helyét elfeledd vidékre nyomuldsanak
oka, s a harmadik vilag gyarmatositasanak eszkdze, annak ellenére, hogy eredend6en az épiiletek tulburjanzasat akaddlyozoé szer, mégis a lakashiany
gyakorlati megolddja, a deszakralizalt tarsadalom kondicionaléja. A probléma ennél azonban mélyebben gydkerezik: a szerz6 ramutat, hogy maga az
épitett tér vesztette el mara szimbolikus értékét, igy a modellbdl csak a kontroll funkcidja marad meg, a tarsadalom gondjat latszélagosan visel6, am
az egyént viselkedésmintdkba borténzd térstruktira, s ennek eredményeként a leromlott mindségu, sztereotipikus kdrnyezet.

Mit lehetne tehdat tenni Choay szerint ebben a megrekedt allapotban? Egyrészr6l meg kellene értenilink, hogy ahelyett, hogy a tiikor szint és utdpia
szint végcél lenne, csak dtmeneti allapotként funkcionalhat, s az Uj létrehozasat kell szolgalnia, masrészt szem el6tt kellene tartanunk az Alberti altal
kijelolt utat. Els6ként az urbanisztika mddszereivel fel kellene tarnunk a helyszin valds jellemz8it. Emellett meg kellene értenilink a felhasznaldk
sziikségleteit, amely nem felel meg a ma felkapott participativ tervezés mddszereinek. Végil a szerz6 szerint fel kellene térképezniink a megrendel6
esztétikai érzékenységét, amely nem maradhat meg az ellentmondasos kordivatok, trendek és épitészeti idézetek szintjén. Azonban, egy ilyen nyitott
szemlélet(i épitészetnek Alberti koraval ellentétben egyfajta kreacid-etika nélkil tomegtarsadalmunkban mar nem lehet szerepe, s problémat jelent
az is, hogy kozos, stabil rendezé értékek hijan mara mar nincs kdzos nyelve az épitésznek és a megrendelének.



Mit kellene tehdat tenni? Bar mara mar kotelez6 mddon elvetjik irracionalitdsuk miatt a meta-mitikus operatorokat, Choay javaslata szerint mégis
tanulnunk kellene bel6liik. Az urbanisztikai szovegek konstans eleme évszdzadok ota egyfajta kiilonleges gravitacidja az épités aktusanak, amely
valaha az istenek és a kozosség egylittes tere volt. Mara a ,hatékonysag” vezérelvétdl irdnyitott eurdpai tarsadalom elfelejtette specidlis kapcsolatat a
térrel, mely egykor hozzajarult az Uj szabadsag eljottéhez, s tobbé nem veszi figyelembe az eszkdz hatalmas ereje szabta korlatokat: denaturalizdlja a
természeti teret, tonkreteszi a |étezd kulturalis tereket. Vissza kell tehat allitani az épitett tér ambivalenciajatdl fliggetleniil a mara mar banalis
cselekvésnek tling épités teljes sulydt. Emellett azonban meg kell tartani az épitészet kénnyedségét, dinamikdjat is*>. A De re aedificatoria a relativitas
Uj elemeként elkilonitve érzékelteti a perspektiv teret, s jol ismerjik azt az absztrakciot és rendet, s a [atvany elsédlegességét is, amelyeknek ez az
eredménye. Mdra a szerz6 szerint le kellene bontani ezt a quattrocentoban sziiletett médiumot, s egy Uj, testlinkkel és érzelmeinkkel is érzékelhetd
teret kellene létrehozni. Choay javaslatara ujra kell értelmezni a hely, a tajkép, az 6rokség, a test, a természet és a technoldgia faradt fogalmait, dm
emellett olyan elérhet6vé kell tenni a hagyomanyok 6rokségeit, mint a tudomany Uj koncepcidit.

A Choay altal felvazolt demitizalt at igy sem a modell-, sem a szabalyalkotas mintdinak nem felel meg tokéletesen, a szerz6 végiil, korunk komplex
problémaitél mintegy megrémiilve, mindkét csodaldmpat elejti. Az eddigi irdnnyal szakitd, ,Uj épitészetet” - melynek leirdsa bizony az utépia Molnar
Tamas-féle nyelvi kellékeiben bévelkedik — filozéfus-nézépontjahoz hien fogalmak atértelmezésébdl inditja, azonban az Uj jelentések és az ezekre
épllé lehetséges épitészeti gyakorlat alapvetései homalyba vesznek, igy az erre alapuld épitészet-elmélet |étrehozasa az altala inspiralt épitész-
hésokon mulik, akik a szovegbdl végiil teret teremtenek, s akik fel nem vazolt valds harmadik ut hianyaban donthetnek a regle és a modele kozott.

Epilogus

Fél évig foglalkoztam Francoise Choay konyvének eredeti francia szovegével és angol forditasaval, Alberti és Morus konyveinek latin nyelv(, illetve a
megannyi szatellit-kdnyv angol, spanyol és magyar nyelvi szovegeivel és forditasaival, valamint a szovegelemz6 nyelvészeti mddszerek elsajatitasaval.
Ennek a sok sajat forditdssal, értelmezéssel jaré6 munkdnak tobb tanulsaga volt: egyrészrél elkezdtem érezni az eredeti és a forditott szoveg olvasasa
kozti kiilonbséget. A La regle et le modele esetében ahogy visszakerestem az egyes nehezen érthet6 mondatok, fogalmak eredetijére, kiderilt, hogy a
nehézség a két nyelv székészlete kozti hasonldsagbdl fakad, amely az Anglia normann uralmara visszavezethet8 nyelvcseréhez kothetd. A forditas
erénye lehetne, hogy a fordité, aki a Massachusetts Institute of Technology munkatdrsa, megprébdlta az egyes francia fogalmak forditasakor
kovetkezetesen az angol nyelvben is él6 ugyanazon francia szavakat hasznalni, am néha a nyilvan altala is érzett jelentésmddosulasokat egy-egy
magyarazé széval igyekezett korrigalni. Igy az eredmény, bar igyekszik minden szempontbdl hiien atadni az eredeti széveg tartalmat, kissé docdgss, s
néha kortilményes megfogalmazasu lett. Emellett az is megfigyelhetd, hogy Alberti eredeti latin nyelvl szbvegrészeit a legnivésabbnak itélt Rykwert-

32 Cerda, lldefonso. Teoria General de la urbanizacion y aplicacion de sus principos y doctrinas a la reforma y ensanche de Barcelona. 2 vols. Madrid: Imprenta Espanola, 1867.



féle angol forditassal 6sszevetve néhol pontatlansagok jelennek meg, s mivel a magyar olvasé f6ként ezen a nyelven tudja a De re aedificatoriat
megismerni, ez tovabbi vizsgalatot és esetleg egy teljes magyar nyelv( forditas létrehozasat tenné indokoltta.

A La regle et le modele épitész-olvasata kapcsan végtére felvet6dik a kérdés: mi marad a négy logikai leképezés - a tér-alakitas gyakorlatara vonatkozd
elméleti szovegek bels6 terének elemzésébdl levont, szovegként megfogalmazott elméleti eredmények Ujra a téralakitas gyakorlatara vonatkoztatdsa -
révén a kezdeti problémakorbdl, a téralakitds valds kérdéseibdl? A skolasztikus filozéfia nominalista és realista irdnyzatanak vitajat idézve, leirhaté-e
egyaltaldn a nyelv absztrakt médiuma segitségével a tér? S valéban a térre vonatkoznak-e a kimondott fogalmak?

"Hideg van itt a szkriptoriumban, a hiivelykujjam sajog. Abbahagyom az irdst, nem tudom, kire hagyom, s mar azt sem, hogy mirél szélt: stat rosa

pristina nomine, nomina nuda tenemus.**"

Mindez arra 6szténéz, hogy a jelen tanulmdny mdsodik kétetében, egy egyszerre téri és széveges médium, a diagram segitségével kiséreliem meg
leirni-ujrairni a La regle et le modelet.

33 ,,A hajdan volt rézsa nevében marad meg, a puszta neveket tartjuk.” (sajat forditas) Eco, Umberto. A rézsa neve. Budapest: Eurépa Konyvkiado, 2004 (Barna Imre forditasa)
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necessitas
szintje

10. Kényv  \

9. Kényv

Javitasok

a concinnitas Axiomaja

Maganhazak diszitése

8. Konyv Kozéplletek diszitése
7. Kényv Szakralis éplletek diszitése
6. Kényv Altalanos diszités Meta-mitikus Operator
5. Kényv Egyedi célu épiiletek = a programalkotas szabalyai (4 miivelet)
4. Kényv Altalanos céla épiiletek az emberi hasznalat szintjei (4)
Meta-mitikus Operator
3. Konyv Szerkezet —|—= strukturalis eredmény (4 elem)
2. Kényv Anyag e —

—=— a Koncepcié Axiomaja (6 mivelet)

1. Kényv Forma
Meta-mitikus Operator

a Konyv altalanos Terve

Elész6 —— a Triad Axiomaja a Referencia Tere
—|—|—— "az épllet,mint test" Axiémaja

L—|—— a hasznalat taxonomiajanak Axiomaja

a Harom Alapelv

Meta-mitikus Operator

A De re aedificatoria tartalmi diagramja
2. fejezet



|:| a m téri vonatkozasu sarkalatos pontja

a Referencia ldeje

az Olvasé Ideje, vagyis a Konyv Tere

zarszo i 4
- e azigaz éllam

modelltarsadalom
zene

modelltér

I
|
I

templomok
vallas

-

= hadigy

héazassag
——= rabszolgasag
2. kdényv modelltarsadalom térvényeik

utépia szint
élvezeteik

motivum fikcid

tanulmanyaik

G

—=> arany és pénz

o L utazas
modelltér [ kozépuletek

l

modelltarsadalom hatosagok, mesterségek, tudomany

modelltér sziget —= varos ——= lakéhaz ——= diszités

- magantulajdon vs. kbztulajdon (pl. Sehol-sziget)

—— a kirdly kincsei (pl. boldogorszagbeliek)

haboruk kbvetkezményei: pl. orszagtalanok

1. kdnyv

tikér szint tarsadalom kritika megoldas: pl. tréfandiak Perzsiaban (k6zmunka)

oka: juhaszat vs. mez6gazdasag

tavlati fikcio

tolvajok a hadseregben

lopés blintetése

a Referencia téri
bevezetd Gdvozlet tartalmanak tere

Az Utépia tartalmi diagramja
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