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Epitész szerepek a varosfejlesztésben
Budapest-Jozsefvaros, Futé utca megujitasa

Alfoldi Gyorgy értekezése




Bevezetés

Epitész szerepek a varosfejlesztésben,
Budapest-Jozsefvaros, Futé utca megujitasa
Alfoldi Gyorgy értekezése

Ertekezésem célja kisérletet tenni a korunkban megjelené ,épitészeti-érték” és
,Epitész-szerep” valsag megértésére, és utat keresni a problémak feloldasara. A
varosok valtozasaival kapcsolatban csak az épitészeti kérdéseket vizsgalom, milyen
Osszefliggés van kozottiik. Szerzéként vallom, hogy az épitészeti alkotasok csak
részelemei a varosnak, a varosi-életet befolyasoljak, de nem hatarozzak meg. Az
élet valtozasai hatarozzak meg, a megjelené épiileteket, alkotasokat. Az pedig
szamomra egyértelm(, hogy minden épiilet, ami kihasit egy kis részt a vilagbol,
alkotas.

Ertekezésem indittatasat az adja, hogy munkdm - Jozsefvaros fejlesztése-
rehabilitacidja - soran lefolytatott épitészeti-varosfejlesztési vitakban pusztan a
,hogyanokrol” esett szd, mikozben, szerintem a 20. szazad kozepén kialakult
megkozelités mod alkalmazhatdsagarél kellene vitatkozni. Azért kell megismerni,
hogy miért alakultak ki és milyen tarsadalmi-gazdasagi kornyezetben miikodtek
ezek az eszkozok, hogy kialakithatok legyenek azok a modszerek, melyek a ma
kérdéseire adjak meg a valaszt. Kiilonosen fontosnak gondolom az (j utak
keresését a varosok belsé magjainak atépiiléséhez.

A 20. szazadi rehabilitacio egyik, talan a legfontosabb vezérelve az épitett 6rokség
megovasa és kiegészitése (teljessé tétele) volt. Ennek a célnak az elérésére
sziilettek a koncepciok, a stratégiak és ennek a célnak az elérését szolgaltak a
kifejlesztett vizsgalati és tervezési metodikak is.



1 Rév8 Rt és TeamPannon
Kft kozos terve 1998-ban, a
Jozsefvarosi Rehabilitacios
Stratégia, felel6s tervezok:
Alfoldi Gyorgy, Sarkany Csilla,
és Koszoru Lajos.

A szakemberek hittek benne, hogy az épiiletek fejljitasa, a hianyok pétlasa
sziikséges és elégséges a varosrészek élettel valdé megtoltédéséhez.

Jozsefvarosban, az 1998-ban elkésziilt atfogd varos-fejlesztési terv készitése' még
ebbdl az elvbdl indult ki beépitve a Ferencvarosi tapasztalatokat is. Az akkor mar
10-12 éve folyd 9. keriileti rehabilitacios munka - az alapos tervezés, a
rendszervaltas utan is stabil kozosségi forrasok és nem utolsé sorban a valasztasi
ciklusokon ativelé biztos keriileti intézményi hattér - eredményei mar jol
latszottak. Az emberek elkezdték keresni a Tompa és Liliom utca kornyékét
lakhelynek, és a Raday utca lassan ,kulthellyé” valt a varosban. Az eredmények
tehat azt mutattak, hogy alapos tervezéssel és komoly kozosségi erdfeszitésekkel
vissza lehet az embereket csalogatni a varosba.

De eredményes lehet-e ez a ,Joléti Eurdpai Allamok” &almaban gyokerezé
megkozelités a 21. szazad elején is, egy teljesen mas adottsagu teriileten és mas
keretek kozott?

A varosfejlesztés mellett az épitészet is megvalaszolandd kérdésekhez érkezett. Az
egyre nagyobb tomegben megjelend igények az (j tipusu épliletek - mint példaul a
bevasarld kozpontok, a lakoparkok, az irodahazak vagy a foghij beépitések - irant
ismét a 19. szazad kozepének nehezen megvalaszolt kérdését vetik fel.




A 19. szazadban az els6 megjelen6é gyarakat, er6miiveket a kor hagyomanyos
formai megoldasaival tervezték meg el6szor, és lassan format nyertek sajat
funkcidik szerint az épliletek. Korunkban ugyanez a folyamat jatszodik le. A
hagyomanyos épitészeti gondolkodas nem talalja a neki megfelelé formakat, az Uj
funkciokhoz.

Magyarorszagon a kérdéseket az is szaporitja, hogy a rendszervaltas utan kellett az
épitészeknek Ujbol hozzaszokni, a ,valédi tulajdonos-megrendelékhoz”. Nehezen
mozognak még az épitészek az amlgy a vilagban mindeniitt altalanos,
,befektetd/épittetd - hatosag - tervezéépitész” haromszogben. Ez a két
parhuzamos folyamat jelentGs kihivas elé allitja az épitészeket, és ezért ,,egyfajta”
értékvalsagként élik meg a helyzetet.

Emellett az ,értékvalsag” altalanos keretben is megjelenik, hiszen az egyre
diverzifikalodo vilagban parhuzamosan, egymas mellett jelennek meg az egyiittéloé
értékek. Az épitészek, mint értelmiségiek, nehezen illetve nem elfogaddan élik
meg az altaluk képviselt elit kultirahoz tartozo értékeik, megkérddjelezddését,
versenyhelyzetbe keriilését. A kérdés akkép meril fel, hogy az épitészeknek
pusztan az a szerepe, hogy sajat maguk altal jo szinvonalUnak tartott épiileteket
hozzanak létre, illetve azokat képviseljék, a varosok megljitasa soran? A kérdés
masik oldala pedig, hogy ezeket, az épitészek szerinti jo szinvonalu épiileteket,
szeretik, elfogadjak-e az emberek?




2 Munkatarsaimat és az
egyiittmiikodo kollégakat is
értem

E dilemmakat kiséreltiikk megvalaszolni, amikor 1999-t6l a Kozéps6-Jozsefvaros
megujitasahoz fogtunk. Alapvetéen két valasztasunk volt vagy a kornyezetiinkben
zajlo, - Budapesten és Eurdpaban - az 1980-as években meginditott eredményes
megujitasi modellek valamelyikére épitiink vagy kidolgozunk egy Uj holisztikus
megkozelitésl folyamatot, és ennek soran Ujraértelmezziik a varos szerepét idében
és térben.

A 20. szazad vége jelentds valtozasokat hozott Eurdpaban is. A joléti allam a
kozosségi gondoskodast egyre nehezebben tudta fenntartani, és a 2000-es években
megkezdte a kivonulasat a varos megujitasi folyamatokbol. A varos-fenntartas és
fejlesztés felelosségét egyre inkabb megosztottak a kozosségek (Onkormanyzatok-
allam) a piaci és lakossagi szereplokkel a varosi kis kozosségek egyre tobb
kozvetlen felelGsséget kaptak, és kapnak mind a mai napig.

Jozsefvarosban 1989 ota foglakoztak a varosrész megujitasaval, a Budapesten is
mU(kodo és intézményesiilt tomb-rehabilitacios eszkozokkel, de nem értek el sehol
sem attorést. Ugyanakkor Jozsefvaros és Budapest mas varosrészei kozott
folyamatosan tovabb mélyiilt a szakadék, az itt él6 emberek egyre gyorsuld
Utemben hagytak el a teriiletet, és olyan Uj lakok érkeztek, akik a varos mas
pontjan nem tudtak megtapadni, megmaradni. Lathato volt, hogy a varosrésziink
megujitasahoz sziikséges, és a rendelkezésre allo kozosségi erdforrasok kozott
jelentés kiilonbségek vannak. Emellett a hagyomanyos folyamathoz az
onkormanyzat nem talalt partnereket sem a piaci, sem a lakossagi szereplok
kozott.

Az a kérdés foglalkoztatott?, hogy épitészként mit kell tennem ahhoz, hogy
meginduljon egy varosrész régota vart megujulasa - mindez a 21. szazad kezdetén
Budapest belvarosaban. Mi a szerepem a varosrész életlehetdségeinek
biztositasaban? A régi varosrészekr6l mar tudjuk melyek voltak fejlodésiik
kulcselemei, de meg tudjuk-e mondani elére a tervezlasztal mellett, mely
elemekre van sziikség most?
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Az értekezés keretei

A bevezetében feltett kérdések megvalaszolasahoz egy hipotézist allitottam fel: az
épitészet és a varosalakitas két kiilonféle folyamat. Az értekezésben a hipotézis
kilonféle aspektusait jarom koril, kiilon-kiilon a két folyamatot illetéen, az
épitészek szerepét is vizsgalva. Parhuzamosan mutatom be az épitészetet és a
varosalakitast az épitészetet és annak alkotasait valamint a varosalakitast és a
varost, az eltérd szerepeket.

A hipotézist teriiletileg és id6ben leszlikitve bizonyitom 2000 és 2006 kozott a
»,Jozsefvaros - Futo utca és kornyékének” megujitasi lépésein. A megljitas szinte
valamennyi lépésében szerzoként vettem részt, igy sajat kozvetlen tapasztalataim
korében vizsgalom az épitész szerepét a folyamatokban. A valasztott
mestermunkam, ,,Budapest-Jozsefvaros, Futo utca 20. lakéépiilet”, is a megujulas
egyik eleme. A megindulo élet és a létrejott épitett kornyezet igazolja, hogy a
folyamatok eltéré szerepvallalasokat igényeltek az épitész részérél, de mindkett6
sziikséges a sikerhez.

A felvetésem koriiljarasa kozben torekszem a holisztikus megkdzelitésre, altalanos
filozofiai, humanetologiai, és tovabbi human tudomanyok segitségével. A
varosalakitasban és az épitészetben a 20. szazad végén hasznalt szakkifejezések
jelentései jelen korunkban sokrétiivé valtak, és eredeti tartalmukat meghalado
tobbletjelentés rakodott rajuk. A szakmai gyakorlatban ezek a jelentések ily
modon mar nem teszik lehetévé az eredeti tartalom szerint a folyamatok
jellemzését és pontos meghatarozasat, ezért Uj szakkifejezéseket vezetek be, és
valamennyi szakkifejezés altalam hasznalt jelentését kiilon definialom?.

3 Lasd a ,terminus-
technikusokat”tartalmazé
fejezetet



h:“’k I_.___'

= i o= G

. m B daswcd




A hipotézis

Az épitészet és a varosalakitas

Az épitész szerepérél a huszadik szdzadban igen kiilénbozé, széles skaldn mozgo
nézetek fogalmazdédtak meg: az épitémiivész, a vilagépliilet tervezéjének
apoteozisatol a szakemberek vélemeénycseréjét irdnyito épitész-moderdtori
szerepen keresztiil egészen a tdrsadalomformadlé hatdsok rezigndlt, teljes
tagaddsdig®. Az idézetben megfogalmazott felvetés jol mutatja be az épitész
szakma és az épitészek helykeresését jelenkorunk épitészeti és varosépitési
folyamataiban. A hipotézisem az, hogy az épitész helyének tisztazasa nem
lehetséges addig, amig a kiilonféle folyamatok elkiilonitésre és megnevezésre nem
keriilnek. A folyamatok céljanak, targyanak és feladatainak meghatarozasa
lathatova teszi az épitészek szerepét.

Kiindulasként szeretném leszogezni, hogy az épitészeti alkotast és a varosalakitast
kilon folyamatnak tekintem felvetésemben. Sok szerzé nem tesz kiilonbséget, a
két folyamat kozott, s6t az alkotasi modszereket is azonosan hatarozza meg. Aldo
Rossi példaul, a varost kifejezetten ,varosi mitargyként” (,urban artifact”)
hatarozza meg, hiszen ,,...a vdrost egy hatalmas ember-alkotta tdrgynak tekintjlik,
egy mérndki és épitészeti miinek, ami mindig nagy, Osszetett és egyre né az idék
folyamdn...”®. Ez az értelmezés, melyet tekinthetiink egy nagyon egyszer(i
gondolati modellnek is, pusztan a varosok formai egyezlségeit veszi alapul a
varosok leirasahoz. Ennek a modellnek a segitségével kisérli meg meghatarozni a
varost, és annak valtozasait az idok folyamataban.

Felvetésemben az egyes folyamatok lényegi miikodését és Osszefiiggéseit alapul
véve hataroztam meg az eltéréseket. Az épitészet mellett a varosi folyamatok
iranyitasanak, szervezésének megnevezésére bevezetem a varosalakitas
szakkifejezést.
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4 Moravanszky Akos (2005):
Az épitészet helye, in: Hely és
jelentés, Budapest: Terc Kft;
17 o.

5 Rossi, Aldo (1986): A varos
épitészete, Budapest:
Bercsényi 28-30; 7.0



6 , A perui magasfoldon
fekvd Zurite falu lakéi minden
évben felallitanak egy posa-t,
egy egyszer(i hazforma
épitményt, amely mindossze
négy sarokoszlopnak allitott
és néhany tetégerendanak
hasznalt faagbol all. Mintha a
legegyszeriibb haz vazlatos
vonalrajza lenne a térben,
folyamatos tetéfedés és
falkitoltés nélkiil. A posaba
idénként belép egy-egy
helybéli, s csondesen eltolt
benne egy kis id6t. A falubéli
parasztemberek egy év
mulva, miel6tt felgyuajtjak, és
porig égetik, kivesznek beldle
egy-egy fadarabot, hazaviszik
és beépitik hazaikba”
Moravanszky Akos (2005): Az
épitészet helye, id. mi 15 o.

7 Heidegger, Martin: ,,Bauen
Wohnen Denken”, in:
Schneller Istvan (2005): Az
épitészeti tér mindségi
dimenziéi; Budapest: Terc
Kft; 87-88 o.

8 Heidegger, Martin: ,,Bauen
Wohnen Denken”,
Moravanszky Akos (2005): id.
mi 18 o.

Az urbanisztika targykoréhez tartozik napjainkban a varostervezéstol a
szabalyozason keresztiil a varosfejlesztés is, angolul a ,,planning”-tél az ,,urban
design”-ig. Az Uj szakkifejezés bevezetésére azért volt sziikség, hogy az
allaspontom szerint eltér6 céll tevékenységek pontosan kiilonvalaszthatoak
legyenek. Az épitészet és a varosalakitas két egymastol jelentdsen eltéré folyamat.
A két folyamatban résztvevok alapvetéen kiilonboz6 tevékenységeket - alkotast,
alakitast - végeznek. Az épitész, mint személy tehat eltérd szerepet tolt be az
épitészeti alkotas és a varosalakitas soran.

Az épitészeti alkotds

Az épitészetet az épitészeti alkotas, az alkotasi folyamat, és az épitész szerep
meghatarozasaval jarom korul. Az (épitészeti) alkotas szo egyszerre jelenti a
fizikailag megvalosult, haromdimenzios teret és a folyamatot melyben az alkotas
létrejon. Az ,archaikus” perui példa® nagyon szépen mutatja, hogy torténhetett a
kozos alkotasi tevékenység, amikor a kozosség egyiitt kijelolt, fizikailag lehatarolt
egy ,teret”. A példa egyben jelszerliségével mutatja, az alkotas létrejottéhez
sziikséges minimalis eszkozoket.

Az épitészeti alkotas - mint térszakasz - a kiterjedésében végtelen tér és id6 egy
pontjanak egymashoz rendelésével keletkezik. A létrejovo térszakasz mind fizikai,
mind id6beli kiterjedése véges. A keletkezést Martin Heidegger igy hatarozza meg:
Az épités lényege a lak(oz)ds lehetévé tétele. Az épités lényegi véghezvitele a
helyek létesitése, azok tereinek Osszeflizése révén. Csak ha a lak(oz)dsra képesek

vagyunk, akkor tudunk épiteni”’.

»A ,lakds” nem csupdn egy funkciot jelent,
melyet az épitész tesz lehetévé, éppen ellenkezéleg, mielétt az épitéshez
fogndnk, a lakdsnak egzisztencidlis értelemben mdr léteznie kell: "Nem azért
lakunk, mert épitettiink, hanem épitetiink és épitettiink, amennyiben lakunk,

vagyis lakosokként léteziink”S.
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A korai csoporttarsadalmak idészakaban, amikor az emberek kis csoportokban
izolaltan éltek, a gondolkozas és a tevékenység végzés még differencialatlan volt a
kozos egyszer(i idedk hatasara valositottak meg, nagyon hossz( ideig valtozatlan
formaban az alkotasokat - térszakasz lehatarolasokat. A kigondolast és a cselekveést
kozosen végezték, nem Kkiiloniltek el a szerepek. A generaciérol generaciora
atorokitett ideakat a csoportok kozosen valdsitottak meg, mint ahogy azt a perui
példa is jol mutatja. Az emberek ,dtvették, megtanultdk, mdsoltdk egymdstol az
ismereteket, az idedkat. Atvétel kézben akart s akaratlan modositdsok torténtek,
az idedk egyes részeit mdsokkal kombinadltdk, tehat dj valtozatokat
konstrudltak”. A fejlddés soran egyre tobb és részletezettebb idea
konstrualodott, melyek meghataroztak a térképzés bels6é (agyi) és kiilsé (fizikai)
akcioit. A folyamatosan az id6vel egyiitt valtozo mintak - ideak - alapjan valtoztak
az épitmények, differencialodtak az épiilettipusok, és a funkcionalis egységek.
Elkiiloniiltek a kozosség és az egyének életét szolgalo épiiletek. A torténelmi
korokban a valtozasok érintették az ,,épitészeti alkotasok” formajat, funkciojat,
stilusat, az alkotasok megvalositasanak modjat, technikajat, a benne szereplé
résztvevoket, de nem érintette az alkotas keletkezésének lényegét.

Az alkotas keletkezése mind a mai napig nem valtozott, a ,,lakozasi képességet”, a
»lakozas” iranti igényt, mind a mai napig a benniink él6 6rokolt és kulturalis mintak
hatarozzak meg. A torténelmi idészakokban égészen talan a 19. szazad végéig az
egyes tarsadalmi csoportok ,épitészeti alkotasokkal” kapcsolatos ideakészletei
kozott nem volt jelentSs kiilonbség, hiszen egységes korszellem hatarozta meg a
teljes tarsadalmi gondolkodast. A napjainkban is érvényes értékrendszerek, a 19.
szazad végi ,,10 szeres”? erej(i valtozasokban gyokereznek. Az addig lassan és
tarsadalmilag egységesen, szervesen beépiild ideak helyett, egyre gyorsabban és
egyre kisebb tarsadalmi csoportra jellemzéen jelennek meg az (j ideak és kialakul
az ,Jideakompeticié” is, és annak a megjelenési formai a gyorsan valtozo és egyre
tobbrét(i tarsadalmi igények terén. Ekkor zajlottak le a vilag képét gyokeresen
atformalé  valtozasok: a fold lakossaganak egy csapasra  torténd
megtobbszorozodése, az ugrasszerlien boviilé ipari termelés, teljesen (j iparagak
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9 Csanyi Vilmos (2000a):
Van ott valaki? , Budapest:
Typotex; 84 o

10 Az elsoprd, az élet
minden teriiletét érinté
valtozasokra a megnevezést,
Andrew S. Grove (1998): Csak
a paranoidok maradnak fenn;
Budapest: Bagolyvar
Konyvkiad6; munkajabol
vettem at.



Alexandria ... jobbra
Kleopatra palotaja,
megismerni a magas
obeliszkrél, Kleopatra tdirdl.
Mellette a Szebaszteion, ... a
befejezetlen, tatongo épiilet
Arszinoé temploma lett
volna, magnes vasbol van a
teteje, hogy izisz-Arszinoé
vasszobra a levegében
lebegjen benne. Az a
hosszan elnyulo, attetszé
tetézetdi épiilet az
Emporion, a legnagyobb
vamhaz a gorog vilagban,
Balra a fiirdok, attol még
tovabb, a tenger felé, az
északnak nyitott stadiontol
balra, a hegyvonulaton tul a
kiralyi palota, a kiilsé
palotabol idelatszik a
Muszeion teteje, egyik
szarnyaban van a régi
konyvtar. Az a jobb feldl a
hattérben homalylé, magas
épiilet a Rahotisz-hegyen a
Szerapeion, Szerapisz
temploma. Az a spiralis
torony, a Paneion, ...Mellette
van a Négyzetes Sztoa,
tetején a csillagvizsgaloval,
kicsit balra, innét nem
latszik; kozelében van a
gorog piac, hivatalosan
Forum Augusti a neve, de
csak agoraként emlegetik.

Spir6 Gyorgy (2005): Fogsag,
Budapest: Magvet6

iétrejotte, a kialakuld allami-tarsadalmi intézményrendszerek, a megindulo

egészségiigyi és joléti gondoskodas. Ezek a valtozasok teljesen atalakitottak a
»epitészeti-terekkel” kapcsolatos igényeket. Az (j funkciok addig még nem létez6
éplilettipusokat, a gyorsan novekedd népességli varosok jelentés mennyiségl lakast
igényeltek.

Altalanos értékvalsagrol, ezen beliil az épitészeti értékvalsagarol is ez idészak ota is
folyik a gondolkodas. Az egyre kisebb és kiilonboz6bb csoportok altal elfogadott
vagy kovetett mintak jelentdésen eltérnek egymastol. A csoportok az egymastol valo
elkiloniilést ettol az idészaktol alapveté értékként élik meg, igy egyre tobb
érvényes érték keletkezik. A csoportok szétvalasa tarsadalmi pozicio, identitas, de
anyagi helyzet és foglalkozascsoport szerint is megtorténik.

Az épitészek ideakészlete is ett6l a kortol kiloniil el lassanként, az Osszes
»eplletet-épitményt” illetéen az emberektdl. A vilagban egyre nagyobb szamban és
heterogénebb formaban jonnek létre épiiletek, melyek nagy részének
létrehozasaban épitészek nem is vesznek részt. Az épitész-gondolkodok egy jelentds
része az alkotas létrejottének feltételeként fogalmazza meg az épitészeti - nem is
akarmilyen, hanem mindségi - részvételt.

Allaspontom szerint az alkotas létrejottéhez szilkséges és elégséges mind a mai
napig a lakozas iranti igényben gyokerez6 kozos akcio. Ennek a kozds akcionak a
résztevéje az épitész. Mara az alkotas szo jelentésébe bekeriilt a ,,mialkotas”
jelentés, a primer akcid6 - a semmib6l valamit [étrehozni - helyett, mai
jelentésében egy mlivészi értelemben vett térlehatarolas, mdalkotas értelemben.

Ez a kett6sség - az alkotas eredeti lényege szerinti és a miialkotasban megjelend
szlkitett értelmezés kozotti oriasi szakadék - okozza a jelenkori épitészeink
gondolkodasaban a feloldhatatlannak latszo  valsagot. Az  épitészek
»legheroikusabb” vagya - a vilag valamennyi épiiletének ,,mialkotassa” varazslasa -
okozza ezt a kilatastalan valsagot.
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Az épitészeti alkotasok két jelentds csoportba sorolhatok. Az egyik focsoport az
emberi épiletek, amelyek a mindennapok életében vesznek részt, a
megmaradassal, a fennmaradassal vannak kapcsolatban. Ilyenek példaul a
lakohazak, a gyarak, a korhazak vagy az énkormanyzati, kormanyzati épliletek, az
embereknek a meghatarozott id6hoz - a mindennapok megéléséhez - kot6do
funkcidi. A masik focsoportba tartoznak azok az ,isteni” alkotasok, amelyek
biztositjak az embereknek a végtelennel valé talalkozast, megélhetové teszik azt,
ilyenek példaul a templomok, a muzeumok, a szinhazak. Az épitészeti alkotasokat
nézve megallapithatd, hogy alkotas az egyszer( ,,posa”, az o6kori gorog templom, a
pienzai palota egyiittes és a palotakkal egy idében koriilhatarolt tér és a Renzo
Piano altal Ujratervezett berlini Potsdamer Platz egyiittese is. De alkotas az
egyszer(i nyeregtetGs paraszthaz, a Békasmegyeri lakotelep vagy a Graphisoft
lakdpark is. Hipotézisem szerint alkotas valamennyi a meghatarozott feltételeknek
megfeleld épiilet.

De alkotas-e a torténelem soran véletlenszeri(in létrejové utcahalozat vagy egy
téren szintén véletlenszerien egymas mellé keriilé épiiletek egyiittese?
Befolyasolja-e értékelésiinket az, hogy a 21. szazadban egy ilyen egyiittest szépnek
talalunk.

Az alkotas egyértelm( tulajdonsaga az egy idGpontban valo keletkezés, ezért
szerintem a varosi szovet egymas mellett elhelyezked6 elemei egyiittesen nem
képeznek alkotast, csak akkor ha, az alkotoi torekvés a meglévo elemek
hasznalata. Ekkor viszont az alkotas nem ,torténelmi” az Uj térkapcsolat kora
szerinti.

Tehat, a ma tarsadalmi igénye alkotassa teheti a véletlenszerlien egymas mellé
keriilo egyiitteseket, de ezek az épiiletegyiittesek egyértelmiien jelen korunk
alkotasaiva valnak, kiszakadnak a varos id6tlen folyamatabdl és teljesen Uj id6beli
és térbeli helyzetbe keriilnek. Amikor egy varosi kozosség arrol dont, hogy a
meglévo varosszovet egyes részei megorzésre keriilnek, akkor ez egyértelmien Uj
alkotasok létrehozasarol szolé dontés.
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Az épiilet tomegformalasanak megkezdésekor a két szomszédos épiilethez vald
csatlakozast és a sarok-kulcspozicio elfoglalasat vettem alapvetéen figyelembe. Az
els6 tomegvazlatokbol vilagossa valt szamomra, hogy telkiinkre megformalhaté
tomeg jelentésen nagyobb, mint a kornyez6 épiiletek tomegei. Ezért a tomeg
tovabb bontasaval tettiik plasztikusabba a hazat és jeloltiik ki a legfontosabb
pontjait az épliletnek: foldszinti lizletek a tér felol, a két bejarat, ill. az
épliletsarok kijelolése. A hangsuly kiemelésekkel egyben az épiilet tomegét is
sikeriilt a meglévo hazakhoz illeszteni.

A tomegképzéssel parhuzamosan zajlott az épiilet szervezése, struktUrajanak
kialakitasa. Az U alaki beépités két csuklopontjaba helyeztilk el a fiiggbleges
kozlekedési tengelyeket. A lépcs6hazakat és a hozzajuk kapcsolodd bejarati
elétereket az épiilet fontos elemeiként terveztilkk meg, hiszen ezek a terek
vezetnek at a kozosségi és magan terek kozott.

Olyan atmeneti tereket terveztiink, melyek kielégitik ezeket az igényeket,
megadjak az itt éloknek a hazaérkezés elsé élményét. A lakasok megkozelitése a
vizszintes kozleked6kon keresztiil torténik. A fligg6folyosds”  tradicio
atértelmezésével létrehozott alaprajzi elrendezés, ugyanakkor jo mindségl udvari
lakasok létrehozasat is biztositotta. A nyitott de strukturalt belsé udvar, vizualis
kapcsolatban van a toémbbelsé tovabbi zoldfelileteivel. A gépkocsikat 50%-ban
telken beliil mélyparkoldkban helyeztiik el.

Az épiilet bels6 strukturajanak tervezésekor Osszehangoltuk a midszaki,
technologiai kdvetelményeket és a tarsadalmi adottsagokbol fakado elvarasokat.

A megfizethetd, mai igényeknek megfeleld, korszer( lakasok nem homogén
tarsadalmi rétegek szamara késziiltek. Az alaprajzi szervezéssel biztositottuk a
kilonboz6 kulturalis és szocialis helyzetli lakok eltéré és idében valtozo
lakashasznalatat. A lakasok 30%-ban 35 m2-es, 50 %-ban 50 m2-es és 20%-ban 70
m2-es - vagy annal nagyobb - netto alapteriiletlinek terveztiik, és minden
lakasokhoz lehet6ség szerint erkélyt, vagy teraszt alakitottunk ki.
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Az éplilet tomegének épitészeti megfogalmazasat kivantuk erdsiteni a
homlokzatképzéssel. A homlokzat kialakitasa az egyik legkomolyabb kihivas a belsé
varosrészekben torténd tervezésnél. A 19. szazad végi épiiletek homlokzati
rendszerét a belsd térszerkezetb6l - nagy belmagassag és széles cella méret -
adodo méretrend, és az ilyen mddon kialakult fiiggéleges feliilet tektonikusdiszités
hatarozza meg.

A kornyéken hasonld beépitési szituacioban allé 19. szazadi épiiletek épitészeti
karakterére jellemz6 épiilethasznalati modokat és elemeket vizsgaltunk meg és
értelmeztiink at a tervezés soran. A kornyék épitészeti karakterére jellemzo
épitészeti elemek és épiilethasznalati modok atlényegitése volt az egyik szempont
a tervezéskor.

A tradicionalis épiilet kialakitas két funkcionalisan kiilonb6z6 modot alkalmazott a
teriileten az épiilet vertikalis tagolasara. Az egyik esetben a mellékutcai
beépitésnél a kiemelt pince és az els6é lakoszint a homlokzati savjanak egységes
kezelésével, mig a masik esetben a féutcai beépitésnél az emelt belmagassagl
foldszinti homlokzati sav és az els6 lakoszint diszitett kezelésével alakult ki az
éplilet homlokzati rendszere. A homlokzatot a sajat korszeri homlokzatalakitasi
elhatarozasainkra, és az atértékelt kornyezeti hasznalati modokra tekintettel,
terveztem meg. A homlokzat vertikalis felépitése ill. és rétegzettsége fontos
kornyezetbeillesztési eszkoz volt a tervezék szamara. A feliilet rétegzettségét
tomegalakitassal és alaprajzi szervezéssel értem el egyrészrol, masrészrél
tudatosan valasztott anyagokkal. Mivel a kornyéken az els6 épiilete volt a
beruhazonak, jelentésen megkototte a felhasznalhato anyagok korét.

Az éplilethez kozelitve mégis Ugy érzem, hogy mindig talal a szemlélo, épitészeti
részleteket az épiileten, és az épiilet szerénységet, és emberkozeli megjelenést
sugaroz.
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Osszefoglalas

A feltevésemet, hogy az épitészet és a varosalakitas két egymastol jelentésen
eltéré folyamat, a fent bemutatott példa igazolja. A bemutatott példa egy varos
kiragadott részletével foglalkozik. A Futé utca és kornyékének megljitasa tobb
mint 7 éve zajlik, egymas mellett futo és egymas eredményeib6l meritd, épitészeti
és varosalakitasi |épések. Az egyes lépések egymasra épiilnek ebben a konkrét
esetben, amely a megvalosult kiils6-belsé terekre nagyon jo hatassal van. Az
épitész, mint személy, eltérd szerepet toltott be a két folyamatban.

Az épitészeti-alkotas targyahoz tartozik, valamennyi konkrét tér - kiilsé vagy belsé
- lehatarolas: a befektet6i palyazat el6zetes tervei, a beépitési terv, az épiilet
tervek, az utca burkolat kozteriileti tervei, a pad terve. Természetesen az alkotasi
folyamatban szerzoként vettem részt, de csak mint az egyik legbefolyasosabb -
legtobb ideaval rendelkezo - szerepld, hiszen az alkotas - a lakas, a pad, a terecske
- a kiilonboz6 oroklodé kulturalis mintak alapjan, az emberekben fogalmazddik
meg, és kozos tevékenységekkel - az épitészettel és az épitéssel - valik fizikai
valdsagga. A befolyasolo - alkotd - képességem természetesen jelentés mértékben
hat az eredményre, de lathatd, hogy mas szereplék is hatnak az alkotasra,
kozvetleniil vagy kozvetve.

Gondoljunk példaul vissza, a befektetdre, aki kozvetlen mddon avatkozik be az
alkotasba, hiszen elvarasai jelentésen befolyasoltak a hazat, ha az épiilet példaul
jobb pozicidju, felkapottabb teriileten all, mas lehet6ségeket kapunk a
téralkotasra. Kozvetetten befolyasoljak az alkotast példaul az emberek akik,
megcélzott vasarléi az épiiletnek, vagy a hatosagi zslirikben Ul6 kollégak, akik
természetesen sajat ideakészleteikhez viszonyitjak a hazat, és allast foglalnak
mellette vagy ellene.

A varosalakitas targyahoz tartozik, a varosalkoto erdk, elemek interakcidinak
elésegitése vagy akadalyozasa, a kiilonféle lépések szervezése a tarsadalmi-
gazdasagi kornyezetben: a jovokutatas, cél-céltartomany meghatarozas,
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befektetd-partner keresés, szerz6dés, a varosi tér életének és fejlodésének
szabalyozasa, vagy tovabbi kiils6 tamogatok - ez esetben az Europai Unid -
meggydzése, és eréforrasaik bevonasa.

A jovOkutatas nem mas, mint a varosalakitdé erék energiainak, lehetdségeinek a
feltérképezése és a felallitott modellek elkészitésével és tesztelésével a szereplok
erejének és iranyultsaguknak a kikutatasa. A befektetO-partner keresés - a mi
esetlinkben mivel kozjo értékesitésérdl volt szo palyazat - mar a felkutatott
partnerek bevonasat jelenti. A folyamatot az egyes lépésekben ugy kell navigalni,
hogy mindig a kit(izott céltartomany iranyaba haladjon, de az egyes lépésekben
megjelend valtoztatdo erékbdl a lehetd legtobbet be kell gyljteni ugy, hogy a
kisebb - a céltartomanyt nem érint6 - modositasokat meg kell lépni. A szabalyozas
soran lehet a folyamat céltartomanyat - annak is leginkabb a kozosségi értékeit -
meghatarozni, és eszkozoket rendszerbe allitani a teljesiilés érdekében.
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A program hatasara visszatér-e az élet a Futd utcaba, és milyen hossz( tavon
maradnak fenn az eredmények? Ki fizeti a révészt a 21. szazadi varosmegujitasban
és milyen szerepet jatszanak a partnerek? Kialakul-e a Futé utcai ,,genius loci”, és
milyen szerepe volt/lesz ebben a jo mindségl épitészetnek?

Azt gondolom mar lathatdk annak az elsé jelei, hogy megindultak az emberek a
Futé utcaba lakni, és dolgozni. Valamennyi felépitett lakas elkelt a teriileten és Uj
befektetok is érkeztek, mert Ugy tlnik keresett hely a kornyék. A teriilet életét a
19. szazadban meghatarozoé kiskereskedelem, szolgaltatas természetesen atalakult,
de a mai kovetelményeknek megfelelé trendi Uzletek mar megjelentek:
konyhabutor bolt, informacios-biztonsagi technologia bolt, kis kavéhaz.

Az eddigi befektetéseket tekintve fontos és jo lépés volt a résziinkrél, hogy
tudatosan koncentraltunk a partnerek-befektetok bevonasara, hiszen igy teriileten
befektetett minden oOnkormanyzati forras megtizszerez6dott. A meglévo
tarsashazakat is keresik épitok tetdtérért, felGjitast vallalnak. A teriiletre érkez6
lakok pedig mar maguk tartjak fenn lakasaikat, hazaikat. Megindult a kornyék az
onfenntartas felé vezet6 uton.

Uj épiiletek szaporodnak az utcaban, sziilettek a mi nyomdokainkat koévetd
épiiletek™, és sziilettek nem ezt a példat kovetd hazak. Erzéseim szerint segitik az
utca 6nmagara talalasat a mindségi épiiletek. A ,genius loci”, a ,,Futo utcaisag”
kialakulasarél most még nem lehet beszélni. Az itt él6 és dolgozd emberekkel
megprobalunk kisebb nagyobb sikerekkel egylittmi(ikodni, a kozottik kialakulod
kohéziot segiteni. Lehet, hogy sikeriil lehet, hogy nem, szerintem a tervezo6-
szervez6 asztal mell6l a jovot nem lehet megtalalni, egy nyitott rendszert
modellezni nem lehet.

A varos ,mi” vagyunk, sokrétlségiinkkel, kiilonds, egyéni, magunkban hordozott,
végeérhetetlen torténetiinkkel. A varos nem csak egy hely, ahol az egyéni emberi
torténetek egymashoz kapcsolodnak, ahol sorsok emberi kéz alkotta hazakhoz,
terekhez kotédnek. Varosok sziiletnek és szlinnek meg idor6l idére, mégis
torténetiik a benniik élékkel egyidds.
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A terminus-technikusok

emberi

épitészet

épitészeti-alkotas '

épitészeti-alkotas

idea

isteni

kultira

modell

azok az épitészeti alkotasok, melyek az adott kor
tarsadalmanak mindennapi életének a terei (foldkunyho,
lakohaz, gyar, parlament, (rallomas,....)

épitészeti-alkotas jelenvalova tételére iranyulé tevékenység
csoport, mely a kiilonboz6 kulturalis és oroklodé mintak alapjan
az emberekben megfogalmazddott vagy - igény - megvaldsulasat
segiti el

egy idopillanatban fizikailag megvalosult, épitészetileg
meghatarozott haromdimenzids térszakasz,

az a folyamat, mely soran megtorténik az emberek szamara
sziikséges térszakaszok lehatarolasa

az idea az emberi agy rekonstrukcios tevékenységének a targya
és eredménye az emberi konstrukcios tevékenység komplex,
funkcionalis egysége”’

azok az épitészeti alkotasok, melyek az adott kor
tarsadalmanak a végtelen vilaggal valo kapcsolattartasanak
terei ( Stonehenge, templom, szinhaz, mizeum, ...)

egy olyan miikédd, funkciondlisan zdrt rendszer, amelynek
interakcioban lévé komponensei emberek, tdrgyak és
hiedelmek, a fajspecifikus embertulajdonsdgok hoztdk létre az
ember kulturateremté képességét*

a rendszertudomanyokban azt az egyszeriibb rendszert, amely
egy bonyolultabb rendszer egyes komponenseinek a
viselkedését bizonyos mértékig utanozza, modellnek nevezik.
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varos

varosalakitas
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a tarsadalom olyan személyek tobbé-kevésbé oOnfenntarto
egyesiilése, akik egymashoz fliz6d6 viszonyaikban kotelezének
ismernek el, és tobbnyire be is tartanak bizonyos magatartasi
szabalyokat®;

a varos az emberek egyiittélési formaja és helye, amely a
természet része, él6 organizmus, életét, fejlédését vagy
bukasat kiilsé és belsé kapcsolatai hatarozzak meg, az
Osszekapcsolodd elemek kolcsonhatasai adjak a valtozasok
iranyat és dinamikajat;

a varosok valtozasi folyamatainak befolyasolasa, mely a
valtozasok iranyat figyelve alakitja azt, az egymas mellett és
egymas ellen hatdo erdk erétereit leképezé a tarsadalmi -
gazdasagi lehetoségeket mind jobban kiaknazni tudé nyitott
folyamat, melyek szolgaljak a varosi tarsadalmakat

a varosok valtozasaiba torténd, egyedi beavatkozasok sora;

a varos valtozasainak folyamata;
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