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TEMA:

A XX. szd. végi keresztény templomépitészet kérdései Magyarorszagon
Keresztény templomépitészet a rendszervaltoztatas éveiben

A téma indoklasa:

A templomépitészet minden kor gondolkodasmédjanak, értékrendjének lenyomata.

A templom az az épllettipus, amely a torténelem folyaman sohasem veszitette el poétikus
iranyultsagat. Nem esett &ldozatul a pusztan racionélis és funkcionalis szempontoknak.

Az elmult tiz év épitészetében jelentds sullyal jelentek meg a ,hidnypo6tld” egyhazi épitkezések. Ezek
min6sége meglehetGsen heterogén. Mind tervezdi, mind épittetdi oldalrol elengedhetetlen a feladat
szellemi hatterének tisztdzasa, hogy a valasz aranyos lehessen a helyhez és a helyzethez, korhoz és
az idéhdz amelyben éliink, hogy az igy megvaldsuld mii az élet egészét szolgalo és felemeld uj €s jobb
minbséget teremthessen.



-..._".‘:7,‘-

li

Balazs Mihaly Gorog Katolikus templom,Fehérgyarmat, 1999



TEZISEK:

Az aranyossag megnyilvanulésai

Hely és helyzet:

1. A hely:

A hely kivalasztasa sok esetben az épitész bevonasa el6tt torténik. Ezért ma a hely megtalalasanal
fontosabba valt a kontextualités, a helyzet felismerése.

2. A helyzet:

A programalkotas, a torténelmi és tarsadalmi folyamatok ismeretébdl taplalkozé helyzetértékelésen kell,
hogy alapuljon.

3. A helyzet:

Az éplletnek aranyosnak kell lennie dnmagahoz és a kornyezetéhez, mind fizikai mind szellemi
értelemben véve.

Kor és korszer(iség:

4. A korbadgyazottsag:

Minden épiilet bele van agyazva sajat koraba. A korszellem azonban — ellentétben a hely szellemével —
valtozékony és alapvetéen az emberi értékitélet lenyomata. A hely szellemét a lehetd legteljesebben be
kell fogadni, a korszellemet vizsgalni kell és értéktudatosan viszonyulni hozza.

5. A formalas:

A formak jelentéstartalommal rendelkeznek. Ezért a formélads nem pusztan szubjektiv esztétikai, tér és
tomegalakitasi feladat.



Szent kereszt templom,Osku. I. szd.



LAz igazsdg itt van a szemiink el6tt,
de mar nem értiink bel6le semmit...”
Paul Valéry



Kalvaria, Zé\agerszg. XVIII. szd.



A XX. szd. végi templomépitészet kérdései Magyarorszagon
Templomépitészet a rendszervaltoztatas éveiben

Templomot épiteni minden korban, minden k6zdsség szaméra kihivas volt. Az az eszmei tett, amely
tulmutatott a hétkoznapok néha nagyon is drasztikus beszoritottsagan, ahol az épiték megprobaltak
kifejezésre juttatni viszonyuldsukat az éket korllvevd vildghoz és az azt létrehoz6 és iranyit6 ,szellemi
eréhoz”. Valdjaban azonban ez a cselekedet ahhoz, hogy a viszonyulds igaz lehessen, a lehetd
legrealisabban a hétkoznapokban kellett, hogy gyokerezzen. A torténelmi korok kilonb6zd szakralis
épitményei mind az adott kor tarsadalmi helyzetének lenyomatai. Eppen ezért a szakralis épitészet
talan a legalkalmasabb arra, hogy azon keresztil egy kor gondolkodasmodjardl képet alkothassunk.
Vagy forditva: egy tarsadalom gondolkodasmodja szlkségszerlien megjelenik a szakralis
épitészetében.

A XX. szd. a robbanasszeriien felgyorsuld valtozasok kora. Az el6zé évezred Gsszességében nem
hozott annyi és olyan mélyrehat6 valtozast, az emberek életébe, mint ez az utols6 szaz év. Ezek a
valtozasok szélséséges, nem egyszer tragikus eseményeket indukaltak. A korabbi korok tarsadalmi
kdzmegegyezésen nyugvé rendje, stilusa és annak megtarté, eligazité ereje megsz(int. Altalanossé és
jellemzévé valt a hagyomanyos kozosségi formak (csaladi, lakd, kulturalis, etnikai,
tevékenysegi...)feloomlasa és jellemzévé valt az egyén fokozott magarahagyatotisdga és
magéarautaltsaga. Ezek a véltozasok szamos Uj tarsadalmi szervezddést hivtak életre és a régi rend
leteteményes szervezetinek elhalasat, vagy Ujjaszervez6déseét vontak magukkal.

Az Egyhdz mai helyzetérél igy ir Nikolaus Lobkowicz a Németorszagban él6 cseh filozéfus:
,Visszatekintve a XX. szd. utols6 évtizedeire, elgondolkodtatd, hogy vajon a késébbi torténészek
hogyan fogjak megitélni ezt az idészakot. Feltehetéen a korszakra jellemzéként két eseményt neveznek
meg: a Il. Vatikani Zsinatot! messzemend kdvetkezményeivel és a kommunizmus 6sszeomlasat. A két
torténeti esemény barmennyire is kulonbozik egymastol, vannak rokon vonésai és befolyasoltak is
egymast. Mindkettd meglepte a kortarsakat. Senki sem tudta volna elképzelni a Il. Vatikani zsinat
megnyitasakor, nemhogy az azt megel6z0 években, hogy egy zsinat ilyen alapvetfen valtoztathatja



Rudolf Schwarz, Hans Schwippert



meg az Egyhadz arculatat. Baratai és ellenségei mar régen azt gondoltak, hogy johetnek viharok,
amelyek megrazzak, de Iényeges valtozasra az Egyhaz tobbé nem képes. Par évvel ezelétt még senki
nem varta, hogy belathatd idén belll nemcsak a kommunista ideolégia, de a szovjet impérium is
lehanyatlik. Mindkét esemény reményeket ébresztett, amelyek hamarosan csalédasba fulladtak. A
Zsinat kibontakozasa olyan kovetkezményeket vont magaval, melyeket némelyek mint elgondolkodtatd
kaoszt éltek meg, mig masok afolott bosszankodtak, hogy az Egyhaz szinte minden hagyomanyat
fenntartotta.”

Az azonban mindenféleképpen tény, hogy jelentds valtozasok indultak el az Egyhaz életében. A
kdzOsségiség fokozott hangsulyozasa a liturgidba is szamos Uj elemet hozott, mint példaul a népnyelv
altalanos hasznalatéat a latin helyett, vagy az oltarok kdzosségkozeli szembeforditott elhelyezését. Ezek
a valtozasok szdmos épitészeti kérdés ujragondolasat is szilkségesse tették.

A hagyomanyos térszervezés kotottségeinek feloldasaval megnétt az egyén szabadsaga és feleldssege
is. Az eredmény meglehetésen sokszinl, de kozel fél évszazad elteltével megallapithatjuk, hogy egy
kicsit kaotikus is. Egyszerre van jelen a hagyomanyt teliesen elvetd formalas és a pusztan formai
utdnzasban megnyilvanuld ,hagyomanyhiiség”.

A funkcionalis értelmezésben is elég nagy eltérések figyelhetok meg. A hagyomanyosan értelmezett
,Szakralis tér” mellett megjelend Ujabb iranyok szerint a templom ma mar nem ,Isten haza”, hanem az
azt hasznald kozosségé. A teret a kozosségi cselekedet szenteli meg.

Ennek a neoprotestdns gondolatnak a jegyében szilettek Rudolf Schwarz templomai. A
széls6ségesséqig leegyszerisitett terek és annak elemei — gondoljunk a rothenfelsi fekete-fehér
templomra — azonban egyfajta ,misztikus Urességet” hoztak létre. Ezek a terek a megszokott,
konvenciondlis vallasossagbdl valé kilépésre kényszeritik az embereket, ugyanakkor egyértelmiien
egyfajta dsszeszedettségre, a transzcendensre vald nyitottsagra inspiral6 hatast fejtenek ki.






De ennek a gondolatnak a tovabbélésébdl taplalkozik a templomteret tobbcéll rendezvénytérként
értelmezd iranyzat is. Ez azonban Ujabb problémakat vet fel: a mindenre alkalmas tér konnyen habitus
és karakter nélkulivé valik. A kérdés ezaltal az épitészet szerepére iranyul: van-e a térnek, formaknak,
anyagoknak jelentésteli izenete? Van-e lehetésége és feleléssége, hogy csendes, de erbteljes modon
befolyasolja az embereket?

Ma templomot tervezni és terveztetni nagyobb tudatossagot igényel, mint korabban. Ez nem csak az
épitészre, de az épittetdre is nagyobb felelésséget rd. Kozos felelésséglk Ujra végiggondolni Egyhazuk
multjat, jelenét és jovéjét. Kozos felelésségik kialakitani egyfajta ,aranyos” helyzetet. Egy olyan
alapallast, amely arényos a helyhez, a korhoz, az épittetdk k6zdsségéhez é€s nem utolsd sorban
Istenhez, akire az épitménynek mutatnia kéne.

Ha az utolsd szaz év hazai templomépitészetére visszatekintlink, megéllapithatjuk, hogy a szézad els6
feleben a szecesszio és a modern mozgalom épitészei egyarant jelen voltak az egyhazi épitkezésekben
és eurdpai szintl templomokat terveztek. Zebegény, Rarésmulyad, Véarosligeti Fasor a szecesszio
oldalardl, Gyér Szt. Imre varos, Varosmajor, Pasarét, Pécsi Palosok,hiivosvolgyi Magyar Szentfold
templom, Remetekertvaros, pedig a modern épitészet oldalardl kiemelkedd alkotasok.?

Ezen éplleteket a kor neves mesterei tervezték, de ezzel egyidoben ezeken a kdzismert példakon tul a
masodik vonalban is szamos j6 templom épiilt. Kicsit provincidlisabban, de egyértelmii épitészeti
mindséggel talalkozhatunk az orszag legeldugottabb pontjain is. (lvanc, Kapolnasnyék, Kaposvar,
Csorna, Sopron, Szabadbattyan..) Ebbdl arra kovetkeztethetlink, hogy az akkori Egyhaz
onazonossagtudata és tarsadalmi helyzete elég szilérd lehetett. Mert |épni az Uj &ramlatok iranyaba és
kelld értékitélettel valasztotta meg épitészeit.

A nagy mesterek iranymutatd, kisérleti terepet bejaré munkai akkor fejthetik ki igazan hatasukat, ha
megvan az a kozeg, amely képes megerteni és alkalmazni a téziseiket. Ezért ennek a masodvonalnak a
megléte meghatarozd egy adott kdzegben. Téluk fugg, hogy az élet szerves és hétkoznapi részévé
valik-e a ,nagyok" lizenete. Az ilyen egyuttallas eredményeként johet létre a stilus, mint a beszélt nyelv
része. Ennek hianyaban csak a mester, az individum létezik. Kozte és a befogadd kozeg kozott
szakadék tatong.



Gordg Katolikus templom, Edelény, 1983
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A 1. Vildghéborl utan a tarsadalom tudatos szétzillesztése és az allami elnyomas, a jelentésségénél
fogva sem az Egyhazakat, sem az Epitészetet nem hagyta érintetlenil. A j6 mesterek és mesteriskolak
ellehetetlenitésével a szakmagyakorlas minGsége és tarsadalmi elismertsége is rendkivuli mértékben
csokkent. Uj templomok alig-alig épiilhettek, s azok is csak az Allami Egyhaziigyi Hivatal ,illetéktelen”
iranyitasa és jovahagyasa mellett. Ezek a megszoritasok a templom helyének kijelolésétol kezdve a
konkrét funkcionalis és formai kérdésekben is megnyilvanultak. ( pl: toronyépitési tilalom...) Az Egyhaz
és a szakma mozgasterének lesziikllésébdl adodoan még a kevés épitésnek is csak kis szazalékaban
alakult ki érdemi egylttmikodés. Ebbdl az idészakbdl Csaba Laszl6 Cserépvaraljai (1961) és
Holléhazai (1967) templomai mellett még Szabo Istvan Farkasréti temploma (1973) emlitheté meg. A
hatosagi kényszerek mellett az Egyh&z anyagi bazisanak elvesztése is sulyos nehézségeket okozott. A
Hollbhazi templom kivételes esetétdl eltekintve — amelyet a porcelangyar terjeszkedése miatt lebontott
templom helyett a gyar épittetett — a kaldkaban épUlé templomocskak épitési minésége és a beépitésre
kertl anyagok is tobbnyire inkabb a csaladi lakdhazak spontan megoldasaira emlékeztetnek.

A nyolcvanas évek fellazulé rendjében a templomépitések szama is lassan névekedni kezdett, s az
iranyadé megkotések is veszitettek szigorusagukbdl. Ez részben egy érzékenyebb és szabadabb
parbeszéd kialakuldsanak a lehet6ségét teremtette meg a tervezok és az épittetdk kozott. Mas esetben
viszont — bizonyara a kor divatos, posztmodern kulfoldi példainak megismerhetésége is hozzasegitett —
az épitészeti individualizmus, mint az alazat hianya is megjelenik. A korszellem altal diktalt értékrend,
melyben az Ujités, az innovacié legfontosabb értékmérbéként jelenik meg, megzavarta és sok esetben
tévutakra csabitotta a tervezbket, melyek eredményeképpen szilettek a csucsan tamaszkodd kocka* és
més hasonloan oncélu formak. Ennek a korszaknak figyelemre mélto alkotésai kozul pozitiv példaként
Csete Gyorgy Halaszteleki (1982), Torok Ferenc Révfulopi (1982) és Edelényi (1983) templomai
emelhetbek ki.

Az 1990-es politikai fordulat teljesen Uj helyzetet teremtett. Néhany év alatt rengeteg templom épult. Bar
a hitélet és vallasgyakorlas statisztikai mutatéi csak ideig-oraig tartd fellendilést mutattak, uj templomok
épitésére mégis szlkség volt. Az elmult negyven évben ugyanis Uj telepllések, varosrészek,
lakételepek jottek Iétre Ugy, hogy egyaltalan nem volt templom még a kdzellkben sem.






Az 0 helyzet azonban felkészUletlenl talélta az épittetoket, de a szakmat is. Az uj varosrészek arctalan
lakételepeinek lakdi odakdltozéslkkel identitasuk meghatarozd elemeit veszitették el. Ebbél kifolydlag
az epittetéi oldalr6l a gyokerek keresése sok esetben a gyermekkori emlékkép konkrét formai
megidézésének vagyat jelentette. Sok esetben az épitészeti programalkotés egyfajta tulkompenzalt,
demonstrativ és a valos tartalomhoz nem ko6tédé elvek és elvarasok mentén fogalmazddott meg, mas
alapvetd, és fontos szempontokat figyelmen kivul hagyva.( lasd: Szent Korona alaku templomok,
Fatimai Sz{iz szoknyareddit idéz6 hullamzé tet6felépitmény...)

Az Evangélikus és a Gorog Katolikus Egyhazat leszdmitva, ahol valamiféle kozponti ,feligyelet’
mkodik, az alulrél jové kezdeményezésekbe az egyhazi vezetés vagy nem akart, vagy nem tudott
érdemben beleszolni. Ennek eredményeképpen legtobb esetben a lelkész és a kozOsség
felkészultségére és tajékozottsagara volt bizva, hogy a lényegi dontések, a programalkotas, a tervez6
kivalasztasa megfelelé modon torténjen meg. Megéplilt példak sokasaga bizonyitja, hogy ez a feladat
az atlagosan elvarhatonal komolyabb felkésziltséget igényel és ennek hianyaban az eredmény is
kérdéses. Ha pedig valdban igaz, hogy a kor gondolkodasmédja kiolvashaté a szakralis épitményeibdl,
akkor ebbdl a nagy szamu, mindségileg alacsony szinvonalu alkotasbol milyen kovetkeztetéseket kell
levonnunk?

A kilencvenes évek elejét6l az épitész szakma is a maga szétzuzott rendszerét probalja visszaalakitani
és a Kamara hatékony miikddeési feltételeinek fokozatos kiépitésével kivanja biztositani a minéségi
épitészet feltételeit. Ez azonban csak az ujjaéledd egyhazi testlletekkel vald szoros egylttmiikddésben
hozhat szdmottevé javulast a templomépitészetben.

Az altalanos szakmai torekves mellett mas nagyon biztatd jelek is vannak. Mikdzben a vildg az
informatika mindent atforméld és reduktiv hatdsanak kitéve sematizalodik, egy Ujfajta, tudatosabb
érzékenység életrekelését is lathatjuk. Nem véletlen, hogy manapsag olyan mesterek munkai kerilnek
ismét a figyelem kdzpontjaba, akik nem tartoznak egyértelmlien egyik mozgalomhoz sem. Munkaik
id6tlennek tlnnek. Egyszerre archetipikusak, kortalanul modernek, frissek és személyesek. Joze
Plecnik, Sigurd Lewerentz, Gunnar Asplund, Alvar Aalto, vagy akar a magyar Ivanka Andras is annak a
csondes, érzékeny, de erbteljes vildgszemléletnek a ,masik modern™nek képvisel6i, amelyrél Hamvas
Béla mint az elkdzelgd idk szellemiségerdl ir:






» A szakrélis-diabolikus ember megjelenésének tényét tudomasul kell venni. Ez a lény szaz jelben
beszél és cselekszik, de mindenek folott és el6tt: van. Ma mar szandékos rovidlatasra van szikség
ahhoz, hogy valaki ezt az embert a koltészetben, a zenében, a festészetben, a gondolkozasban ne
lassa egyre slrlibben és tudatosabb és batrabb alakban megjelenni. Tevékeny valosag, aki megkezdte
a vilagot a maga képére teremteni és a torténet apokalyptikus eréi folott a hatalmat meg fogja
szerezni...”

Valéjaban minden épitészeti feladat ugyanazokat az alapproblémakat érinti, legyen az lakéhaz, iskola,
vagy éppen templom. Ugyanazokat a kérdéseket kell megvizsgalni és ugyanazokat az aranyos
valaszokat megkeresni. A templomépitészetben taldn annyi kdnnyebbség van mas épiilettipusokkal
szemben, hogy soha nem szakadt el teljesen az épitészet 1ényegi elemétdl: a poézistdl. Lehet, hogy
szanalmas szinvonalon szdlalt meg ez a hang, de tervez6 és épittetd szamara egyforman egyértelm
volt az eszmei tartalom szlkségessége. Mas épiilettipusoknal a torténelmi korok folyaman elébb vagy
kés6bb, de ez a poézis aldozataul esett a funkcionalizmus és racionalizmus els6dleges szempontta
emelésének.

Ezért elengedhetetlenl fontos, hogy Ujragondoljuk épitési tevékenységeink és feladataink valddi céljait.

Ennek az Ujragondolasnak a vezérszava az ,aranyossag” lehetne. Aranyossdg a helyhez és a
helyzethez, a korhoz és az id6hoz és nem utolso sorban dnmagunkhoz is.
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HELY ES HELYZET I.

A hely megvalasztasarol

A korai szakralis emlékeknél, de még a kozépkorban is megfigyelhetd, hogy a hely megvélasztasa
elsédleges szempontok kdzé tartozott. Ugy is fogalmazhatnank, hogy minden dolognak megvolt a maga
helye, ahova mas nem is kerilhetett, [évén, hogy mas tipusu helyre volt sziiksége. Hogy pontosan mi
alapjan valasztottak ki a helyeket — bar vannak ra elméletek — nem tudjuk, de annyi mindenféleképpen
megallapithat6, hogy a felépitett objektum és a t3j teljes harméniaban voltak. Ez elsésorban nem a
tokéletes belesimulast a természetbe, mintha ott se volna, hanem sokkal inkabb a hely kisugarzasanak
ismeretét és elfogadasat jelentette. Mert minden helynek sajat, ra és csak ra jellemzé adottsagai és
habitusa van. Ma ezt 6sszefoglaloan a ,genius loci”, azaz a ,hely szelleme” kifejezéssel jeloljuk.
Valdszin(leg a civilizacié fejlédésével, a varosiasodassal indult meg az a folyamat, amelyben az ember
fokozatosan elveszitette a kapcsolatat ezzel az éstudassal. Minél mesterségesebb kdrnyezetet
teremthetett maganak, s minél nagyobb technikai tudassal haritotta el a kornyezeti hatasokat, annél
kevésbé szorult ra a helyhez vald érté alkalmazkodésra, s annal konnyebben engedett a
figyelmetlenségnek és a ,mindent meg tudunk csinalni” babeli kisértésének.
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All a mezén, a falutdl tavol. Torony, keresztek nélkiil. Mégis a helyzete és magatartasa egyértelmiivé
teszi, hogy templom. Valami olyat tudtak kifejezni az aranyokkal a hajdaniak — s itt nem csak az épulet
aranyaira gondolok - , amelyet még az ujraépités, uj anyagok, részletképzések sem tudtak lényegileg
befolyasolni. Ennek az aranyérzéknek az alapjai valdszinileg tavol alltak a mai emberre szinte
kizarélagosan jellemzd praktikus és kényelmi megfontolasoktol.
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eterumthor . . . ' ‘ ' - ' o Szent Benedek Kapolna,Tizino, Svjc. 1988



Nem a kézenfekvl kényelmi szempontok érvényestltek a telepitéskor. A templom oda kerdlt, ahol a
,helye van.” Monolitikus megjelenése, kicsiszolt formaja, egyszerre teszi természeti képz6dménnyé és
az ember természetet tisztel6 és alakitd akaratanak szimbolumava.
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Torok Ferenc . Templom,Abrahdmhegy,1988



Pannon taj, a Kali-medence bejaratanal. A templom az 6t megilletd hely — a Bok hegy csucsa — helyett,
a kdzosség akaratabol kifolyolag egy falusi nadragszij telket kap. Semmi eszmeiség. Megszentelheté-e
ez a helyzet? Mi az a magatartasforma, ami ebben a beillesztett helyzetben aranyos? A templom ebben
a kdznapi helyzetben, koznapi és kdzértheté nyelven szdlal meg. Formalasaval igazodik a
kérnyezethez, de finoman folé is emelkedik. Szinte észrevehetetlen eszkdzokkel rendezi at az
erévonalakat, s alakitja ki a maga aurajat.

14



) o Y




HELY ES HELYZET Il.

A programalkotasrol

A valos tarsadalmi helyzet megélésébdl fakadhat az a reélis program, amely a tervezett mindségben
meg is épithetd és fenn is tarthat6. Ezen realis helyzet és dnértékelésen alapulhat az az aranyos
magatartasforma, amely az épiilet elhelyezésében, nagysagaban, gesztusaiban jelenik meg. Ennek a
belsé 6nazonossagtudatnak a hidnya olyan téves programalkotashoz vezethet, amely végs soron
idegen marad mind az épiilet hasznal6itél, mind az épiiletet mint kdrnyezetet érzékeléktél.
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A képolna a Seattle-i egyetemi campus terletén talalhatd. Naponta tdbbezer fiatal halad el mellette.
Kozlluk a legtobbnek semmilyen kapcsolata nem volt a vallassal, vagy csak futd élmények alapjan
hordoznak valamiféle képet magukban az Egyhazrél. Az épittetd jezsuita rend célja egy olyan hely
épitése volt, amely nem sugall egyértelm( egyhazias elkotelezettséget, amely a kivulalldkat esetleg
elriasztana. A mlvészet eszkozeivel olyan izgalmas, vonzé és meditaciora 0sztonzd teret akartak
létrehozni, amely felkelti mindenki érdeklddését és rokonszenvét. Talan ebbdl is adddik, hogy az épllet
,vilagias” hangon szélal meg. Konkrét formai nem utalnak a torténelmi eléképekre, nem mutat fol olyan
arcot, amely egyértelmiien az Egyhaz sajatja lenne, hanem a miivészi absztrakcid és redukcio
segitségével teremt meg egy sejtelmesen szép teret. Ha eltavolitanank belle a berendezési targyakat
— amelyek egyértelmien a templomok vilagat idézik — akkor a hely egy dnmagaban varazslatos, de
konkrét jelentés nélkuli térré valtozna. Lehetne akar kiallitd, vagy koncertterem is.
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A templom a lassan kiépul6 egyetemi campus egyik els0 elemeként épult fol, mint az 1996-0s meg nem
tartott Expo Vatikéani Pavilonjaként, hogy majd késébb egyetemi lelkészségként funkcionéljon tovabb.
Ebbdl is eredeztethetd a torténelmi formak és utalasok majdhogynem kiallitasi targy-szerii
megjelenései. A kiallitasi szituacio, valamint az a tény, hogy nem lehetett tudni semmit a kornyezet
késObbi beépitésérdl indokoltta tett egyfajta 6Gnmagaban definialhaté belsd vilag létrehozasat. Az
épuletegyuttes egy kozponti, erdditett, belsd udvar koré szervezédik. Az egyetemi campus esetében
azonban kérdéses, hogy a spontan kivancsisag és a félénk keresgélés szamara nem tal zart vildg-e?
Amugy az épulet bels6 vilaga nagyon gazdag, sok és sokféle helyet kinal fol, kils6t és belsét, kozelit és
rejtézkodébbet, kdzosségit és visszahuzédobbat.
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HELY ES HELYZET Ill.

A templom méretérdl

A méret és az érzet 6sszhangjara kell torekedni.

Aranyos kell, hogy legyen a kornyezetéhez és onmagahoz is. Masként kell viselkednie magas hazak
koz6tt és masként csaladi hazas beépitésnél. Masként hegyfokon mint laposon.

Az épllet dnmagahoz valé ardnyossaganak tipushibai:

-A kicsinyités, ahol minden ugy jelenik meg, ahogy a nagyokon van, csak éppen aranyos kicsinyitésben.
Ezéltal onmaga parodiajava valik, mint egy kertitorpe.

-A nagyitas, amikor olyan formakat alkalmazunk, amelyek egy kishazon természetesek, de kétszeres
méretben mar nem. A csaladi lakohéazak épitészeti eszkoztaranak, részleteinek felnagyitott
alkalmazasa, pl: az ajtd, ahelyett, hogy kapuvé vélna, csak megnd, de ajté marad.
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Ferencz Istvan Templom és iskolaegydittes, Miskolc, 1990-2000



A hegyre épult varos panelrengetege mellett, a platé szélén megkapaszkodva. Aranyos a helyzete,
aranyos a léptéke a hazak felé is és a laba el6tt elterld tajhoz viszonyitva is. A kilonbdz6 1éptékek
egymasnak feszlilését az épiletegyittes hierarchikusan feléplld sajat belsé vilaga oldja fol.
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KOR ES KORSZERUSEG I.

A funkciorol:

Ujabb iranyzatok szerint ma mar a templom nem Isten haza, hanem az azt hasznalé kzosségé.
Csupan a kozosségi cselekedet szenteli meg a teret. Ennek a gondolatnak a jegyében szllettek — féleg
Német orszagban — az Un. gemeinde zentrum-ok, ahol a templomtér multifunkcionalis nagyteremmé
valt, s legfeljebb csak valamelyik hozzékapcsolddd bévitményben van egy kis ,képolna”.

Ezek a terek altalaban nem is probalnak meg ,szakralis habitust” olteni. Téralakitasuk, részletképzésik
semleges, vagy rosszabb esetben valamiféle hianyérzettdl vezéreltetve raaggatott diszitbelemekkel,
ablakformakkal kivannak tizenni. Jellegzetességlik a praktikussag, amely megnyilvanul a jo
atrendezhetGségnek alarendelt butorozasban: 6sszecsukhato székek, hordozhaté oltarasztal....kényelmi
berendezésekkel valo jol felszereltségben: fiités, vilagitas, hangositas, jo természetes
megvilagitottsagban, jol takarithatd burkolatokban...

Ha akarjuk ezt tudja, ha akarjuk azt tudja — mondjak — pedig valéjaban éppen hogy nem tud semmit az
ilyen tér. Es ez nem azt jelenti, hogy az ilyen térben nem johet létre csodalatos kézdsségi liturgia,
hanem azt jelenti, hogy az ilyen tér nem képes aktiv szerepl6jévé valni annak amire hasznéljak. Ez
pedig végso6 soron ellene mond a céljanak.
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Steven Holl Egetemi Kapolna, Seattle, USA, 1977



Mas iranybol a templomteret sokan Ugy kezelik, mint ahol valamiféle fantasztikus akusztikai vagy
vizualis hatasoknak kell érnie az embereket, megérintve ezaltal irracionalis mélységeiket. Ezek a terek —
tobbnyire — ha megfosztanak Gket keresztény liturgikus attribtumaiktol (oltér, pad, targyak...) vajon

milyen jelentést hordoznanak?
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Pedig a keresztény templomnak ,nem az a dolga, hogy a megfoghatatlan Isten helyett beszéljen, inkabb
Orzojéve, keretéve kell lennie annak az egyszer(i emberi szonak, amellyel Jézus beszélt Istenrél,
azoknak a mozdulatoknak, amelyeket 6 rank hagyott’ Ez az egyszer( sz pedig minden korban més és
mas, tehat van létjogosultsaga a korszerti keretnek, ha az ,segit, hogy kiemelkedjlink a vilag vizualis és
akusztikai benyomasai kozul és az emlékezésnek, a hitnek a készségét és a figyelmet elészélitsa
bennink”.”
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KOR ES KORSZERUSEG Il

Az anyaghasznalatrol

Homoki Nagy Istvan természetrajzi filmjében bemutatott egy érdekes kisérletet: maguknak mészvazas
hazat épitd apré rakocskakat helyezett be egy akvariumba, amelybe a természetes épitdanyagok
helyett mlianyag szivoszaldarabkakat szort. A rékocskak ezeket a mlianyagdarabkakat ragasztottak
0ssze valadékukkal és igy épitették fel hazukat. Az eredmény egy tokéletesen lakhatdnak t(ind (ki
tudja?), amde meglehetésen csinya gombdc lett. A valds épitési helyzetek is sok tekintetben
hasonlésagot mutatnak ezzel a kisérlettel, s a végeredmény is hasonlo lehet: lakhatd haz, szellemi
tartalom és eszmei érték nélkil. Ki hajolna le a tengerparton egy szivészalgombdcért és kit inditana
mély gondolatokra egy szivoszal-minségi épulet.

A hagyomanyos anyagok oregedéslkben, pusztulasukban is szépek. Van bennik tartalék, van

tomeguk, birjak az atalakitdsok roncsolasait, azaz birjak az idét, mindent csak részlegesen és kicsit
nehézkesen tudnak, de alkalmazhatosaguk altalanos
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A modern anyagok kiilénleges esztétikaja technikai beavatkozas eredménye. Oregedésiikben tébbnyire
nem patinazddnak, hanem romlanak. Altalaban az anyag arra van szerkesztve amire kitalaltak, teljesen
ki van hasznalva, nincs tartaléka és ezeért az id§ atalakitasait, roncsolasait nem birja: szemet lesz
bel6le. Specidlis dolgokat tud, de csak azt, amire kitalalték, igy mindig mas anyagokkal csoportositva
képes csak ellatni az igényeket (szendvics szerkezetek), s ezaltal elvész a homogenitasban rejlé
tartalék.

A modern anyagok transzparens illuzioig anyagszer(tlen fellleteinek rafinalt és spekulativ
megmunkalésa és alkalmazésa helyett, a templomépitészet az anyagok hétkdznapi tulajdonsagaibdl
fakadd ismerds helyzeteket felidézé hatasokra épitsen. Az anyagot, mint dsszekotékapcsot hasznalja a
megszokott és az azonos tartalmat kifejezni akaro uj formak kozott.
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KOR ES KORSZERUSEG Il

A formakrol

Toémbszeriiség. Az alapigazsagok tombszeriiek. Sulyosak, tagolatianok, csak alaposabb megfigyelésre
tarul f6l arnyaltsaguk, részleteik kifinomult gazdagsaga. Az alapvetés sulyanak és erejének hianyaban a
véltozatos részformaltsag csak vezérfonal nélkiili idézgetések parttalan csapongasa. Erzelgésség,
amely a hatasra épul, s melynek semmi kdze nincs az érzelemhez, amelyben a teljesség sejlik fol.

25



-

T

il

A RARRARE LA L LA RS

T

Balazs Mihaly Gorog Katolikus templom, Fe-'hérgyaéto1»99:



Hagyomany és valtozas. A formak jelentést hordoznak-hordozhatnak még akkor is ha mi azt mar nem
értjlik. Egy-egy elt(iné forma magaval viszi a jelentését is, amely ameddig jelen volt, hatott rank, ha nem

is tudtunk réla.
Mésik részr6l meg a pusztan formai utdnzas, megidézés szlkségszerlien az eredeti jelentés
elvesztésének veszelyét is hordozza. A valamilyen és a valamilyenszer(iség problémakare ez.
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Alvaro Siza Templom, San Marco de Canaveses, Portugalia



»--.Romano Guardini és Rudolf Schwarz szdmara az Ures, csak a legszikségesebb meértékig
berendezett tér, a fehér fal, a tudatosan megkomponalt vilagitas nem lapos funkcionalizmust jelentett,
hanem a Szent jelenlétét. A targyak ritkitasa a térben... nem szegényedés, hanem 6sszpontositas arra,
ami lényeges. Am miként napjaink tarsadalméat athatja a ,horror vacui”, az iirességtél vald rettegés, ugy
tlnik, szdmos hivd kozdsséq is fél a fehér falaktdl, talan mert zavarja a sziintelen felhivas, hogy a teret
6nallo cselekvéssel tdltse ki... Erdekes killdnben, hogy az igény, amely a liturgiaban tbb csondre
torekszik, vizualis téren még nem fogalmazodott meg. Vajon a nyitott, csak a legszikségesebb, am jél
megvalasztott targyakkal berendezett tér nem ugyanolyan jotétemény-e a mai ember tulingerelt
szemének, mint flilének a csend?”8
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Mindannyiunk szivében él egy kép a Templomrol. Arr6l a helyrél, amely Iétlink legalapvetébb
kérdéseinek Szentélye. Arrdl a helyrél, amely erét mutato, de nem elutasitd, baratsagos, de nem
kedélyes, megnyilo, de mégis rejtd. Ahol, bar otthon érezzik magunkat, mégis fegyelmet,
0sszeszedettséget var tolunk...

Megtalalni az alapigazsagokat, amelyek tombszertiek, sulyosak, tagolatlanok. Csak alaposabb
megfigyelésre tarul fol arnyaltsaguk, részleteik kifinomult gazdagsaga...

Megtalalni a helyzetet és az aranyokat. Egy olyan magatartast, amelynek alapjai valoszintleg tavol
allnak a mai emberre szinte kizarélagosan jellemzd praktikus és kényelmi megfontolasoktol...
Megtalalni azt a format, amelyben mindenki szamaéra felismerhetd valami, amelybe mindenki
,hazatalal’...

Megtalalni azokat az anyagokat, azt az épitési médot, amely ha kell, a korszellemmel is dacolni mer...
Ratalalni azokra az emberekre, akik értik a ,meg nem fizethetd”, anyagilag meg nem térilé mozdulatok
fontossagat...

Megérteni, hogy mindez meghalad minket, mégis felelGsei lehetink...
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A helyzet

A g0rog katolikussag Keletnek Nyugat, a Nyugatnak Kelet. Koztes Iét liturgiaban és térben. A nyugati
térszervezésre alapvetden a horizontalis tengely, s a hosszhazas tér jellemzé. A keleti terek vertikalis
tengelyre szervezettek, centralisak.

A napjainkban a Gordg Katolikus Egyhaz 6nazonossagképéhez ugyanigy hozzatartozik a keleti
liturgidhoz kothetd keleti tipusu terek szeretete, mint a hazai torténelmi adottsagban kialakult XVIII.
Szd.-i tipusbarokk templomok latinsédga. Ez utébbiakat egyedll a szentélyt elvalaszté ikonosztazion
kllonbozteti meg a hasonlé 1éptékl romai katolikus templomterektdl.

A gorog katolikus vallas jellemzden a keleti régioban elterjedt, de az elmult évtizedek migracios
folyamatai jelentés diaszpérat hoztak létre Budapest kornyékén is.
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A hely

Budapest-Csepel. Az ipari zonatdl és a hozzatartoz6 kdzponti lakotelepi savtol kicsit félrehuzodva a
Rakoczi parkban. Uszo telek, zoldbe agyazva. A parkban féldszintes lapostetds oktatasi épiilet, az utca
tuloldalén egy illetve kétszintes csaladi lakohédzak talalhatoak. Nincs kulondsebben bonyolult igazodasi
probléma. A telek helyzete a templom keletelését is lehet6vé teszi.
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Féldszint alaprajza és hosszmetszet, 1:400



A téralakitas

Budapest-Csepel: A gorogkatolikussag jelentdsebb szérvanyanak nyugati hatarvideke: attiinés. A csepp
alaku alaprajz hosszhézas jellegl. A karzat és az ikonosztazion altal kdzrefogott térben azonban a
tetéfelépitmény altal a tér felfelé megnyilik, vertikalis tengely(ivé valik. Az attort ikonosztazfal alul a
szentélyt valasztja el a hivektél, feliebb a kiilsé és belsé teret elvalaszté oromfalként folytatddik, amely
attortségén keresztll kap a tér bevilagitast is, s ezaltal az ikonfal fényfalla oldodik. ( az ikonosztdz nem
készllt el a tervek szerinti modon )
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Emelet alaprajza és D.-i homlokzat, 1:400



A belso tér a kozponti templomhajo padjaiban nyolcvan tl6hely van. Ez a koz6sség évkozi liturgidin
résztvevok szamaval nagysagrendileg megegyezik. A templomhajohoz kapcsoldéddan azonban olyan
kiegészitd teresedések kapcsolddnak, ahol adott esetben, neves napok alkalméval ennél joval tobben is
elférnek. Ez a téri dsszetettség biztositja azt az érzést, hogy a templom kis |étszam esetén sem kong az
Urességtdl, de sokan is beférhetnek. Ezen tulmenden pedig a téri dsszetettség eredményeképpen
kllonbdz6 habitusu terek jonnek létre. A templomhajé bennfentes kozpontisaga mellett [éteznek olyan
zugok, (oldalhajé, karzatalj, karzat...) ahol mindenki otthonosan érezheti magat, s megtalalhatja a neki
megfeleld vedettség teret. A tér 0sszetettsége és felosztottsaga ellenére is fontos, hogy egylendlet(
maradjon. Ezaltal tudja elkertlni, hogy bizonyos részletformak miniatlr alkalmazésaval torpévé véljon.
Kicsinysége ellenére méltdsagteljes kell hogy legyen.
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A tomeg,
a templomhajé elliptikus és a torony szabalytalan téglatest alaku kubusabdl és az azokat 6sszekotd
kéregbdl éplil fel. Fontos, hogy a hasonl6 [éptékii csaladi hazak kornyezetében ne megkuilonboztetd

jelzések altal, hanem magatartasaval fejezze ki tartalmat. Lendiletes 6sszefogottsaga, megbontatlan
nagy falfelliletei, homogén anyaghasznélata is ezt erésiti.
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Az anyagok
A belsé térben: égetett kettbsméret(i agyagtégla falazatok, égetett nagyméretl agyagtégla jaréfeluletek,
latsz6 beton kivaltdk, natur fa szerkezetek, batorok és nyilaszarok.

A kiilsBben: égetett kisméret(i tégla, a teherhordd szerkezettel kdtésben falazva, latszd beton, natur fa,
vorosrez lemez.
Oregedéstuikben, pusztulasukban is szépek.
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