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Veszprém modern varoskézpontjanak rehabilitaciéja

A dolgozat vazlata

Bevezetés

A személyes érintettség és érdekl6dés magyarazata.

A dolgozat céljanak és a kutatdsi kérdéseknek az ismertetése: Milyen épitészeti és varosépitészeti
kérdésekkel keriil szembe napjainkban egy modern varoskdzpont rehabilitacidjan dolgozé tervez6
csapat? Mik jelentenek tdmpontokat, és mik nehézségeket a tervezés és a megvaldsulds
folyamataban?

A nemzetkdzi tendencidk ismertetése és néhany pozitiv kiilfoldi példa révid bemutatasa.

1. Fejezet: Torténeti attekintés és el6zmények

1.1 Veszprém varosa
A varos foldrajzi helyzetének, karakterének, politikai- és gazdasagi szerepének valamint kulturalis
életének rovid bemutatdsa.

1.2 Veszprém vdrostorténete
A varos torténetének rovid 0sszegzése, a szocialista varosfejlesztés céljainak és eszkdzeinek
részletesebb ismertetésével.

1.3 A Vasarallas és a Cserhat varosrész torténete, a modern varoskézpont kiépiilése
A varosrész korabbi torténetének, a modern varoskozpont kiépiilésének és a rehabilitacio
el6készitésének rovid ismertetése.

2. Fejezet: Veszprém modern varoskozpontjanak rehabilitacidja (2012-2015)

2.1 A veszprémi belvaros rehabilitacioja soran felmeriilt épitészeti kérdések 6sszegzése

A veszprémi modern varoskdzpont rehabilitacidja soran felmerilt épitészeti és varosépitészeti
problémak és az azokra adott valaszok attekintése, a nehézségek, az eredmények és a hibak
szambavétele. A fejezet olyan kérdéskoroket targyal, hogy hogyan kezelhet6 a belvarosainkban
megnovekedett gépkocsiforgalom, a belvaros tagulasa és a megvaltozott hasznalati igények; vagy,
hogy hogyan javithatdk a téraranyok, a gyalogos kapcsolatok; hogyan valdsithaté meg az
egységesség; milyen 6sszefliggések allnak fenn a modern varoskézpontok kapcsan a tarsadalom és az
épitészet kozott; milyen célkitlizései és milyen hatasai lehetnek egy modern varoskdzponti épiilet
megujitasanak?

2.2 A 2012-2015 k6zo6tt megvaldsult veszprémi belvaros-rehabilitacié elemzése
A koztérrendszer rehabilitacidjanak és az altalunk tervezett épiletfeldjitdsoknak, bévitéseknek, Uj
pavilonoknak a részletes épitészeti elemzése az dsszefliggések és a kornyezetre gyakorolt hatasok



attekintésével. EIGtérbe helyezve az el6z6 fejezetben taglalt varosépitészeti és épitészeti kérdések
megvalaszolasara tett kisérleteket.

2.2.1 A belvarosi koztérrendszer rehabilitacidja

2.2.2 A térfalakat alkoté épiiletek felajitasa

2.2.3 Masodlagos épitmények a belvarosban

2.3 Veszprém belvaros-rehabilitacidjanak folyamata

A tervezés és megvaldsitds idészakanak dokumentdlasa soran olyan kérdésekre keresem a vdlaszt,
mint, hogy a folyamat soran mik jelentenek tampontokat, és mik nehézségeket az épitésztervezd
szamara? A problémadkat milyen médon lehet kikiiszobdIni? Kik a folyamat szereplGi, milyen
hatdskorik van és hogyan tudjdk segiteni illetve neheziteni az épitészeti célok megvaldsulasat?
Ahogy mas jellegl tervezési feladatoknal itt is igaz az, hogy a szereplék kdzotti valtozo viszonyok és
az ezek mentén hozott dontések nagy rizikofaktort képeznek a végeredmény szempontjabdl. A
folyamat elemzése lehetdséget nyujt a projekt tervezése és megvaldsulasa soran tapasztalt
problémas helyzetek, szitudciék megismerésére és a hasonldkra valo felkésziilésre.

3. Fejezet: A veszprémi belvaros rehabilitacids projekt utéélete

3.1 A megvaldsult beruhdazas visszhangja, a megujulast kovet6 hasznalat és fenntartas

A helyi és a szaksajtéban megjelent publikaciok 6sszegzése. A beruhdzassal kapcsolatos vélemények
és méltatasok. A varoslakdk, hasznalék tapasztalatainak, véleményének rogzitése. A beruhazas
hatdsa a lakosok Osszetételére, az Gizletek, a szolgdltatasok min&ségére. A belvarosban eltoltott id6
szempontjabdl volt-e vdltozas.

A megvaldsult beruhdazas politikai célu felhasznaldsa a varos vezetése és az ellenzék szempontjabdl.
A megvaldsult rehabilitacio elemzése a haszndlat és a fenntartds, lizemeltetés szempontjabol. Milyen
a hasznalat, a fenntartas diktalta szempontokra kell odafigyelni a tervezés sordn és milyen
tdmpontok nyujthatok a fenntartok szamara annak érdekében, hogy a megvaldsult beruhazas
el6nyeit sokaig élvezhessuk?

3.2 A veszprémi varoskozpont és az Eurdpa Kulturalis Févarosa cim

A kutatasi témahoz kapcsoldddan felmeril a kérdés, hogy Veszprém a 2023-as Eurdpa Kulturalis
FGvarosa cim elnyerését kovetGen, milyen fejlesztésekben gondolkodik, ezek milyen viszonyban
vannak a belvarossal, hogyan kapcsolédnak hozza, hogyan egészitik azt ki? Milyen a 2023-as évhez
kapcsolddé fejlesztéseket tervez a varos vezetése a varoskdzpontban és ezek hogyan viszonyulnak
majd a 2012-2015 k6zo6tt megvaldsult rehabilitaciéd koncepcidjahoz.

3.3 A veszprémi belvaros-rehabilitacio tanulsagai

Az altaldanosabb érvényl, esetleg mas modern varoskozpontok rehabilitaciéjahoz is segitséget nyujtd
tapasztalatok 6sszegzése.

Tézisek

Fliggelék:

1. Eletutak keresztezédése



A korabban Veszprém modern varoskdzpontjan tervezéként dolgozé épitészek palyafutasanak révid
attekintése. A fejezet kiemelten foglalkozik veszprémi munkassagukkal, a varoshoz és a
varoskdzponthoz f(iz6d6 viszonyukkal. Avval, hogy milyen kapcsolatban alltak egymassal és veliink, a
rehabilitacio tervezGivel, hogyan hatottak egymdsra és milyen mértékd felelsséget éreztek
megvaldsult munkaik kapcsan.

1.1 Madrton Istvan Ybl-dijas épitész munkassaga

1.2 Ruttkay M. Gyula Ybl-dijas épitész munkassaga

1.3 Kovach Istvan Ybl-dijas épitész munkassaga

1.4 Hollay Gyorgy épitész munkdassaga

1.5 Gozon Imre épitész munkassaga



Bevezetés

Tanulmanyomban a modern varoskdzpontok rehabilitaciés lehetéségeit szeretném feltarni és
Osszegezni Veszprém példajan keresztil. Minden varos és igy azok belvarosa is kilonb6zd, még ha
az a szocializmus évtizedeiben, mas kdzpontokkal jelentés hasonlésagokat mutatva jott is Iétre.
Ugyanakkor kénnyen belathatd, hogy a korszerisités, a rehabilitaciéo szempontjabdl ezek a
varoskdzpontok hordoznak azonos problémakat, nem is beszélve magardl a beruhazas folyamatarol.
Ez utébbi orszagonkeént jelent6s eltéréseket mutat ugyan, de a hazai gyakorlat nehézségeinek
jelentés része Magyarorszagon altalanosnak mondhaté. A déntési hataskérok elmosédasa és az
épitésztervezd tekintélyének gyengulése mara odavezetett, hogy egy ilyen 6sszetett, kildndsen
komplex szakmai latdsmddot igényl6 feladat soran a tervezét a dontéshozdkkal, a hatosagokkal és
mas szerepldkkel folytatott kiizdelmek a korabbiakhoz képest nagyobb mértékben feldrlik, a
szerteagazo épitészeti és varosépitészeti problémak megoldasara pedig egyre kevesebb id§ és
energia jut. A fentiek pedig a legtobb esetben negativ iranyban hatnak a megvaldsulé beruhazasra.
Ezért fontos, hogy a folyamat elére attekintheté legyen és a varhatd nehézségekre fel lehessen
készdlni.

Az elébbiek tikrében ugy gondolom, hogy a veszprémi belvaros rehabilitacié tanulsagainak
Osszegylijtése és rendszerezése mas magyar varosok modern kézpontjainak rehabilitacioja soran is
segitséget jelenthet. A kutatdsom soran tehat az a célom, hogy 6sszegyiijtsem a Veszprém
modern varoskozpontjanak rehabilitaciéja soran felmeriilt varosszerkezeti, épitészeti
problémakat és az azokra adott valaszokat. Evvel parhuzamosan szeretném a tervezés és a
megvalosulas folyamatat is elemezni és annak nehézségeit tervezéi szempontbdl feltarni.

Eddigi szakmai palyafutasom meghatarozé id6szaka volt az a négy év, melynek soran részt
vettem a veszprémi belvaros-rehabilitacio |. és I/B (azaz masodik) Utemének tervezésében. Az emlitett
projekt részét képezte a belvarosi kdztérrendszer funkcidbdvité rehabilitacidja valamint tobb
varoskdzponti épiilet homlokzatfeltjitasa és bévitése. Ertekezésem irasa kdzben igy elsésorban sajat
tapasztalataimra tdmaszkodva igyekszem 6sszegezni a veszprémi varoskdzpont rehabilitacidja soran
felszinre kerult kérdéseket és az elért eredményeket. Ugyanakkor szeretném szem el6tt tartani a
régiéban megvaldsult hasonlé beruhazasokat és azok hatasait is.

A szocializmus idészakaban nagyon sok varosban folytak jelentés épitkezések, atalakitasok.
Magyarorszagon és a tdbbi volt szocialista orszagban a politikai vezetést és ennek kovetkeztében a
szakmat is foglalkoztaté egyik legjelentésebb varostervezési kérdés a ,modern” varoskdzpontok
létrehozasa, illetve a meglévdék modernizalasa volt.

Kérulbelll husz-harminc évvel késdbb, a kétezres évek elejétél a régié orszagaiban megjelent
az igény a szocializmus idején épilt modern varoskdzpontok rehabilitalasara. Mara sok Kézép- illetve
Kelet-eurdpai varos kézpontja ujult meg részben vagy egészben, ugyanakkor sajnalatos médon a
legtdbb ilyen jellegl kisérlet vagy nem jart egyitt j6 minéségl varosépitészeti, épitészeti
megoldasokkal vagy nem tudott atfogé modon (k6ztérrendszer, kdzlekedési halézat, épuletek)
megvaldsulni. A teljesség érdekében meg kell jegyezni azt is, hogy a rendszervaltas utani évtizedek
politikai és gazdasagi mechanizmusai, a korszak negativ megitélése a legtobb érintett orszagban nem
segitették ezt a folyamatot. Ha meg is valdsult néhany kiemelkedd mindségi példa, az is altalaban az
adott rehabilitacid elékészitésében és megvaldsitasaban kdzrem(ikddé személyek elszantsaganak és
a szerencsés kozjatékoknak tudhato be.



.

Velenje feldjitott belvarosi kbztere

A Szlovénidban, gyonyori természeti kdrnyezetben taldlhatd banyasztelepulés Velenje,
bizonyos tekintetben Veszprém kézpontjaval is parhuzamba éllithatd belvarosa, ez utébbiak kézé
tartozik. Nem azért, mert a rehabilitacié mindenre kiterjedéen megvalosult, sokkal inkabb azért, mert
ami megvalésult az egy nagyon alaposan atgondolt és mértéktartd koncepcio részeként jott létre. A
tervezéknek sikerllt a kdztérrendszert olyan modon fejlesztenitk, hogy az a természeti és épitett
koérnyezet adta lehetéségeket maximalisan kihasznalja és a kérnyezet egyes elemei k6zott dsszetartd
er6t hoz létre. Az a fajta tervez6i érzékenység és nyitottsag, ami a megvaldsult beruhazason érezheto6,
hozzajarulhatott ahhoz, hogy atfogé és példaértékii megoldas szilessen.

1. Fejezet: Torténeti attekintés és el6zmények

1.1 Veszprém varosa

Veszprém elhelyezkedése

Veszprém ma mind gazdasdagi, mind kulturalis értelemben véve a kdzép-dunantuli régio egyik
meghatarozé varosa, a Székesfehérvar és Sopron k6z6tt huzodo kulturalis tengely része. Megyei jogu
varos, Veszprém megye kbézpontja. Szokas a kiralynék varosanak is nevezni, 1évén, hogy Szent Istvan
kiraly itt alapitotta az egyik elsd plspdkséget és feleségét, Gizellat itt koronaztak magyar kiralynéva.
Ezt kdvetben tobb szaz éven keresztil itt helyezték a koronat a magyar uralkoddk hitveseinek fejére.

A varos elhelyezkedése rendkivil elényds: a Bakony labanal, a Balaton északi partjatol
mindossze tiz kilométerre terdl el. Valtozatos domborzata, a festdi természeti kdrnyezet kdzelsége és
izgalmas épitett 6roksége mind hozzajarulnak népszeriiségéhez. Domborzata,-melynek készénhetéen
a természeti és az épitett kdrnyezet itt nem valik élesen el, helyette hataraik elmosddnak,-hozzajarul a
varos természetkozeliségéhez és valtozatos szabadtér-rendszeréhez.

Veszprém kildnleges terepadottsagait az is j6l érzékelteti, hogy tébb helyen ugy emlitik, mint
a varos, amely 6t dombra éplt. A fentiekkel ellentétben, a valésagban, egy Veszprémi fennsikrol
beszélhetlink, melyet a kacskaringds vonalat leiré Séd patak volgye tagol, hozzajarulva a kilénb6z8
varosrészek kialakulasahoz is.

A vérosrol és kornyezetérdl Hamvas Béla is emlitést tesz Ot géniusz cimi mivében, mikor
Dél géniuszardl ir: ,Dunantul déinyugati sarkaban fekszik, délnyugatrol északkeletre nyuld korulbelil



masfél megye teriletén. Ha az ember északrdl, Sopron felél kdzeliti meg, akkor éri el, amikor a
dombok elkezdenek kisimulni. Ha keletrél érkezik a Balatonon atkelve, a hatar Badacsony és a
Szentgydrgyhegy folott huzodik Tapolca és Stimeg kézott. Ugy latszik az ember az elébbihez képest
vilagosabb és melegebb foldre ér. A napfény fehérebb, majdnem olyan fehér, mint a Foldkozi-tenger
folott..... Ez nem a Karpat-medence. Mintha a Karszton atnyulna, ez az Adria fehérebb, tisztabb,
vilagosabb és melegebb taja. A déinyugati sarok legkdzelebbi rokona nem Somogy, hanem a
Provence és Isztria és Dalm@cia, és kbzelebb all Attikahoz, mint Gy6érhoz, vagy Fejérhez.....
Kemenesalja févarosa nem Budapest, hanem Athén. Odatartozik, nem nyelvben, vagy szokasban,
vagy ver szerint, hanem ennél fontosabb és |ényegesebb rokonsag, géniusza szerint.....Egyébként
Dél géniuszanak ez a helye a Duna-medencében sok tajat sugaroz be. A Balaton zalai partjan és
Veszprém kordl van ilyen t§.....

E taj sok olasz vidéknél déliesebb. Talan, mert a tenger messzebb van, a langyos parat és a
szikrazo fényt jobban kell szeretnie. Mikor ezt a vidéket az északnyugati szél jarja at és felhd takarja,
megszirkll és meg sem ismerni. Mikor aztan a nap kisut, a f(i zoldebb, a hazak falai fehérebbek, az
ég kékebb..... A fény az embert is atsugarozza, a dolgokba is belevilagit és a gyimolcs ize is
vilagosabb. Délnyugat errél az oldottsagrol ismerhetd fel. Sehol semmi tulzas, izzaszté erékifejtés. Ez
az oldottsag a tajban, az emberben, a dolgokban, a k6z0sségben, a beszédben, a mozgasban.....

Mindez itt csak alig tény, inkdbb varazslat és fatyol alatt. Ha ez a fold itt virdgzana, biztos,
hogy az emberek arca dertltebb lenne, a zold és vilagos lankakon oldottabb élet fakadna. Kevesebb
lenne a bosszu és az élet és az irigység. De, hogy nincs igy egészen, kis szikra mégis mindenkiben
él. Nincsen ember, nincs madar, 16, kutya, egyetlen szem cseresznye, amelyben kicsiny lélekként Dél
géniusza ne parazslana. Es gyakran latni, hogy a parazs fellobban és a szelid szépségen maga is
csodalkozik..... Az egész orszagban ez az egyetlen hely, ahol az ember tudja, hogy az élet akkor
magasrend(, ha mivészi. Nem ugy, hogy esztétikus, hanem ugy, hogy orfikus, vagyis, hogy az ember
az éneklé vilagban, a kozmosz-aoidészben él és az elemekkel egyutt énekel.....Az életnek zenének
kell lenni a csaladban és a szerelemben és a tanulasban és a beszédben és a kézligyekben és az
étkezésben és amit a természet nydjt, ujra meg kell alkotni szenvedéllyel és értelemmel, megformaini
és folemelni. Mindebbél itt e sarokban mar alig van valami és a titkot csak a géniusz 6rzi.”*

Veszprém kdzel hatvanezer f6s lakossagaval kbzépvarosnak mindsul. Ugyanakkor jelentds
kulturalis és mivészeti életnek ad helyet. Amihez az egyetemen, a nagyszamu kézépfoku oktatasi
intézményen tul a varosban mikddé Csermak Antal Zeneiskola, a két szini tarsulat, a varban miik6dd
galériak, kortars mlveészeti gyljtemények (Vass Laszl6 gyljtemény, a Dubniczay hazat is Uzemeltetd
Csikasz Galéria és Miivészetek haza), a muzeumok (Laczké Dezs6 muzeum, a veszprémi érsekség
kommunikacios kdzpontja és muzeuma, a Szalézidnum) és a kdnyvtarak is hozzajarulnak. Fontos sz6t
ejteni arrél is, hogy az utébbi évtizedekben tdbb tehetséges képzdmiivész élt a varosban hosszabb-
révidebb ideig, akik nem csak a kulturalis élet gazdagsagahoz, de a kbézgondolkodas formaldsahoz is
hozzajarultak. llyen volt példaul a punk fest6, Szilagyi Laszl6 is, akinek nevét ma a belvarosban
talalhato utcagaléria is viseli. Témank szempontjabdl az is érdekes, hogy napjainkban a varosban,
méretéhez viszonyitva, kifejezetten sok épitész él. Van akit a természeti taj és az épitett kornyezet
szépsége és 0sszhangja vonzott erre a telepulésre és vannak olyanok is, akiket pont az itt atélhet6
szépség inditott el palyajukon és tértek vissza késébb szil&foldjikre, hogy kamatoztassak a
megszerzett tudasukat.

L HAMVAS Béla: Az 6t géniusz. Budapest: Eletiink szerkesztGsége és a Magyar irok Szévetsége Nyugat-
Magyarorszagi Csoportja, 9-10.
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Napjainkban késziilt Iégifelvétel Veszprém bél rosérél

1.2 Veszprém varostorténete

Annak érdekében, hogy a Veszprémben az 1950-es évektdl elindult valtozasok jelentéségét
érzékelhessik, fontos, hogy a varos kalandos és sok nehézséggel tlizdelt torténetérdl attekintést
kapjunk.

Az Arpad-kori telepiilés fejlddését nagymértékben befolyasolta a piispoki székhely-szerep. A
gyarapodas megszlinése és a kdrnyez6 varosokhoz viszonyitott lemaradasa a térék hédoltsag
id6szakaban kezd6doétt. Ebben az id6ben végvarként funkcionalt, ami a lakossag jelentés részének
elkoltozését eredményezte.?

A Dunantuli varosok k6zott szerepe sokaig masodlagos volt. Mai nézépontbdl érdekesnek
tiinhet példaul, hogy Papa varosa a térok hédoltsagtél a masodik vilaghaboru befejezéséig nagyobb
és fejlettebb varosnak szamitott, mint Veszprém.

A fejlédést gatolta az is, hogy az els6é magyarorszagi vasutvonalak elkerilték Veszprémet.
Mivel a gabonakereskedelem kdzpontjai a vasutvonalak mentén jottek 1étre, ezért a varos
gabonapiaca sokaig hanyatlott. Az sem kedvezett a varosnak, hogy a hagyomanyos céhesipar
hanyatlasat kdvetéen az azokat felvalté modern gyarak létesiilése nagyon lassan zajlott.

Az id6 teltével viszont mind a varos vasuti kapcsolata, mind infrastrukturaja sokat fejl6dott.
1896-ra kiépult a viz-, 1908-ra pedig az elektromos halézat. A tizenkilencedik szazad masodik felében
a kdzoktatas terén is jelent6s fejlédés ment vegbe. Megnyilt az irgalmas névérek és az
angolkisasszonyok iskolaja, az iparostanonc-iskola, az allami polgari fitiskola és a fels6kereskedelmi
iskola.

A varos fejl6dését jelzi az is, hogy tobb, a varos ma is meghatarozé kézépulete éplilt a
szazadforduldn. Az Uj Varmegyehaza (1885-87), a Postapalota (1901), a mai E6tvos Karoly Megyei
Kdnyvtar (1902), a Megyei Birésag (1905), a Kéroly-templom (1907) és a Pet&fi Szinhaz (1908),
valamint a Szent Mihaly-székesegyhaz atalakitasa (1907-1910) is ebben az id6ben valésult meg. De
ekkor jottek létre az Ovaros tér, a Rakoczi utca és a Szabadsag tér szecesszids-eklektikus
polgarhazai is.

A varos gazdasagi fejlédése az 1930-as években vett igazan nagy lenduletet, amikor jelentds
hadiipar telepdilt ide. 1930-ban a kbézigazgatas atszervezésével 6sszefliggésben az 6sszes tobbi
rendezett tanacsu varoshoz hasonldéan Veszprém is megyei varos lett. Ezekben az években késziilt el
a varoson atvezet6 8-as szamu féutvonal is, ami Székesfehérvar és az osztrak hatar k6zott huzodik.
Az Ut részeként éplilt meg az orszag egyik legnagyobb viaduktja, a Szent Istvan volgyhid, mely
késébb Veszprém szimbdlumava is valt. Az elébbiek a masodik vilaghaboru idején mar hatranyt is
jelentettek, hisz a varost jelentés hadilizemei miatt tdbb bombatamadas is érte. 1944. jalius 8-an az
amerikai csapatok tdbbek kdzott Veszprémet is bombaztak, amikor a helyi katonai repulétéren tdbben
is életiiket vesztették vagy megsértltek. Még ma sem egyértelmd, hogy a Viadukt k6zépsé ivét 1945.
marcius 21-én éjjel a visszavonul6é német csapatok robbantotték-e fel, vagy pedig egy szovjet bomba

2 NAGY Szabolcs (2012): ,,Rekonstrukcié” és ,Rehabilitacié”, Veszprém belvarosanak Kadar-kori
,modernizalasa”. KATONA Csaba, KOLTAI Gabor, RACZ Attila, SZUTS Istvan Gergely: A K6zép-dundntuli régié
vdrosainak szocialista kori térténete, Legenda Kézm(ivel6dési Egyesiilet, Magyar Nemzeti Levéltar Veszprém
Megyei Levéltara, Budapest — Veszprém. 187-206.



rombolta le. A haboru utan hatalomra kerul6 szocialista orszagvezetés nagyon fontos szerepet szant a
térségnek és a varosnak. A magyar nehézvegyipar kézpontjat szerették volna itt kiépiteni és ezzel
Veszprém Uuj fejlédési palyara allt. Az 1949-ben alapitott vegyipari egyetem (ma Pannon Egyetem) és
az el6z6 idészakban, a harmincas években létesitett kornyékbeli vegyipari Uzemek jelentették a
fejlesztések alapjat. A fenti cél elérése érdekében két orszagos kutatéintézetet: a Nehézvegyipari
Kutato Intézetet és a Magyar Asvanyolaj és Foldgaz Kisérleti Intézetet is idetelepitették.3 A magasabb
szinteken elddntétt varosduzzasztas mas hatasokkal egyiitt elérte céljat. A masodik vilaghaboru
befejezésekor huszezres varos lakossaga gyorsan nétt és a rendszervaltas idészakaban mar
meghaladta a hatvanezer f6t. A varosba telepllék elhelyezésére nagy kiterjedési lakételepek
épultek. llyenek a varoskdzpont és a vasutallomas kozti Jutasi lakételep, a varos délkeleti részében
talalhatdé Cholnoky lakételep és az egyetemi varosrészben talalhaté Héviragtelep, valamint az Egry
Jozsef utcai lakotelep.

A fejlesztések kapcsan Pap Janos,- korabbi belligyminiszter, miniszterelndk-helyettes, sokaig
regnald, nagyhatalmu megyei parttitkar, aki Brusznyai Arpad kivégzésének érdekében személyesen
kbézbenjart,- Veszprém a korszerii varosfejlesztés utjan cimi cikkében azt irja: ,A hazankban foly6
torténelmi jelentéségi atalakulasok eredményeként Veszprém varos életében is az elmult huszonét
esztendd alatt alapvet6 valtozasok kdvetkeztek be. Veszprém az elmult negyedszazad alatt tébbet
fejlédott, mint azel6tt barmikor, és a mi varosunkban is az alapvet6 valtozast az orszagban folyd
szocialista épitémunka, és a vele egytt jaré nagy tarsadalmi atalakulas hozta meg. A munkashatalom
létrejotte és a szocializmus épitése jelentette Veszprém varos fejlédésében azt az alapvetd valtozast,
amelynek eredményeként az Uj kbvetelményeknek megfeleléen kellett a varos tovabbi fejlédését
meghatarozni. Az adottsagok helyes felismerése, és a jelentkezé tarsadalmi sziikséglet kdvetelte meg
az orszag €s a megye vezetésétdl, hogy az elmult huszonét év alatt egy sor olyan intézményt — és
vele egyutt természetesen éplletet is — telepitsen Veszprémbe, mint a Vegyipari Egyetem, a
Nehézvegyipari Kutaté Intézet, a Magyar Asvanyolaj és Foéldgaz Kisérleti Intézet, az ezeket kiszolgald
egyéb létesitmények, lakotelepek, kilénbdzé kdzéplletek, oktatasi épuletek — vegyipari technikum, Uj
gimnazium — létesitése, egészségugyi ellatas javitasa stb.(.....) Az elmult évek soran ismerte fel a
megye és a varos vezetdsége, hogy Veszprém varosnak sokkal jobban kell szolgalni a kérildtte levd
jelent®s iparvidék igényeinek varosi szintl kielégitését is.(.....) Ugyancsak a varos gaz-, viz- és
csatorna halézatanak teljes rekonstrukcidja, illetve atépitése ezeknek az idészakoknak a feladatat
jelenti, hogy ezzel alapjat teremtsiik meg a varos tovabbi gyorsitemi névekedésének, amely minden
valoszinliség szerint tul fogja haladni a jelenlegi mérsékelt itemi elképzeléseinket, és valdszinl az
1980-as években megkdzeliti az 50-60 ezres lélekszamot.”

A fenti korszak fejlesztéseinek atfogd maédon térténd megitélése véleményem szerint nem
koénnyl feladat. Veszprém telepilése ennek a korszaknak a hatasai nélkil mas varos lenne, mint
amilyen napjainkban és ennek ugyanugy vannak negativ és pozitiv vetiletei is. A varoskép
valészinlileg egységesebb lenne, az épitett kornyezet erdteljesebben kdzvetitené a torténeti
folytonossagot, de a varosi reprezentacio és helykijeldld szerep is masként alakult volna, a kisebb
lépték, a kevesebb lakos miatt pedig valoszinisithetd, hogy nem lenne a maihoz hasonlé, sokréti
helyi kulturdlis- és mlivészeti élet sem.

A fenti cikk igy folytatodik: ,...A varos vezetGi és a lakossag szamara mindez sok aldozattal
jart, amelyet szivesen vallalt mindenki a sokkal szebb és jobb reményében. Példaként taldn csak
annyit emlitenék meg, hogy mintegy 256 lakas szamlalasa valt szikségessé, s ezen az aron sikerult
megvaldsitani Veszprém varosnak valdban modern, minden igényt kielégité kdzpontjat. Kildon dicséret

3 NAGY Szabolcs (2012): ,,Rekonstrukcid” és ,,Rehabilitacid”, Veszprém belvérosanak Kadar-kori
,modernizaldsa”. KATONA Csaba, KOLTAI Gabor, RACZ Attila, SzUTS Istvan Gergely: A K6zép-dundntuli régid
vdrosainak szocialista kori térténete, Legenda Kozm(ivel6dési Egyesiilet, Magyar Nemzeti Levéltar Veszprém
Megyei Levéltara, Budapest — Veszprém. 187-206.

4 Papp 1969. idézte: NAGY Szabolcs (2012): ,,Rekonstrukcid” és ,Rehabiliticid”, Veszprém belvarosanak Kadar-
kori ,modernizalasa”. KATONA Csaba, KOLTAI Gabor, RACZ Attila, SZUTS Istvan Gergely: A K6zép-dunantuli
régid varosainak szocialista kori térténete, Legenda Kézm(vel6dési Egyesiilet, Magyar Nemzeti Levéltar
Veszprém Megyei Levéltara, Budapest — Veszprém. 187-206.
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illeti a tervezd kollektiva munkajat, akik véleményem szerint kivaléan oldottak meg ebben az ezeréves
varosban modern varoskdzpont kialakitasat ugy, hogy az szervesen kapcsolodjon a régi térténelmi
varosmaghoz, igy alakitva egy egységes varost.....”>

1.3 A Vasarallas és a Cserhat varosrész torténete, a modern varoskdzpont kiépiilése

A kovetkez6kben a modern varoskdzpont kiépulésének az 1960-as években megkezdett
folyamatat és annak el6zményeit ismertetem réviden. Bemutatom a korabban a varos ezen részén
allé Cserhat és Vasarallas varosrészek téri szerkezetét. A fejezet végén kitérek a varoskdzpont
megvaldsulasa és a 2012-ben megkezdett rehabilitacié kdzott eltelt idészak belvarosi fejlesztéseire is.

Vel B

A Kossuth utca k6zépsé szakaszanak északi térfala 1960 el6tt

Veszprém rendkivll valtozatos felszine a belvarosi utca és térhaldzat kialakulasa soran fontos
szerepet jatszott. A varos délkeleti részén volt a legegyenletesebb a dolomitfennsik, ezért itt alakult ki
a féutvonalak talalkozasi pontja. A telepulésre érkezd utak (a Jutasi ut, a Gy6ri ut, a mez6fdldi utak, a
Székesfehérvari Ut, a Szabadi Ut és az Orsi késdbb Fiiredi ut) legyezészerii haldzatot rajzoltak ki. Az
utvonalak elagazasaiban, keresztez6déseiben tobb helyen terek jottek létre: a Bajcsy-Zsilinszky és a
Martirok Utja talalkozasanal az egykori Jozsef majd Karoly tér, a Szabadi utrél a berényi sz6l6hegyre
vezetd ut kiagazasanal a Vorésmarty tér. (Igaz ez utdbbi létrejéttét az egykor itt eltertild Balogh-ténak
is kdszonheti, melyet 1895-ben toltéttek fel.) Az egykori Palotai utca (ma Kossuth utca) és a Jutasi ut

5 Papp 1969. idézte: NAGY Szabolcs (2012): ,Rekonstrukcid” és ,Rehabiliticié”, Veszprém belvarosdnak Kadar-
kori ,modernizalasa”. KATONA Csaba, KOLTAI Gabor, RACZ Attila, SZUTS Istvan Gergely: A K6zép-dunantuli
régié varosainak szocialista kori térténete, Legenda Kézm(ivel6dési Egyesiilet, Magyar Nemzeti Levéltar
Veszprém Megyei Levéltara, Budapest — Veszprém. 187-206.
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talalkozasanal kialakuld tér pedig Széna tér néven volt ismert.® Ez utdbbihoz sarkosan kapcsolédott az
egykori Vasartér, melyet a Palotai utcatél egy hazsor valasztott csak el. A varos legnagyobb vasartere
és kornyezete a Vasarallas nevet kapta. A ma Szent Imre nevét viseld, karakterét elsésorban az 1960-
as évek soran elnyer6 reprezentativ tér térképileg ugyan nagyrészt egybeesik az egykori Vasartérrel,
ugyanakkor jol lathaté nagymérték( atalakulasa. Térszerkezetileg a legnagyobb valtozast e
tekintetben az egykori Palotai Ut (ma Kossuth utca) és a Vasartér kozti hazsor elbontasa, valamint a
tér tuloldalan a Veszprém Hotel megépitése jelentette. Ez utébbi 6sszefiiggésben all azzal, hogy a
Kossuth utca sétaléutcava alakitasa érdekében egykori jarmiforgalma attevédott a mai Brusznyai és
Mindszenty utcara (a Budapest utca belsd szakaszat ma igy nevezik). A Vasartér egykori térfalait
alkoto épuletek kézil ma mar csak a klasszicista Rosos-kuria, a Balassi-kuria és a Békeffy-kuria
allnak. Mind harom épiilet jelent8s szerepet jatszik ugyan Veszprém mai varosképében is, de a hotel
megépllése 6ta mar nem a tér, hanem a kézlekedési tengely térfalat képezik.

Az egykori vasartér felszinét dolomit kézet alkotta, mely természetes lejtésének készdnhetben
jol tisztult (igaz ez utdbbi azért okozott kisebb problémakat az alacsonyabban fekvé éplletek
esetében) és kelléen szilard volt. A tér és a koré épllt mezévarosi (egyszintesnél nem magasabb)
éplletek alkotta térfalak emberkozeli Iéptéke és egységes megjelenése elényds 6sszképet
eredményezett. Ugyanakkor a térfalak a tér méreteihez viszonyitva tébb helyen Iéptéktelendl
alacsonynak hatottak. Tovabbi problémat jelentettek a helyenként (elsésorban a tdombdk sarkain)
el6bukkané telekbels6kbdl kilatszé bévitmények, alacsony minéségl épuletek, épuletrészek. A fentiek
tikrében megallapithatd, hogy a varosrész fejlesztése az 1960-as évekre aktualissa valt. Az, hogy
milyen célok mentén és milyen mddon térténjen, azt a korszellem és a szocialista varosfejlesztés
alapelvei nagyban behataroltak. Nincs nyoma és az akkor a terveken dolgozo épitészek sem
szamoltak be rola, hogy az alapkérdésekrdl (a bontas mértéke, a meglévé varosi szévethez torténd
illeszkedés mikéntje) jelentés szakmai vitak folytak volna (egyes forrasok szerint a Lakéterven bell
Finta Jozsef a készités alatt allé terveket kritikaval illette). A célok egyértelmiien a megyei jogu
varoshoz ,méltd” varoskdzpont létesitése és a ndvekvd szamu lakossag megfelel6 szintl ellatasa
(szolgaltatasok, Gzletek) voltak. A szocialista varosfejlesztés hevében a Vasartér és kdrnyezete
sajnalatos modon teljesen atalakult, de a helyén orszagos viszonylatban is kiemelkedd min&ségi
modern épliletallomany j6tt Iétre. Az Uj varoskdzpont els6 elemei a hotel, a parthaz és a Bastya
aruhaz voltak. A masodik Iépésben pedig a belvarosi kereskedelmi kézpontot és a Huszemeletest,
majd a Kossuth utca 21. szam alatti lakéhazat valdsitottak meg. A telepités hibajaként rohaté fel, hogy
nem probalta meg szervesebben folytatni a varos térszerkezetét, vagy a lépték tekintetében nem
torekedett jobb illeszkedésre. De ha megnézzik az akkori elképzeléseket, érthetévé valik, hogy a
tervez6k milyen mas szempontok figyelembe vételével készitették a kdzpont terveit. Végul a modern
belvaros csak részben valdsult meg, - anyagi okok és a varoslakokban a nagymértéki bontasok
kivaltotta ellenérzés miatt. Az 1978 és 1991 kozti id6szakban pedig méar a meglévd telepilési szévet
megdrzése lebegett a Veszprémterv vezetd épitészének, Ruttkay M. Gyulanak a szeme el6tt, mikor a
Kossuth Lajos utca északi oldalan allé tomb rehabilitaciojat és a koztérrendszer atalakitasat tervezte.
A fentiek jol illusztraljak a korszellem, az épitészeti hozzaallas valtozasat is, hiszen Ruttkay az 1960-
as, 1970-es években még Ajka belvarosanak fejlesztésén dolgozott, ahol Veszprémhez hasonléan
jelentés bontasok aran épllt ki a teljesen Uj éplletekbdl allé modern varoskdzpont.

5 MARKUSNE Voérds Hajnalka: Vdsdrdllds. Veszprém: A Magyar Nemzeti Levéltar Veszprém Megyei Levéltéra,
2015, 14-17.
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Az egykori parthaz keleti homlokzata

Veszprém belvarosanak legutébbi, 2012 és 2015 kozti rehabilitacidja nagyon idészeri volt.
El6tte ugyanis tdbb mint husz éven keresztul nem ujitottak fel és nem korszerUsitették a belvarosi
kdztereket és a legtdbb épllet megjelenése is leromlott képet festett. A burkolt fellletek tdbb helyen
hianyosak lettek, a kéztéri elemek, utcabutorok javarészt elhasznalddtak, az egymast talharsogni
vagyo reklamok ellepték az amugy is rossz allapotu épulethomlokzatokat. Ezeknél azonban sokkal
jelentésebbek voltak a megvaltozott hasznalatbdl, az atalakult varosi kdrnyezetbdl kdvetkezd téri
problémak, valamint a belvarosi épuletallomany heterogenitasabdl fakadoé varosszerkezeti és vizualis
fesziltségek.

A terveket irodank, a Veszprémi Epitész Mihely Kft., a Fémterv Zrt. és a Speos Kft. készitette.
A varos lakossaga részérél a beruhazas elékészitését és megvalositasat nagy figyelem és élénk
véleménynyilvanitas kisérte. A modern varoskézpont a hozz4 kapcsolédd bontasok miatt sokakban
még ma is negativ érzéseket ébreszt. A tényszeri érvek (a beruhazas koltségkerete, a
tulajdonviszonyok) késébb a legtdbb hozzaszolot meggyézték arrdl, hogy nincs lehetéség a hatvanas
években elpusztult éplletek és térrendszer visszaépitésére. Tervezbi oldalrol mi azt képviseltik, hogy
a varoskozpont eredeti allapotanak ,visszaépitése” akkor sem lenne j6 megoldas, ha a beruhazas
koltségkerete azt lehetévé tenné. Az ugyanis multunk egy szeletének ismételt eltdriésével jarna
egyltt, és nagymértéki bontasokat vonna maga utan, tehat hasonlé hibdkat kdvetnénk el, mint
elédeink. Ehelyett lehetéséglnk nyilt arra, hogy a korabbi idészakok épitett drokségének
hasznalhat6sagat javitsuk, a varosszerkezeten ejtett sebeket begydgyitsuk és a kilénb6z8
id6szakokban sziletett elemeket egységes rendszerbe foglaljuk.

A munka soran atélt kudarcok és 6romok tiikrében nehéz targyilagosan megitélni, hogy
céljainkat milyen mértékben sikerult megvalésitanunk. Dolgozatomban erre mégis kisérletet teszek.

¢
Veszprém belvérosa a masodik katonai felmérés id6szakaban, a tizenkilencedik szazadban

12



k = C.i e —— N\ &
Veszprém belvarosa egy 1928-as térképen
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Veszprém belvarosa a Vasatérrel 1960 el6tt

Veszprém varoskézpontja napjainkban

2. Fejezet: Veszprém modern varoskézpontjanak rehabilitacidja (2012-2015)
2.1 A veszprémi belvaros-rehabilitacié soran felmeriilt épitészeti kérdések 6sszegzése

A veszprémi belvaros megujulasa soran felmertld problémak alapvetéen vagy
varosépitészeti - épitészeti jellegiliek vagy a tervezés - megvaldsitas folyamatahoz kétheték. Ez
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utébbiak jelentésége abban all, hogy Ujabb épitészeti problémakhoz vezethetnek, illetve akadalyt
jelenthetnek a meglévék megoldasa terén is. Egyarant kihathatnak a megvaldsulé felijitas és
korszer(sités épitészeti minéségére, egységességére és hasznalhatésagara.

El6szor a varosszerkezeti, épitészeti problémakat veszem sorra, majd a kdvetkezé fejezetben
nyujtok attekintést a tervezés és megvaldsitas folyamatarol és gyijtom 6ssze annak nehézségeit. A
problémakat lIépték szerint 6sszegzem, a nagyobb O6sszefliggések feldl a kisebb, épllet szintd, vagy a
részletképzésekben jelentkez6k felé haladva.

Az egyik varosépitészeti jelentéségl probléma, Veszprém modern varoskdzpontja esetében
is, a belvarosoknal altalanosnak mondhaté megnévekedett gépjarmiiforgalom és az ehhez
kapcsolodo parkolasi nehézségek. Ha visszamegylink az 1960-as évekig, akkor megallapithatjuk,
hogy az akkori belvarosi fejlesztések egyik pozitiv hozadéka a Kossuth utca gépjarmiforgalmanak
megsziintetése és sétaldutcava mindsitése volt. A gépkocsival jarhato, a varost kelet-nyugati iranyban
atszeld utvonal, - sok a nyomvonal vezetésével kapcsolatos vita utan (lasd a korabbi, tdobbek kozott
Kiss Tamas altal készitett rendezési terveket), - ekkor keriilt 4t innen a mai Brusznyai Arpad utca -
Mindszenty Jozsef utca - Budapest Ut altal leirt ives Utvonalra. Véleményem szerint ez volt az egyik
olyan meghatarozo lépés, mely a varos jelentéségéhez méltd belvaros létrejottét eredményezte.
Ugyanakkor velejaréja volt, hogy az Gzlethazak feltdltését hatulrdl, a parhuzamos szervizutakrol
oldottak meg (Belvarosi Kereskedelmi Kézpont, Bastya Aruhaz és Var Aruhaz). Ez nem is jelentett
gondot sokaig, de ahogy a varos tovabb fejl6détt, a gyalogosok kezdtek uj, révidebb utvonalakat
talalni, a gépkocsiforgalom pedig nétt és vele a parkoldhelyek iranti igény is nbvekedett. Az éplletek
hasznalata az eredetileg tervezettdl eltéréen zajlott, - id6kdzben atalakitottak, bévitették azokat. A
vasarléi Utvonalak és a gazdasagi feltoltés utvonalai is keveredni kezdtek, ami végiil kozlekedési
nehézségeket és kaoszt eredményezett. Az is tény, hogy az 1970-es, 1980-as évek soran, elsésorban
a belvaros északi oldalan, az egykori Cserhat varosrész teriiletén, nagy parkoldkat létesitettek. Az
akkori tervezék, koncepciojuk atgondoltsagat igazolva, tdbbszor hivatkoztak is erre. A kétezres évekre
azonban ezek a parkolok mar messze kevésnek bizonyultak. Ezért a belvaros-rehabilitacio
koncepciotervében javaslatot tettiink egy Uj és egy félig Uj parkoldhaz Iétesitésére a belvaros
peremein. Az egyik a mai OTP bankfidk és Banyatroszt éplilete mellett, a Belvarosi Kereskedelmi
Kdzpont mogott talalhatd parkoldlemez egy szint raépitésével megvaldsuld bévitése. A masik pedig a
Var Aruhaz szomszédsagaban, a Bagolyvar utcaban eredetileg is parkoléként funkcionald teriileten
Ujonnan létesitendd parkoléhaz volt. Ez utébbi 2013-ban meg is valdsult a belvaros-rehabilitacio 1.
Utemének keretében, felduzzasztott programmal, az A211 épitésziroda tervei alapjan. A parkoléhaz
megjelenése és méretei vitathatéak — kildnésen a koncepciotervben megfogalmazott kdnnyed
épulettdmeg tukrében. Elénye ugyanakkor, hogy a domborzati viszonyoknak kdszdnhetéen sikerult
ugy elhelyezni, hogy nagy tdmege egyik oldalardl rejtve marad.

Tervezdi allaspontunk szerint a varos érdekét az szolgalna, ha tdbb helyen valdésulhatnanak
meg kisebb méretii parkoldk. Példaul néhany szintes parkoldlemezek, melyek a domborzati
adottsagok kihasznalasa mellett nem jelentenének aranytalanul nagy befektetést és a varosképet sem
érintenék negativan. De ami talan a legfontosabb, nem okoznanak koncentralt médon jelentés
mértéki forgalomndvekedést, mint a nagyméretl parkolohazak. Noha ennek kapcsan konkrét
helyszinekre is tettlink javaslatokat, ezt a gondolatot a varos vezetése eddig nem érezte magaénak. E
tekintetben példaként szolgalhat szamunkra Velenje belvarosa, ahol egy a tajépitészeti kompozicié
részeként formalt, kdnnyed témegképzésii és kis Iéptékl parkoldhazat épitettek a rehabilitacié soran,
amely a kiegészit6 funkcioknak és a rendkivil finom és plasztikus homlokzatképzésnek készénhetéen
a varoskozpont friss és karakteres elemévé valt.

A modern varoskozpontok esetében gyakran varosépitészeti, térképzési problémat jelent a tul
szell6s beépités, a koztérrendszer aranytalan tagassaga vagy a Iéptéktelenség. Ez Veszprém
esetében eredetileg is csak mérsékelten volt érzékelhetd. Kevésbé a beépités vagy a kdztérrendszer
Osszefliggésében, sokkal inkabb néhany meghatarozé épllet okoz jelentds 1éptékbeli problémat (a
Huszemeletes és a Kossuth utca melletti hosszu lakéhaz). Részben azért is lehet ez igy, mert a
modern varoskdzpont csak részben valdsult meg. Masrészt az akkor, e feladatokkal foglalkozd
tervezdk, - ha nem is minden esetben jartak el kell§ korultekintéssel, - az Ujonnan épulé
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koztérrendszer méreteit és aranyrendszerét meglatasom szerint igyekeztek a meglévékhoz igazitani.
Ez érzékelhet6 abbdl is, hogy az 1960-as években kialakitott legterebélyesebb tér, a F6 tér (ma Szent
Imre tér) mérete is kisebb volt, mint a korabbi vasartéré. A koztérrendszer Iéptéke és rendje azért is
kedvez6, mert ugy épll fel, hogy a torténeti beépités kisebb léptékl kdztes terei fokozatosan folynak
at az egyre tagasabb, nagyvonalubb és reprezentativabb kdzterekbe. A szerencsés lépték
megtalalasat valészinlileg a domborzati adottsagok is segitették.

A fentiek tikrében a belvaros 2012-t6l megvaldsulé rehabilitacidja soran a kdzterek esetében
a feladatot szamunkra inkabb a koztiik 1évé kapcsolatok, az 6sszefiiggések erdsitése jelentette.
Masrészt kihivast jelentett a kétezres évekre a terek megerésodott, elburjanzott ndvényallomanya,
mely sok esetben térbeli problémakat okozott. Gatolta az atlatasokat, gyengitette a vizualis
kapcsolatokat, megvaltoztatta a térbeli helyzeteket, a terek arényait és akadélyozta a funkcionalis
mikodést is. Ezért szlikséges volt a meglévé névényallomany ritkitasa, a ndvénytelepités rendjének
Ujra gondolasa. Ez sok fesziiltséget sziilt. A hangadé varoslakok jelentds része ugyanis nem latta at a
helyzetet, de nyomast gyakorolt a dontéshozékra. Ennek eredményeképpen a kéztérrendszer
hasznalata szempontjabol kedvezétlen, kompromisszumos megoldasok is szllettek. E tekintetben az
épitészeti, téralakitasi érveket is felvonultatd folyamatos kommunikacié sokat segitett volna. A varosi
szbvet sziikséges mértéki siritése, amely a legtobb esetben a téri koncepcidhoz igazodott, a
masodlagos épitményeknek nevezett pavilonoknak, kukataroldknak, pergolaknak és az
épuletbdvitményeknek kdszénhetéen valosult meg.

Mar a koncepciotervet megel6z6 vizsgalatok soran kidertlt, hogy a varos és a belvaros jévoje
szempontjabdl az egyik legfontosabb teendé a gyalogos tengelyek egyértelmiisitése és erdsitése,
a varosi szintli 6sszefiiggések feltarasa lesz.

Ennek egyik legreprezentativabb eleme a Jutasi Ut alatt atvezetd, elavult, Iépcsékon
megkozelithetd aluljaré atépitése, a Kossuth utca felsé szakaszanak rampasitasa és az utca
Budapest utig térténé meghosszabbitasa volt. A kéztérrendszer megujulasanak legnagyobb léptéki
beavatkozasa nem csak a Kossuth utca mélté és szervesebb csatlakozasat szolgalja, hanem a tagulé
varoskdzpont két részre szakadasanak a megakadalyozasat is.

Az egykori Séd Mozi (ma Hangvilla) elétti park rendezése soran a f6 szempont szintén a
gyalogos atkotések és megkozelitések biztositasa volt. E terilet kitlintetett szerepe abban all, hogy itt
jon létre a gyalogos tengely, amely a kulturalis varosrészt a modern varoskdzponttal dsszekapcsolja.
Kevésbé latvanyos, ugyanakkor az egész varoskdzpontra kiterjedd feladat volt az akadalymentes
kozlekedés biztositdsa. Ezt a feladatot igyekeztiink a meglévd adottsagok és a terepviszonyok adta
lehet8ségek segitségeével a lehetd legkisebb beavatkozasokkal, a legfinomabb médon kezelni.

Ha e tekintetben is gércsd ala vesszik Velenje kézpontjat, akkor megfigyelhetjik, hogy a
gyalogos kapcsolatok erésitése ott is els6édleges szempont volt. Egy kordbban alulértékelt
sétautvonalat fejlesztettek karakteres sétannya, mely 6sszefogja és Uj kontextusba helyezi az amugy
széthulld épitett kdrnyezetet.

Veszprém modern varoskdzpontjanak rehabilitacioja soran az egyik legerésebb szandékunk
az volt, hogy a megujulas egységes médon térténjen. Ugy, hogy mind a kéztérrendszer, mind a
megujuld épiiletek olyan 6sszetart6é erével rendelkezzenek, amely képes az egész belvarost
épitészeti és téri értelemben 6sszefogni. Ez nem azt jelenti, hogy minden elemnek vagy épuletnek
kbzel egyformanak kellene lennie. Sokkal inkabb azt, hogy ugyanazon célok mentén, hasonlé
gondolati hatérrel, a fontosabb kérdésekben — a kdztérrendszer és az egyes épuletek rehabilitacioja,
tovabbirasa, kiegészitése és az Uj elemek telepitése - konszenzusos allasponttal valésuljon meg. Ez a
- véleményem szerint egyébként megvaldsithaté - célkitizés eddig Magyarorszag modern
varoskdzpontjainak rehabilitdlasa esetében csak elvétve jott 1étre, Veszprém esetében pedig a
kovetkezd évek fejlesztéseinek kérdése, hogy a megujulas kohéziét vagy széthullast eredményez-e.
Hatarozott Iépések torténtek az el6bbi iranyaban, igy az adottsagok és az esélyek kedvezbek, de még
vannak kérdéses elemek. A huszemeletes toronyhaz megtervezett, de meg nem valosult feldjitasa
példaul jelentds kérdéseket hagyott nyitva.
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Az atépitett aluljaro és a gyalogos tengely meghosszabitasa a Budapest it iranyaba

A kozterek rendszerének fejlesztése soran az egyik legfontosabb szempont az volt, hogy
azok a megujulast kovetéen az uj, megvaltozott funkcionalis igényeknek és elvarasoknak is
feleljenek meg. Veszprém jelenlegi vezetése mar j6 néhany éve azt szeretné elérni, hogy a varos
koztereit a lakossag ne csak kivételes alkalmakkor, de a hétk6znapok soran is hosszabb idére
birtokba vehesse. Ennek érdekében szamtalan attrakcid, Uj, a pihenést, a kikapcsolodast szolgalo
koztéri elem telepitésének lehetdsége felmerilt. Végul az anyagi korlatoknak hala, ezeket sikerdlt
racionalis keretek kdzé szoritani és az épitészeti koncepcidhoz igazitani. Ettdl figgetlendl
természetesen telepitettiink szokdkutat vizijatékkal, jatszoéteret, pihendparkot, csobogodkat, ivokutakat,
rézsa-lugast, kilonbo6z6 Gléfellleteket, pergolakat, teraszokat és pavilonokat. Tervezési célkitlizésiink
az volt, hogy a fent emlitett Uj és a meglévd, megtartandé koztéri elemek egyitt valjanak egy
egységes koztérrendszer integralt részévé. A kihivast az jelentette, hogy az igy megndvekedett
mennyiségl koztéri elem ugy legyen elhelyezve, hogy a terek més irdnyd hasznalatat ne akadalyozza
és biztositott legyen a szabad atjarhatésag. Tobb év tavlatabdl is ugy latom, hogy az uj funkcidk
tobbsége valdban hasznosnak és hianypétionak bizonyult. Osszefoglalva elmondhato, hogy a
kozterek a megvaltozott igényeknek megfeleléen uj elemekkel egésziltek ki, melyek az egységesség
irAnyaba hatnak és nem kelnek kulon életre.

A meglévd koztéri elemek megdrzése és integralasa a kontinuitas szempontjabdl
megkerulhetetlen kérdést jelentett. A kdztéri szobrok jelentés része szerencsére komoly kulturalis és
torténeti értéket képviselt és felljithatd volt. Ezért a helylket tobbnyire nem valtoztattuk, csak
feltjitasra kerultek. Jellemz8en a kdzvetlen kérnyezetiiket érték komolyabb valtozasok (talapzat,
burkolatok, Gl6felliletek). Megprébaltuk a kdrnyezetiik alakitasaval, rendezettebbé tételével, a
megujulé kéztérrendszer tobbi részéhez igazitdsaval jobb helyzetet teremteni a szamukra.

A belvarosban problémat jelentett, - és sajnos sok esetben még ma is azt jelent - a nem
rendeltetésszerii hasznalat, ami éppugy jellemz§ volt tdbb varoskdzponti éplletre, mint a
szabadterekre. A rehabilitacié soran szerettik volna elérni, hogy a meglévé éplletallomany
adottsagait feltarva gondoljuk Ujra azok hasznalatat. A tulajdonosok és a bérlék nem minden esetben
lattak at az éplletek alaprajzi rendszerébdl adodo lehetéségeket és sok esetben éppen a haz
elényeinek megszilintetésén faradoztak, kart okozva ezzel sajat maguknak is. Tébb ilyen példat meg
lehetne emliteni a koztes terek beépitésétdl kezdve a kirakatok atlathatatlanna tételén keresztiil a
zavaros és zsufolt kozdsségi terekig. A legmeghatarozobb mégis az éplletek belsd tagolasanak
atalakitasa. A modern kereskedelmi és szolgaltaté épiletek szempontjabdl a rendszervaltast kovetd
privatizalasi folyamat sok esetben azt eredményezte, hogy az eredetileg j6 adottsagu és tagas tereket
felszabdaltak, a rossz adottsagu kis tereket pedig megprobaltak 6sszenyitni. A rehabilitacié soran
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feldjitott épliletek esetében e téren is torténtek pozitiv iranyu I1épések. A Belvarosi Kereskedelmi
Kdzpont korabban nagy tertletd, majd késébb felszabdalt eladoterei ma ismét egybefiiggd tereket
képeznek és mindségi arukat terjeszté izleteknek adnak otthont. Hasonlé médon a Var Aruhaz
csaknem egész foldszintjét a SPAR élelmiszer aruhaz lancolat bérli és a hattér helyiségeket
leszamitva 6sszefliggd eladotérként mikodteti.

A kovetkez6 fejezetben részletekbe menéen lesz sz6 arrdél, hogy a taglalt varosépitészeti és
épitészeti problémakra milyen valaszokat adtunk, és hogy a meglévd, belvarosi kdztérrendszert
hogyan kiséreltik meg tovabbirni és kiegésziteni.

2.2 A 2012-2015 kozott megvalosult veszprémi belvaros-rehabilitacié elemzése

Ahogy a fentiekben mar elemeztem, Veszprém belvarosanak mikodését a kétezres évek
elején egy tucat varosszerkezeti, funkcionalis probléma nehezitette. A belvarosi kdzteriiletek nagy
része elhasznalddott és nagyon leromlott képet mutatott. A belvaros-rehabilitacids projektek
megvaldsitasahoz abban az idében Eurdpai Unids tamogatasokra lehetett palyazni, ami arra késztette
a varos vezetését, hogy foglalkozni kezdjen a rehabilitacio el6készitésével. A belvarosi rehabilitacio
tamogatasi palyazata soran elényt jelentett konzorciumi partnerek bevonasa, igy valt a projekt részévé
tobbek kozott a magankézben lévé Belvarosi Kereskedelmi Kézpont és Var Aruhaz feldjitasa.
Veszprém varoskdzponti rehabilitacidjanak tervezésével Irodank 2008-ban foglalkozott el6sz6r
Veszprém varoskdzponti rehabilitacidjanak tervezésével. Feladatunk akkor a megoldando problémak
Osszegyljtése, vizsgalati tanulmanyok készitése volt. Késébb, 2009-ben kdzbeszerzés utjan nyertik
el a koncepcioterv elkészitésének feladatat. Ebben a tervezési fazisban mar az egységes
varoskdzpont létesitése volt az egyik legfontosabb célkitlizéslink. A tovabbiakban, ebbdl a
szempontbdl szerencsés modon, a kdztérrendszer tervezésén tul, lehetéségink nyilt a Belvarosi
Kereskedelmi Kézpont felljitasanak, bdvitésének, a hozza kapcsolodd huszemeletes lakdhaz
valamint a Var Aruhaz homlokzati felujitasanak tervezésével foglalkozni. A toronyh&z homlokzati
feltjitasa azonban nem készllt el és nem fejez6dott be teljeskoriien a kereskedelmi kozpont felljitasa
sem. Mindezek elmaradasa a projekt egységességét jelentds mértékben csorbitotta.

A kovetkez6kben a varoskdzpont megujult és atalakult
részeit mutatom be részletesebben (kéztérrendszer, épllethomlokzatok és Uj bévitmények,
masodlagos épitmények) kitérve az adott épitmények megujulas el6tti problémaira és az azokra adott
vélaszokra is.

2.2.1 A belvarosi koztérrendszer rehabilitacidja

A veszprémi belvarosi rehabilitdcié eddig két itemben valdsult meg, az elsd GUtem soran a
kdzteriiletek terveit irodank, a Veszprémi Epitész Mihely Kft., a Fémterv Zrt. és a Speos Kit.
készitette. A masodik, - hivatalosan az I/B elnevezést visel6 — Gtemmel mar csak irodank foglalkozott
(feladatunk a kdzterlletek épitészeti- és generaltervezése volt,- leszamitva a Zeneiskola elétti kis tér
atalakitasat, ahol az épulet homlokzatfelljitasat is tervezé 1-Quadrat Kft-vel mikodtink egyutt.)
Veszprém belvarosi koztérrendszerének gerincét a Kossuth Lajos utca és az erre felf(iz6d6 két varosi
tér alkotja. A gyalogosforgalom szervezésében a Jutasi Ut alatt hiz6do, a sétaldutcat a belvaros keleti
részével 6sszekotd gyalogos aluljard kulcsszerepet tolt be. A Kossuth utca erételjes ivet leirva,
keletrdl kapaszkodik fel a dolomit magaslat platdjara, ahol aztan el6bb északrdl, a szocialista
varosfejlesztés hatasara kialakult posta elétti tér, majd délrél, a szintén ebben az idészakban késziilt,
a Bastya aruhaz és a volt parthaz kozti teresedés kapcsolddik hozza. Utdna egyenesen vezet tovabb
kelet felé, ahol eléri az aluljarét és atvezet rajta, majd a tuloldalon 6sszekapcsolddik a Budapest ut
mellett huz6do gyalogos tengellyel. A Kossuth utca (korabban Palotai ut), a varos egyik hosszu multtal
biré utcaja. A hetvenes években megvalosult Uj koncepcié mentén kiszoritottak innen a
gépkocsiforgalmat, sétaléutca lett. Feltiind, hogy nyugati harmadaban komoly lejtés(i, és hogy térfalai
ma nagyon valtozatos képet mutatnak. Az északi oldalan torténeti épuletek sorakoznak, mig déli felén
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a hetvenes években éplilt Belvarosi Kereskedelmi Kézpont modern tdmbjei allnak. Itt magasodik az
azokkal egy éplletegyuttest képezd huszemeletes toronyhaz is.

Ahogy az el6bbiekbdl is kiolvashaté, a veszprémi belvarosban allé épiletek, annak
készbnhetbéen, hogy az ugynevezett modern varoskdzpont csak részben valdsult meg, ma vegyes
képet mutatnak. Megtalalhatok itt ugyanannak a térrendszernek a térfalaként felljitott miemiék
épulletek, az ezekkel rokonsagot mutatd, hagyomanyos tdomegképzési, a nyolcvanas években épult
hazak, a szocialista varosfejlesztés soran létrejott nagyobb léptékl, modern kdzéplletek és a
kilencvenes években épult posztmodern jegyeket hordozé bévitmények, atalakitasok is. A heterogén
épuletallomany miatt a kdztérrendszer legutdbbi fejlesztési terveinek készitése soran a kohézio, az
Osszetart6 erd létrehozasa lett az egyik legfontosabb célkitlizés. Ennek elérése érdekében egységes
megjelenés(i, homogén térburkolatot és annak részeként megjelend koztéri elemeket hasznaltunk. A
kiilénb6zé korszakokban egymasra rétegz6dott vagy egymas mellé rakddott burkolati felliletek és
koztéri elemek vonatkozasaban egyfajta folytonossag figyelheté meg: a mult rétegei az tjabb
korszakokban épiilt fellletek és téri kompoziciok részeként jelennek meg. A Kossuth utca
vonalvezetése nem sokat valtozott az idék folyaman, viszont burkolatat a hasznalat valtozasaval és az
id6 elteltével tobbszor lecserélték. Eleinte csak a jardakat burkoltak, majd az utca teljes
szélességeben bazalt kockakoveket raktak le, a hatvanas években pedig aszfalt burkolatot kapott. A
nyolcvanas-kilencvenes évek forduldjan végigvitt feldjitas soran jellegzetes, az utca vonalvezetéséhez
igazodd kockak8burkolat osztas valdsult meg. Erre rimel a terek striibb racshalds burkolatosztasa is
(terveit Ruttkay M. Gyula készitette). A 2013-as belvarosi rehabilitacié keretében megvalosult
legutdbbi feltjitasa soran ezt megériztiik az el6z6 korszak halvanyan felsejlé lenyomataként (annak
ellenére, hogy az emlitett anyagokat kivaltottuk és a burkolatosztast helyenként médositottuk vagy
tovabbirtuk). Ezzel parhuzamosan az utcahoz és a két térhez tartozo kdztéri elemeket ugy alakitottuk
at, (igy példaul az épiletek megkdzelitését biztositd eldlépcséket),- hogy a korabbiakhoz képest
jobban szem el6tt tartottuk a domborzati viszonyokat, a kéztérrendszer egységes megjelenését és
Osszetarté szerepét, mikdzben biztositottuk az akadalymentességet is. A nyolcvanas években a
sétaléutcan és a posta elétti téren létesitett négyzet és téglalap alaku névénykazettak helyett uj,
napjaink térhasznalatahoz és a mozgasi iranyokhoz jobban igazodd, trapéz és téglalap alaku
névénykazettakat terveztink latszobeton felllettel és leulésre alkalmas szakaszokkal. Az Uj
nyersbeton fellletek szine és felulete is hozzajarult az egységes megjelenéshez.

Korunkra jellemzd modon a térhasznalati médok kére Veszprém belvarosaban is egyre inkabb
bévll. A posta el6tti térre igaz leginkdbb, hogy napjainkban fétér funkciét tolt be. Koztéri
rendezvényeknek, vasaroknak ad helyet és a taldlkozasok, az emberek kdzti kommunikacié helyszine.
A hatvanas és hetvenes években viszont a Bastya aruhaz, a hotel és a parthaz kozti tér viselte a F§
tér nevet. A tér kuldnlegessége, hogy két killdnb6z6 szinten helyezkedik el. A szintkllénbséget
reprezentativ Iépcsé hidalja at, mely a modern belvaros részeként éplilt 1963 és 1971 kozott.” A
széles lépcsbsor, azon tul, hogy 6sszekéti a teresedés két felét, meghatarozo térbeli elem is. Kézépsd
részén, mészkd burkolatos posztamensen all Marton Laszl6 szoborcsoportja, a Térténelmi allegéria
(1978).8 A lépcs6 és a szobor egy térbeli kompoziciét alkotva jarulnak hozza a tér karakteréhez. Az
utolsoé koztérfelujitas soran a Iépcsé Uj, a térburkolattal azonos szinid granit burkolatot kapott, valamint
egy keskeny savban rampava éplilt at, de karaktere és térbeli szerepe tovabbra is megmaradt. A
teresedés lépcsd alatti részén hosszu ideig érezni lehetett az ideiglenességet, ami valészinileg abbdl
kovetkezett, hogy a 60-as években, a nagy volumen( épitkezések idején részben parkoloként
hasznaltak. A 80-as években, a térrész k6zéps6é mez6jében utdlag épilt névénykazettdk nem valtak a
tér szerves részévé. Az id6 el6rehaladtaval inkabb a kézlekedést akadalyoz6 elemként keltettek
feltlinést, ezért is bontottuk el ezeket a legutdbbi, 2013-as rehabilitacié soran. Az igy tagassa és
nyitotta valé tér alkalmas lett a varos jelenkori valtozatos rendezvényeinek a befogadasara. A
fentieknek megfeleléen az utcabutorokat, a lampakat és a fakat mind a tér szélei mentén telepitettik.
A teresedés részét képezi ugyan egy Uj szokékut, azonban annak burkolata egy sikban van a

7 MARKUSNE Vérds Hajnalka: Vdsdrdllds. Veszprém: Magyar Nemzeti Levéltar Veszprém Megyei Levéltara, 2015,
28.
8 Uo. 353.
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kdrnyezd felUletekkel. Miikddése kdnnyen leallithato, igy nem akadalyozza a tér mas jellegi
hasznalatat.

A Kossuth utca k6zépsé szakaszat és a Posta el6tti teret mutaté, az 1980-as évekbdl szarmazo terv

A legutébbi koztérfejlesztés soran a gyalogos aluljaré kérnyezete esett at a legszembetiinébb
valtozason. Eredetileg a szocializmus éveiben is azért épllt, hogy a varoskézpont iranyabdl
kénnyebben el lehessen érni a Jutasi Ut tuloldalan talalhaté piacot, ABC-t és utazasi irodat, valamint
hogy a Kossuth utcanak mint sétaléutcanak legyen folytatasa. Az id6 elteltével azonban a gyalogosok
a meredek |épcsdén megkdzelithetd sotét aluljard helyett inkabb az alternativ Utvonalakat hasznaltak.
Az emlitett |étesitmények és a kétezres évek elején szintén az Ut tuloldalan felépllt Balaton Plaza
belvarossal torténd 6sszekapcsolasa érdekében sziikségessé valt az aluljard és kdrnyezetének
fejlesztése, illetve a Jutasi Ut két oldala kdzti gyalogos kapcsolat erésitése. A fenti célok
megvaldsulasa érdekében a Kossuth utca keleti harmada az aluljaré felé lejt6, rampas utcava éplilt at,
az aluljaré belsé falfelliletei pedig tikroz8d6 savalld acéllemez burkolatot kaptak. A rampas utcarészt
hatarolé tamfalrendszer azaltal tereli a gyalogosokat az aluljard irdnyaba, hogy nyil6 térformat képez.
A tdmfalak és szegélyek latszdbeton felllettel készlltek, ilyen médon folytattak azt az épitészeti
orokséget, amely a Kossuth utca als6 szakaszan és a posta el6tti téren a 80-as években készult
monolit beton szegélyek formajaban rdnk maradt. Az uj térbeli elemként megjelend mitargyakat ugy
alakitottuk ki, hogy a kérnyez6 vendéglatohelyek teraszai szdmara helyet biztositsanak és lehetéség
nyiljon pavilonok elhelyezésére is.

A térbeli-anyagbeli lenyomatok vizsgalatat folytatva visszatérek a Bastya aruhaz melletti tér
magasabban fekvd részéhez. Ez a terilet a hetvenes évek 6ta nagymértékil funkcidvaltason ment
keresztll, ennek ellenére az akkor épult elemek formai lenyomatai ma is jelen vannak. llyen a tér
hetvenes évekbeli Ujratagolasakor megéplilt, kor alaprajzu elemekbdl alkotott sz6kékut® ma is
megjelend alaprajzi konturja. A szék6kutat a nyolcvanas években elbontottak, zoldfellletet alakitottak
ki a helyén, de a koér alaku alaprajzi konturt szegélyek formajaban megtartottak. A 2010-es években
mar hatalmas fak alltak itt, €s burjanzott a dus névényzet. Ezek ritkitdsaval alakult ki a napjainkra egy
olyan ligetes terilet, melynek lehatarolasa végig kér alaki maradt. Ez arra utal, hogy a forma
megvalasztdsa a gyalogosok kdzlekedése és a térhasznalat szempontjabdl szerencsés volt, és ezt az
értéket a tér késébbi tervezbi, -kdztik mi is-, felismerték. Ugyanez igaz a burkolatosztas rendszerére
is, mely a hetvenes években Ujszerd, lenduletes volt, és a kdrnyezé éplletek megjelenésére rimelt. A
2013-as felvjitas soran a tér ezen része hasonld, vonalvezetésében és részleteiben kis mértékben

9 MARKUSNE Vérds Hajnalka: Vdsdrdllds. Veszprém: Magyar Nemzeti Levéltar Veszprém Megyei Levéltara, 2015,
283.
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atirt burkolatosztast kapott. Ma Veszprém belvarosi kéztérrendszerét egyrészt a tovabbirt meglévé
rétegek és mintazatok, masrészt a korabbi korszakokban megvaldsult elemek és az ujak egymas
mellettisége jellemzi. A kézpont tereinek esetében a mult és a jelen idészakokat ativeld
Osszekapcsolddas fontos elemévé valt a jaréfellletek burkolata. A belvaros 60-as években
megkezdett radikalis mérték( atépitése el6tt, (ahogy azt mar emlitettem), ezen a teriileten volt a varos
vasartere, melynek nem volt burkolata, helyette a természetes dolomit fennsik vilagos szin( feliilete
alkotta a felszinét. A legutdbbi kdztérfelujitasok soran ezért ehhez nagyon hasonlé szind,
vilagossziirke, majdnem fehér granit burkolokére esett a valasztas. igy az alkalmazott burkolat és
annak letisztult, egyszerli megjelenése egyfajta torténeti visszautaldsként is értelmezhetd. E munka
kapcsan tapasztaltam meg leginkabb, hogy milyen jelentéséggel bir varoskdézpontjaink fejlesztése
soran a folytonossag biztositasa. A 2013-as belvaros rehabilitacié legfontosabb célkitlizése ugyanis
az volt, hogy a varos épitett 6rokségét megérizve, elédeink munkajat folytatva, a benne rejlé
lehetéségeket kibontva hozzunk létre egy, a multjara épllé egységes varoskézpontot. Ennek
érdekében valtak a kulénbdz6 korszakokban szuletett kdztéri elemek, mintazatok a térrendszer
integralt részévé, az egységességet pedig az Uj elemek és burkolatok egynemiiségébdl és
rendszerébdl szarmazd dsszetartod erd biztositja.

Posta elétti tér
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20 Egykori Séd Mozi, ma Hangvilla kulturalis kézpont

‘ 21 Az atépitett aluljaro
a oY 22 A Kossuth utca lejtds része

A modern varoskézpont rehabilitacié utani allapotat mutaté helyszinrajz 23 R.c')zsanlugas
24 Pihendpark

© 0O ~NOO U WN PP

20



2.2.2 A térfalakat alkot6 épiiletek felajitasa

.....................

A Bevarosi Kereskedelmi K6zpont f6homlokzata a huszemeletes tervezett megujulé homlokzataval

Az alabbiakban a veszprémi modern varoskdzpontban elhelyezkedd Belvarosi Kereskedelmi
Kozpont és a Skala Var Aruhaz homlokzati feltjitasat és bévitését elemzem, érintve a hiszemeletes
toronyhaz és a Bastya aruhaz megujulasanak kérdését. (Az utdbbit leszamitva mindegyik emlitett
éplilet fejlesztésének terveit irodank, a Veszprémi Epitész Miihely Kft. készitette.)

A Belvarosi Kereskedelmi Kézpont és a hliszemeletes toronyhaz éplilete a Kossuth Lajos
utca déli oldalan helyezkedik el. Az egylttest Marton Istvan Ybl - dijas épitész vezetésével tervezték
és 1975-re épllt meg. A négy tdmbbdl allé épllet terve Ugy készilt, hogy egy elsé emeleti nyaktaggal
az akkor mar all6 Bastya Aruhazhoz (Epitészek: Hollay Gyorgy, Térécsik Sandor) kapcsolédjon. A
tervez6k szoros egyuttmikddését jol mutatja az is, hogy az épliletegyuttes tdbmbjei majdnem azonos
méretliek, a homlokzatképzésiik hasonlé kialakitasu, a Bastya Aruhaz elétetéjét folytatd elétetd
rendszer pedig 6sszefogja az egész egyuittest.

A kereskedelmi kbzpont és a toronyhaz allapota, kiilsé megjelenése a 2000-es évekre nagyon
leromlott. Az éplilet kereskedelmi kdzpont funkcidju részét ugyan az 1990-es évekre részben
felvjitottak, de ennek sorén az épulet veszitett eredeti nagyvonalisagabdl.

A huszemeletes toronyhaz homlokzatanak felujitdsara 2008-ban meghivasos tervpalyazatot
irtak ki, melyet irodank nyert meg. A homlokzat-felujitas tervei akkor el is készultek, de az épulet ezen
része azota sem ujult meg.

2009-ben az egy éplletként megjelend huszemeletes toronyhaz és a kereskedelmi kézpont
egységes megjelenésének érdekében megbizast kaptunk ez utébbi felljitasanak és bbvitésének a
tervezésére. A feladatot nagyban nehezitette, hogy a privatizacio soran az épuletnek tébb tulajdonosa
lett, kozullk tdbben egészen kis hanyadot birtokolnak. Ennek kdszénhetd az is, hogy az épllet
bizonyos részei még mindig nem lettek felujitva.

A hazat igyekeztlink egységesen kezelni, megprobaltuk a benne rejlé lehetéségeket kibontani.
Ennek megfeleléen letisztult, a tomegformalast erdsitd és a funkcionalis igényekhez alkalmazkodd
homlokzatokat terveztiink. Az épulet kilsé képét ma az tvegfellleteken tul a megujult el6tetd rendszer
hatdrozza meg. Az épuleten megjelend reklamfeliratok rendezetlensége varosképileg nagy gondot
okozott a felujitast megel6z6en. Ezért az Gvegfalon Gvegburkolatos parkany kapott helyet, melyen az
Uzlettulajdonosok rendezett médon el tudjak helyezni reklamfelirataikat.

Az épllet bévitése egyrészt a sétalo utca fel6li homlokzatok elérehozasaval, masrészt a
nyaktagok el6tti befliz6désekbe kapszulaszerl b&vitmények behelyezésével tértént. Az emeleten
talalhato belsd passzazs akadalymentes megkdzelitése és a féutcardl torténd kdzvetlenebb
megkozelités érdekében lvegfalu , latvanylift” is épult.
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A Vér Aruhdz megujult homlokzata

A Belvéarosi Kereskedelmi Kézponthoz viszonyitva a Skala Var Aruhaz feldjitasanak
tervezése soran kdnnyebbséget jelentett az, hogy az épiilet egy cég tulajdonaban all. igy az épittetsi
dontéshozatal is Iényegesen gyorsabb és atlathatébb volt, ezen kivil nagyobb esély nyilt az épllet
egységes megujulasara.

A Var Aruhaz az 1980-as évek elején az akkor Uj belvaros kdzponti részén, a posta el6tti tér
északi térfalaként épllt fel Kovach Istvan Ybl-dijas épitész tervei szerint. Az épllet tervezése soran
fontos szempont volt, hogy illeszkedjen a belvaros Uj rendszeréhez és téri vilagahoz. Ezt az igényt
elégitik ki az aruhaz Iépcs6z6 homlokzatai és a terepviszonyokat jol kihasznalé telepités. Az aruhaz
fehér szin(i aluminiumkazettas burkolattal késziilt homlokzatai, sikban Iépcs6z8 ablakai és a
szabadon all6 oszlopok hangsulyosan megjelend ,fejei” miatt viszont némileg talformaltnak hatott az
1960-as, 1970-es években felépult hazak szomszédsagaban.

Megnyitasa utan funkcionalis szempontbdl jol vizsgazott az épllet: vasarldk tdmegeit
vonzotta. A rendszervaltast kovetd id6szak azonban ezt az aruhazat is probara tette. Részben ebbdl
kovetkezett, hogy 2000-ben felujitottdk és bdvitették, az ekkor mar a KHK épitésziroda Kft. vezet§
tervez6jeként dolgozd Kovach Istvan és lanya, Kovach-Horvath Katalin tervei szerint. E beavatkozas
soran az emeleten a veszprémi varra nyil6 kilatassal Uj vendéglét alakitottak ki, Uj Iépcs6haz épllt, és
részben felljitottak az épllet homlokzatait. A tdmegformalas szempontjabdl kevésbé szerencsés
maodon az akkoriban elterjedt posztmodern formavilagot alkalmaztak az épulet b&vitményeinél.

A 2010-es évek elsé felében az Gizemeltetd cég az épiilet fenntartasat gazdasagosabba
kivanta tenni és ennek érdekében energetikai korszerisitést tervezett. Ugyanakkor problémat jelentett
szamukra az épulet megjelenése is; a homlokzatokat szerették volna hivogatéva, szinessé tenni. Az
atmeneti terek beéplilése az aruhaz belseje és a kdrnyezbé kozterek kapcsolatanak gyengulését
eredményezte. Az igy létrejott bévitmények olyan problémakra vartak épitészeti valaszokat, mint az
arnyékolas, a megkozelithetéség és két terasz elhelyezése. Ezek kialakitasara, megoldasara két
Utemben: a belvaros-rehabilitacié I/B Uteme (2014-2015) és az azt néhany évvel késébb kdvetd, a
féldszinti terlletek nagy részét hosszutavon bérld SPAR aruhaz 2018-as fejlesztése soran nyilt
lehet8ség. A tervezést az eredeti tervez6k bevonasaval irodank végezte.

A homlokzatok atalakitasa az épulet mérete és varoskdozpont-képz6 szerepe miatt, varosképi
szempontbdl is kényes feladatot jelentett. Az eredeti, fehér szin(, kazettas, aluminium
homlokzatburkolat helyett festett ivegburkolatot terveztiink, fliggdnyfalas kialakitassal. A vizszintes

22



fuggonyfal bordak markansabb kiallasaval szerettiik volna hangsulyosabba tenni az épulet
homlokzatanak Iépcsézését. Megsziintettiik a homlokzaton eredetileg meglévé, de mar hasznalaton
kivili, sikban 1épcs6z6 ablakokat. Az aruhaz homlokzatai, a fehér szini tGvegburkolati mezék mellett, a
belvaros modern épiileteinél megfigyelhetdé meleg, pasztellszinekhez igazodva, sarga- és
narancssarga szin( tvegburkolattal késziiltek. Ezzel a ,modern” varoskézpont egységességének
megdrzése volt a szandékunk. Az utélag beépllt atmeneti terekhez, a féldszinti, tér feldli butikokhoz
és a gyorsbiféhez — a szedett-vedett arnyékoldk helyére — Uj el6tetdket terveztiink az egységesebb
megjelenés reményében. Igyekeztiink rendezett formaba dnteni az lUzletek homlokzatain elhelyezett
reklamfeliratokat is. A 2018-as felljitas hozadéka az volt, hogy a foldszinti, korabban betekintd
kirakatok,- melyek évtiezedeken keresztll nem tolthették be eredeti szerepulket,- jelentds fellleten
visszanyerték atlatszdsagukat. Igy intenzivebb vizudlis kapcsolat jhetett létre az aruhaz belsé terei és
az épllet el6tti koztér kozott. Ugyanakkor — ahogy az mar a tervezés megkezdésekor latszott — a
feltjitas soran odaig nem terjedt ki a mozgasteriink, hogy a beépult atmeneti terek visszanyerjék
eredeti funkcidjukat. Az aruhaz mikddésén és megjelenésén is van még mit javitani, de a tulajdonos
cég folyamatos beruhazasi kedve, atfogé gondolkodasa nyoman az éplilet ma is a varoskoézpont
meghatarozo és folyamatosan fejl6d6 eleme. A hasonlo jellegl l1étesitmények felljitasa, atépitése
soran altalaban medfigyelhetd rovidtavi gondolkodas, a beruhazas azonnali megtérilésének elvarasa
helyett a beruhazé itt a magasabb szintii és atfogdbb médon megvaldsuldé végeredmény elérésének
érdekében tevékenykedett.

2.2.3 Masodlagos épitmények a belvarosban

.'.l';_V"' o ‘—i";
-

A varoskdzpontban ujonnan létesitett pavilonok

Veszprém belvarosaban hosszu ideje, nagyjabdl a kilencvenes évek 6ta gondot jelentett, hogy
a kozterlleteken hol hosszabb, hol révidebb id6re olyan pavilonnak nevezett épitmények jelentek
meg, melyek kialakitasa, forméalasa és anyaghasznélata egyaltalan nem illeszkedett épitett
koérnyezetiikhdz, igy jelenlétik érthetetlen és zavaré volt. Az id6 elérehaladtaval a féutca mentén
miikodd vendéglatdhelyek vezetése részérdl is egyre er6sebben mertlt fel annak igénye, hogy
teraszokkal, fagylaltpultokkal kitelepuljenek a kézteriletekre. A 2009-ben készllt koncepcioterv
készitése soran a fentieket figyelembe véve javaslatot tettlink egy egységes belvarosi pavilonrendszer
létrehozasara. Koncepcio szintjén eléregyartott, modulrendszer(, inkabb utcabutornak, mintsem
épliletnek haté épitményben gondolkodtunk. Evekkel késébb, a beruhdzas megvaldsitasa soran
kerestek meg benniinket Ujra kifejezetten evvel a feladattal, csak, hogy kézben, mint kiderllt, a
belvaros-rehabilitacié palyazati anyagaban csak néhany, kifejezetten kdzhasznalati pavilon
(informacids, két kbézhasznalatu illemhely) megvalositasat céloztdk meg. Az el6bbiek ellenére az
épitmények tervezéséhez ugy fogtunk hozza, hogy az egész belvarosra egységes rendszert
szerettiink volna kidolgozni, mely az egyes helyszinek adottsagaihoz és a kulénb6z8 funkciékhoz
igazithatd. Id8kdzben a feladatunk részévé valt néhany fedett-zart és néhany nyitott kukatarolo
tervezése is, melyeket szintén hasonlé megjelenéssel gondoltunk kialakitani az egységesség
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érdekében. A tervezés soran az Onkormanyzat és a féépitész kérésének megfeleléen eldszor
eléregyartott épitményekben gondolkodtunk és ennek megfeleléen ilyen tevékenységgel is foglalkozé
nagy utcabutor gyartdé cégekkel folytattunk egyeztetéseket a részletek kialakitasa kapcsan. Kdzben a
generalkivitelezd lobbi tevékenysége révén mégis elérte, hogy egyedi pavilonok épiljenek, melyeknek
csak a vaza készll eléregyartva. Az Uj kérilményekhez mi kdnnyen alkalmazkodtunk, hisz a
kilénb6z6 helyszinek és térbeli adottsagok miatt a pavilonokat ugyis némileg kildnb6ézének képzeltik
el. Nagy lelkesedéssel folytattuk a munkat, melynek nyoman végul két pavilon, a belvarosokban ma
mar fontos szerepet betdltd informacios pont és koztéri illemhely, valamint hat kiilénb6z6 méretii és
jellegli kukatarol6 épitmény valosult meg. Az informacids pavilon sulyponti helyen, a legfontosabb
kozlekedési tengelyek metszéspontjaban talalhaté. Az illemhely épitménye pedig a volt parthaz
melletti teresedés részét képezi. A pavilonok a kézpont modern épiileteinek karakteréhez igazodva
egyszer(i megjelenéssel és szdgletes formavilaggal késziltek. A szerkezetiik acél vazszerkezet,
homlokzataik pedig szalcement tablas burkolatot kaptak, az informaciés pont esetében, az
atlathatosag és a vizualis kapcsolatok érdekében, nagy Uvegfeliiletekkel. Koncepcionalis dontés volt,
hogy az alapvetéen tortfehér lapokkal burkolt épitmények a témegek bemetszéseinél, a belvaros
modern épuletein megfigyelhet sarga, naranccsarga szinekhez hasonlé szini lapokkal késziljenek.

Az elkészult pavilonok pozitiv fogadtatasa ellenére a tovabbiakban ez a tertlet kedvezétlen
iranyt vett. A tovabbi pavilonok mas kialakitassal, valéban el6regyartott médon, sajnos sokkal
igénytelenebb megjelenéssel és teljesen eltérd szinvilaggal, végul tlink fuggetlenil készlltek el.

A fentiek magyarazata az, hogy a varos vezetése a tovabbi pavilonok terveztetését és
kivitelezésének lebonyolitasat a Veszprémi Kéziizemi Szolgaltaté Zrt.-re bizta, akikkel ugyan egy
ideig igyekeztlink zoldagra vergddni, ez végul kudarcba fulladt. Az 8§ szempontjuk a pavilonok minél
gazdasagosabb megvaldsitasa és Gzemeltetése volt, a mi szempontjainkat pedig nem vették
figyelembe. igy végil tébb (ma mar harom és szamuk varhatéan néni fog) olcsé, rossz minéség,
eléregyartott pavilon kerllt a Kossuth utca mentén telepitésre, melyek egyetlen elénye, hogy
semleges megjelenésiiknek kdszénhetéen nem hivjak fel magukra a figyelmet. A fogadtatasuk sem
volt kedvez6, a varoslakok is értetlendl alltak a koncepciovaltas elétt. Egyuttal az egységesség
elérésének esélye is csokkent, de elsésorban nem a megjelenés, hanem a térbeli ellentmondasok
miatt.

Az 0j informéciés pavilon

2.3 Veszprém belvaros-rehabilitaciojanak folyamata

Veszprém belvaros-rehabilitacioja eddig két Gtemben valdsult meg. A rehabilitacio
folyamatanak résztvevdi mind két esetben az épittetdé képviselbje (dnkormanyzat esetében
polgarmester vagy alpolgarmester, a konzorciumi partnerek esetében az adott gazdasagi tarsasag
vezetdje), a varosfejlesztési iroda vezetdje, a varosfejlesztési iroda magas- és mélyépitési osztalyanak
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vezetdi és munkatarsai, engedélyez6 hatésagok és szakhatdsagok, palyazatirdk,
projektmenedzserek, épitész tervezdk, szakagi tervezék, miszaki ellenérok, general kivitelez6 cég
voltak (utébbit a targyalasokon a cég vezetdjén kivil altalaban az adott projektért felelés
létesitményfelelds képviselte még, az épités helyszinén pedig az épitésvezetd iranyitotta és
ellendrizte az alvallalkozé szakkivitelez6k munkajat).

Annak ellenére, hogy mind a két Gtem esetében nagyjabol ugyanazok voltak a tervezés-
megvaldsitas folyamatanak résztvevdi, a dontési mechanizmusban tébb kilénbség is megfigyelhetéve
valt. Mig elébbi megvaldsulasi szakaszéban, a rendelkezésre all6 révid id6 miatt a polgdrmester
kdzvetlendl hozta meg a legtdbb déntést, addig utdbbi esetében a varosfejlesztésért felelés
alpolgarmesterasszony és az alatta allg, a Varosfejlesztési csoporthoz tartozé6 mélyépitési osztaly
képvisel6i voltak a targyalo feleink és a dontéseket is 6k hoztak.

Veszprém varoskdzpontjanak rehabilitaciojat 2008 nyaran kezdte el6késziteni a varos akkori
vezetése. Az el6készités soran mi el6szor kozvetlen megbizassal végeztlink varosépitészeti,
épitészeti vizsgalatokat a belvarossal és tagabb kérnyezetével kapcsolatban, igyekeztliink feltarni a
problémakat és 6sszegyljteni a megoldandé feladatokat. Majd ezt kdvetéen javasoltuk a
varosvezetésnek, hogy a targyi témaban nyilt vagy meghivasos tervpalyazatot irjon ki, de ez nem
valosult meg. Helyette kozbeszerzést irtak ki Veszprém belvaros-rehabilitacidéjanak koncepcionalis
tervezésére, melyet harom helyi ajanlatadoé kozul végul irodank nyert meg. A koncepciotervet el is
készitettik és 2008 decemberében szallitottuk le. Alig negyedévvel késébb, 2009 év elején a varos
Ujabb kdzbeszerzést irt ki, a koncepcidtervben szerepl6k épitési engedélyezési- és kiviteli terv szint(
tovabbdolgozasara. Az utébbi kdzbeszerzést a Fémterv Zrt. nyerte meg, épitész tervezé alvallalkozéja
a Speos Kift. volt. Az épitési engedélyezési és kiviteli terveket 6k el is készitették, a mi feladatunk
akkoriban csak a projektben konzorciumi partnerként résztvevd belvarosi kereskedelmi kozpont
homlokzatfelujitasanak és boévitésének tervezése volt. A kivitelezés 2012-ben indult és akkor a
tervekben mutatkozé hianyossagok megoldasara tervezét keresett a projekt lebonyolitasaért felelés
ProVeszprém Kift., igy jutottak el irodankhoz is, de mi els6korben a feladat elvégzésére nem
vallalkoztunk. Kés6ébb tudomasunkra jutott, hogy a Fémterv alvallalkozéjaként dolgozo
épitésztervez6k a tervez6i mivezetést nem tudjak vallalni, masfelél bizonyos terlleteken médositasok
valtak szikségessé, illetve a projekthez kapcsolddd, kiegészits feladatok is jelentkeztek (az aluljaré
belsé kialakitasanak, pavilonok létesitésének és a jatszotérnek a tervezése). A tervezési feladatok
elvégzését és a tervezdi miivezetés ellatasat végul, avval a feltétellel vallaltuk, hogy a
koncepciodtervunktél par helyen altalunk idegennek vélt épitészeti megoldasokat szintén
modosithatjuk. A munka 2012-2013 évben majd teljesen lekototte irodank kapacitasat. A legnagyobb
kihivast szamunkra épitészeti céljaink érvényesitése és a felénk iranyuld, egymassal sokszor
ellentétes elvarasok dsszehangolasa jelentette. A rengeteg kullénb6z8 szerepld, mind feljogositva
érezte magat, hogy épitészeti kérdésekben véleményt formaljon, befolyasolja a déntések
meghozatalat. A fentiek tikrében megallapithatd, hogy a kiilénb6z6 résztvevdk szerepe nincs
tisztazva, a hataskorok elmosddnak. Ami a mi esetlinkben nem csak azért jelentett problémat, mert
kdzben az adott szereplék a sajat feladataikkal nem készultek el, hanem azért is, mert a
munkavégzésunket hatraltattak. Meggydz6désem szerint a rehabilitacio még teljesebb, még atfogébb
lehetett volna, ha mindenki a sajat dolgara koncentral. Errél taniskodik néhany olyan problémas
varoskdzponti szeglet, melyek rendezésével kapcsolatban nem sikerult id6ben megallapodni az
érintettekkel, igy elmaradtak. A Bastya aruhaz és a belvarosi kereskedelmi kdzpont kozott
elhelyezkedd, a félemeletre vezetd lépcsét példaul at kellett volna alakitani, hogy az itt huzodé
gyalogos tengely hasznalhatébba valjon. Ugyanigy meg kellett volna egyezni a Kossuth utca 21. szam
alatti lakohaz foldszintjének keleti végében hizédo atjard mellett, utdlag, az 1990-es évek elején épult
pavilon részleges visszabontasardl is. Ez ugyanis kilog az épulet f6tdmegének homlokzati sikjabdl és
igy kozlekedési és vizualis akadalyt képez. Az el6bbieknél is fontosabb lett volna az egykori
Banyatroszt épliletének tulajdonosaival egylttmiikddési megallapodast kétni a meglévé parkoldlemez
tovabbépitése érdekében, hisz az sokat segitett volna a belvaros parkolasi gondjainak megoldasaban.
Mas tekintetben szerencsésnek mondhatd, hogy a megvaldsulas elhizédasa miatt és a projekt
sikeressége érdekében, egy id6 utan a varos polgarmestere mar kézvetlendl gyakorolta dontési
hataskorét és részt vett a hetente megtartott egyeztetéseken. Mivel O bizott az épitészeti dontéseink
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helyességében, ezért sikerult kivédeni és atlépni tébb tucat az épitészeti koncepciot gyengité, az id6
huzasahoz hozzajarulé médositasi javaslaton.

Az id6 révidsége miatt tovabbi kihivast jelentett a generalkivitelezd egyszerlsitésre vagy
optimalizalasra vonatkozo javaslatainak gyors értelmezése, mérlegelése és adott esetben a
beépitése, visszavezetése a tervekre.

A varoskozpont rehabilitacidjanak masodik, I/B nev( Gtemét 2014-ben terveztik és 2015-ben
valosult meg. A tervezés telepllésképi bejelentési tervdokumentacio és koltségbecslés készitésével
kezd6dott, majd ezek alapjan tendertervek készitésével folytatédott. A belvaros rehabilitacié 1/B Gtem
folyamata kapcsan csak azon problémakat ismertetem, melyek az el6z6 dtemhez viszonyitva
ujdonsagot jelentettek. llyen volt példaul a sziikds koltségkeret és a megvaldsitas révid hatarideje.
Annak érdekében, hogy ne legyen utdlag probléma a beruhazasi kdltséghatar tullépésébdl, a
koltségvetés alakulasat a tervezés folyaman végig figyelemmel kellett kisérniink. A sz(kds anyagi
lehetbségek a tervezés soran mértékletességre, szerénységre és egyszerliségre 0sztokéltek minket.
Kevésbé értékelhetd pozitivan a révid kivitelezési hataridd, aminek a kévetkeztében tébb ponton is
elmaradt a megvaldsitas minésége a varthoz képest. Az Uj, helyszini m{ké fellletek készitése
kapcsan példaul rendkivil negativ tapasztalatokat sikertlt begyUjtentnk. Mivel a kivitelezésik meleg
nyari id6szakra esett, amikor a hdmérséklet mar nem tette volna lehetévé az ilyen jellegi
munkavégzést, a hatarid6 rovidsége miatt viszont nem lehetett eltolni a munkalatokat. Az ebben az
idészakban elkészult miké fellletek jelentds része néhany héten belll tdnkrement, ezért vissza kellett
bontani és Ujra el kellett késziteni azokat. Hasonld nehézségeket és sok kihivast jelentett a lakatos
alvallalkozok precizitasanak hianya, kiilonods tekintettel az egyedi és finom részletekkel tervezett
I[épcs6fogddzok és korlatok készitése terén. A fentiektdl eltéréen elsésorban a tervezés idészakat
nehezitették az érintett kozmulszolgaltatdkkal folytatott, végelathatatlannak tiné egyeztetések. A nagy
cégek nehézkes déntéshozatali mechanizmusa és sokszor hosszu reagalasi ideje miatt nem minden
esetben sikerdlt elérni, hogy az épitészeti szempontbdl optimalis megoldasok kivitelezéséhez
szlkséges hozzajarulasukat megadjak. A megvaldsitas minéségének ellenérzése sem mindig zajlott
ugy, ahogy kellett volna. Az épittetd képvisel6i sokszor nem voltak kelléen kdvetkezetesek. Az
elvarhaté mindségtdl elmaradt részteljesitéseket - miutan szova tették annak hianyossagait - a
kivitelez§ iranti szimpatiatél vezérelve atvették.

Ugy vélem, hogy az el6bbiek ravilagitanak arra, hogy milyen mértékben fiigg egy ilyen, varosi
Iéptékben is jelentds, rehabilitacios projekt eredménye a tervezés-megvaldsitas folyamatanak
résztvevéitél, a kozottuk fennallé viszonyoktdl, valamint bemutatjak azt is, hogy hogyan segithetik
vagy nehezithetik az épitészeti célok elérését.

3. A veszprémi belvaros rehabilitacios projekt utéélete

Mint a legtdébb beruhazasnal a Veszprémi belvaros rehabilitaciéjanal is fontos kérdés, hogy az
napjainkban, lassan 6t évvel a megvaldsulasa utan, hogyan miikédik, mik a hasznalatbol fakado
pozitiv és negativ tapasztalatok? Az el6bbi kérdés megvalaszolasat neheziti a varoskézpont
Osszetettsége és sokrétli hasznalata, de a tarsadalmi el6itéletek is.

A masik kérdés, ami a projekt jovéjét, kifutasat illetéen felmerul az az, hogy milyen médon
folytathatd, épithet6 tovabb vagy kapcsolhaté 6ssze mas fejlesztésekkel? Ahogy arrdl mar bizonyara
az e sorokat olvaso is értesilt, 2023-ban Veszprém Eurépa Kulturalis Févarosa lesz, az ennek
kapcsan tervezett fejlesztések pedig lehetéséget adnak az el8bbi kérdés vizsgalatara.

3.1 A megvalésult beruhazas visszhangja, a megujulast koveté hasznalat és fenntartas

Az eddig két itemben megvaldsult veszprémi belvaros rehabilitacids projekt elsé temét
(2009-2013) hosszura nyul6 kivitelezési id8szak utan, utcaliinneppel és latvanyos Unnepséggel
egybekotve adtak at. A belvaros rehabilitacio kdvetkezd, I/B Gtemének (2014-2015) tervezésére és
megvaldsitasara a palyazati pénzek felhasznalhatésaganak intervalluma miatt kevés id6, nagyjabdl
masfél év allt rendelkezésre. igy mind a tervezés, mind a kivitelezés rohamtempdéban zajlott, aminek
elénye volt ugyan, hogy a kivitelezés rovid ideig gatolta csak a varosrész mikddését, hatranya volt
viszont, hogy a sebesség tobb izben negativan hatott a megvaldsitas minéségére.
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A megvaldsult varoskdzpont rehabilitacié visszhangjat négy kildnb6ézé szinten vizsgalom: a
hasznaldk (varoslakok), az Gzletbérldk és tulajdonosok, a politika és az épitészet, varostervezés
szintjein. A varos lakoéinak, a hasznaldoknak a tdbbsége érommel és megelégedéssel vette birtokba a
meguijult kdztereket és éplleteket. Természetesen voltak elégedetlenkedd hangok is. Volt, aki a
modern varoskozpont kiépulése el6tti belvaros visszaépitését latta volna szivesen és volt, akinek a
szinhasznalat vagy az akkor, még nem tul latvanyos zoldfellleti rendszer bantotta a szemét. Ez utébbi
érv késébb, a ndvények és fak megerdsodéseét kovetben, okafogyotta valt. Az Gzlettulajdonosok és
bérlék szintjén vizsgalva a beruhazas eredményeit, lathatd, hogy bar a kivitelezés alatti korlatozott
megkozelithetéség hatranyosan érintette dket, amitdl idegessé és turelmetlenné valtak, a megujult
varoskdzpont fellendulést hozott szamukra és a legtdbben koézulik vagy mar a rehabilitacioval
parhuzamosan, vagy kdzvetlenul utana fejlesztették is Uzletiket. A vellk folytatott kommunikacié
soran nagyon sokat segitett, hogy empatiaval kézeledtink feléjik és meghallgattuk, majd figyelembe
is vettik a kéréseiket. A politikai szintjét nézve megallapithatjuk, hogy a politikusok értékelései a
legtobb esetben fellletesek voltak és elfogultsagrol tantiskodtak. A regnald polgarmester és a
varosfejlesztésért felel6s alpolgarmesterasszony pozitivan értékelte a végkifejletet és az elényokre, a
pozitiv iranyu valtozasokra hivtak fel a figyelmet, mig az ellenzék, a legtdbbszor teljes hozzanemértést
tanusitva, kizarolag kritikakat fogalmazott meg. A varosvezetés kommunikacidja e téren jelentds
hianyokat mutatott, a koztérmegujitasi nivodijpalyazaton nyert dicséret dij kapcsan példaul csak
megkésve, hetekkel késébb, tartottak sajtotajékoztatdt. A masodik ttem eredményeit mar némileg
jobban sikerult kommunikalni, de azt is érdemes lett volna a k6zérthetéség érdekében atfogdbb
modon, konkrétumokba és részletekbe menéen bemutatni. A projekt szakmai kérokben is szert tett
némi érdekl6désre és elismerésre. Mind a projekt targya, mind a tervez8i megkdzelitéslink érdekessé
valt masok szamara. A terveket és a megvalosult beruhazas fotoit tobb hazai és kiilfoldi digitalis lap is
bemutatta, a Régi-Uj Magyar Epitémivészet cim(i folydirat pedig Katona Vilmos sajatos nézépontu
elemzését kozolte Jarhato textarak cimmel. A fentieken tul lehetéségilink nyilt arra is, hogy ilyen
tematikaju konferencian, illetve rendezvényeken osszuk meg eziranyu tapasztalatainkat a szakma
képviselBivel és a szélesebb kdzvéleménnyel. A megujult belvaros |. Gteme késébb a Magyar
Urbanisztikai Tarsasag és az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsag Egyestlet kdztérmegujitasi nivodij
palyazatan ,Foétér” kategoriaban dicséretben részesllt. Az alabbiakban olvashaté méltatas e kapcsan
szuletett:

,Belvaros megujitas 2013

Veszprém modern belvarosanak megujitasa jelent6s 6sszefiiggd teriiletre terjed ki. A koncepcio
kiemelkedd varosépitészeti értékét jelenti, hogy szerkezetileg szellemes médon uj kbzterlileti
egységet, rendszert hoz létre a '70-es években épitett modern varoskbézpont és a 2000-es években
fejlesztett teriiletek 6sszekapcsolasaval. A Kossuth Lajos utca és a Szent Imre tér megujitasanak
Jellemzdje az épitett kbrnyezettel 6sszhangban allo, annak értékeit erésitd, egyseges épitészeti
formalas, az eltérd épitészeti elemek 6sszhangjanak megteremtése, valamint a meglévé értékes
névényallomany megdrzése. Jo aranyt tart a burkolt, a névényzettel fedett, illetve a vizzel boritott
felliletek k6z6tt. Az Gj burkolatok kialakitasa szinvonalas, elegansan egyszerd, akadalymentes, jol
szolgalja a varosi életet, a kereskedelem és a szolgaltatasok visszatérését, fellendiilését a kbzterekre
nyilé lizletekbe. Veszprém belvarosa Ujkori kbztertileteit ofthonossa, emberkbzpontiva varazsolod
megujitasa a ,F6tér” kategdriaban dicséretet érdemel.”

A varoskdzpont a hasznalat szempontjabdl mindig sokréti volt, de a rehabilitaciot kdvetéen ez
még inkabb igaz. Egyrészt Uj funkcidk is léteslltek, masrészt a kdrnyezet rendezésével a kdztéri
hasznalat lehetéségei is boviltek, igy példaul egyre tébb rendezvény kerll megtartasra az atépitett
koztereken. A terllet hétkdznapi, mindennapos miikodését és az idészakos, a rendezvények soran
folytatott hasznalatot kiilén érdemes vizsgalnunk. A varoskdzpont ma élettel teli, kivételt ez aldl csak a
szombat és vasarnap délel6ttok és kora délutanok képeznek. A Kossuth utca és ez altal a kapcsolddé
terek forgalmat az aluljaré atépitése és a gyalogos tengely keleti iranyd meghosszabbitasa,
Osszekapcsolasa a Budapest Ut melletti gyalogos felllettel is generalta. A megujult kdztereken tébb
olyan uj funkcio kapott helyet, melyek nagy mértékben hozzajarultak ahhoz, hogy a varoslakok
hosszabban id6zzenek a belvaros terein, Uj, rekreaciés szerepet is kélcséndézve azoknak. A korabban
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mar emlitett jatszotér, vizijaték, csobogok, rozsalugas, az Uj utcabutorok, informacios pavilon és
pergola mind ennek az eszkdzei. A megvaltozott kérilményekhez a maganszektor is gyorsan
alkalmazkodott, Uj vendéglatohelyek nyiltak, a korabban meglévék is teraszt béreltek, kitelepultek. A
kereskedelemmel 6sszefliggésben érdemes még kitérni arra, hogy a rehabilitaciét kdvetéen a
belvarosi aruhazakba és Uzlethelyiségekbe mindségi termékeket arusitd ruhazati boltok,
élelmiszerlancolatok, drogériak és vendéglatohelyek koltdztek, az olcsdbb termékeket arusito tarsaik
pedig hattérbe szorultak. A fentiek hatadsara a varos miikddésében is mutatkozott némi
visszarendez6dés, hiszen elbtte itt is az a tendencia érvényesllt, hogy az igényesebb lzletek a varos
peremteruletein bevasarléudvarokba rendezédtek, a belvaros pedig elnéptelenedett. A megujult
varoskdzpont viszont vonzotta a mindségi Uzleteket, tdbben visszakoltdztek a sétaldutcara, néhany
Uzletlanc pedig parhuzamosan itt is nyitott Gzletet. A fentiek tikrében mas megvilagitasba kertlhet az
a napjainkban sokat hangoztatott vélemény is, hogy az Eurépa Uniés tamogatasokat ne koltse az
allam koztérfejlesztésre, belvarosrehabilitaciora, teremtsiink inkabb munkahelyeket beléle. A
tapasztalatok azt mutatjak, hogy a jol atgondolt és komplex szemléletii belvaros
rehabilitacioknak nagyon komoly és akar hosszutavon is érvényesiilé gazdasagélénkité hatasa
lehet.

A mozgasi irdnyok szabadda tételét és a variabilis hasznalatot el6térbe helyezd
koztérmegujitast kovetéen a szabadtéri rendezvények lebonyolitasa gordilékenyebbé valt. A megujult
varoskozponti hazak pedig nem csak a programok hattereként jelenitenek meg uj, friss karaktert, de a
tereket hasznaldk szamara érzékelhetd téri vilag is harmonikusabb és atlathatébb lett altaluk. A
viszonylag ujnak szamité Veszprémi Programiroda a fentiek miatt is, egyre tobb és egyre
szinvonalasabb programot szervez a modern varoskézpont koztereire. Ami a kozosség
megélése, a turizmus és a kereskedelem szempontjaboél kedvez6 hatasokat gyakorol.

A fenntartas kérdése, mint ahogy mas varosok kozpontjainal vagy kdztereinél ugy Veszprém
belvarosa esetében sem egyszeri. A tervezés soran tébb olyan kérést is megfogalmazott a varos
vezetése, melyek célja a késdbbi Uzemeltetés koltséghatékonyabba és egyszerlibbé tétele volt. Azt
szerették volna példaul, hogy az utcabutorok csak fém fellletekkel készuljenek, ne legyenek az
id6jaras viszontagsagaira érzékeny fa fellletek, ugyanez volt a szempont a pergolak és mas koztéri
elemek tervezésénél is. Az el6bbiekkel mi nem minden esetben tudtunk teljes mértékig egyetérteni,
hisz a fa Uléfellletek sok szempontbdl kényelmesebbek, mint mondjuk a késébb ténylegesen
telepitett, fém palcakkal készll6k, masrészt allaspontunk szerint a karbantartas elengedhetetlen része
kellene, hogy legyen kdztereink fenntartasanak. Az utcabutorok fa fellleteinek hianya késébb
kritikaként meg is jelent a hasznaldk részérél. Ugyanakkor természetesen a mi céljaink kdzott is
szerepelt az egyszeri fenntarthatésag biztositasa, ezért terveztik latszobetonbdl a tdmfalakat és a
ndvénykazettak szegélyeit, tizihorganyzott felllettel az acél korlatokat, fogédzokat és pergolakat. A
fentiek miatt a fenntartassal 6sszefliggd problémak nem is ezeken a tertleteken mutatkoztak, egyedull
a gordeszkasok és biciklisek mutatvanyai jarnak néhol a betonszegélyek elszinez6désével. Sokkal
inkabb gondot jelentett a jarofellletek tisztantartasa, a zdldfellletek karbantartasa és a hétvégeken
megnovekedett mennyiségli szemét 6sszegyljtése. Ha optimista szemlélettel tekintek a takaritasért
és Uzemeltetésert felel6s VKSZ Zrt. ez iranyl munkajara, akkor azt tudom megallapitani, hogy javul6
tendenciat mutat, de hozza kell tenni, hogy még most is driasi hianyok mutatkoznak ezen a téren. A
granit térburkolat folyamatos tisztantartdsat ma mar takaritégépek segitik, korabban csak a nagyobb
rendezvényeket kdvetéen alkalmaztak ilyen eszkdzodket. A I1épcsdburkolatok, tamfalak, fogddzok és
korlatok tisztantartasat, szilkség esetén a kiegészitését és javitasat viszont a fent emlitett cég még
napjainkban sem tudja szakszerlien és igényesen végezni. Hasonléan esztétikai és bizonyos
szempontbdl reprezentacios kérdés is, hogy az Uj kéztéri illemhelyek Gzemeltetése hogyan térténik. A
kivitelezd altal az izemeltetés szamara atadott épitmények elcsufitdsa mar a hasznalatbavétellel
kezdetét vette, az éplletektdl teljesen idegen felirati és informacios tablakat helyeztek ki rajuk, annak
ellenére, hogy azon az épitészeti koncepcidhoz illeszkedd feliratok és piktogrammok korabban mar
helyet kaptak. Hasonldan visszatetsz6 az is, hogy az eredetileg automata miikddtetéssel tervezett
épitmények mellett folyamatosan acsorog egy jegyszedd, aki feltételezhetéen a takaritast is végzi.

A Veszprém varosara, kiléndsen nyaron oly jellemzd, utcai fesztivalok (mint példaul az
Utcazene fesztival) hatalmas igénybevételt jelentenek a varoskdzpontnak, a tdmeg okozta karos
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hatasok leginkabb a kdztérrendszert érintik. A rendezvényeket kisérd takaritas pedig vagy nem elég
hatékony, vagy nem elég gyors Gtemd, de az ilyen id6szakok utan hetekig ragacsos, elszinez6dott
fellletekkel, eldobalt szeméttel és meggorbilt lAmpaoszlopokkal talalkozhatunk a varos
leglatogatottabb terein. Reménykedem benne, hogy Veszprém az Eurdpa Kulturalis Févarosa cim
varomanyosaként e tekintetben nagyot tud fejlédni.

A fentieket 6sszefoglalva elmondhaté, hogy a megujult varoskézponti koztereket és
épiileteket, a mindségi élettér biztositasa érdekében és hogy hasznaldikat minél tovabb
kiszolgalhassak, érdemes rendszeresen karbantartani. Azt is fontos megemliteni, hogy a
természetességre és az egyszeriliségre torekvd koztérépitészet, valamint az idétalléo anyagok
alkalmazasa a fenntarthaté varosiizemeltetést nagymértékben segitik.

3.2 A veszprémi varoskozpont és az Eurépa Kulturalis Févarosa cim

Veszprém 2023-ban Eurdpa Kulturalis Févarosa lesz, a varos jelenlegi vezetése altal régoéta
dédelgetett alom valik valéra. A Veszprém varosa és a Balaton-felvidéki régié kdzos palyazata a
Beyond cimet viselte. Mészaros Zoltan, a Veszprém-Balaton 2023 Zrt. Gigyvezetdje elmondta, hogy a
palyazat megnevezésével két dologra szerettek volna utalni, egyrészt a kishitliség tullépésére,
masrészt arra, hogy Veszprém hatarait tullépve a kdrnyék teleplléseit is bevonjak majd a
rendezvénysorozatba. A palyazati anyag er8ssége, hogy els6sorban a rendezvények eredetiségére
és sokszin(iségére koncentral és nem az infrastrukturalis beruhazasokra. A fejlesztések terén, bar
szerepelnek benne konkrét beavatkozasi terlletek, keveset igér, a beruhazasok részletei homalyban
maradnak. Feltehetéen szakmai tanacsok hatasara is, de a varos polgarmestere t0bbszor leszdgezte,
hogy nem kivannak a pécsihez hasonlé nagyberuhazasokat megvaldésitani az EKF felkészilési
idészakaban. Annal is inkabb, mert véleménylk szerint a sziikséges infrastruktura javarészt
rendelkezésre all, ezen tulmenéen pedig az alulhasznositott varosi terekre és épuletekre szeretnének
koncentralni.

Bar a varos mar lassan fél éve gy6zott a Kulturalis Févaros cim odaitélésére kiirt palyazaton,
az el6keésziletek csak nagyon vontatottan veszik kezdetiket. A fentiek miatt egyel6re csak a
palyazathoz készllt, Finta Sandor épitész és tarsai altal dsszeallitott ,Urbanisztikai javaslatok
Veszprém Eurdpa Kulturalis Févaros palyazatahoz kapcsolédéan” cimi, meglehetésen vazlatos
anyag alapjan irok a 2023-ig el6iranyzott és a modern varoskdézponthoz kapcsolodo fejlesztésekrol.

Az anyag kardinalis részét a Haszkovo lakotelep fejlesztésének a mikéntjére vonatkozé
valaszkeresés teszi ki. Masodikként a varnegyed, mint f6 turisztikai vonzer§ nyitottabba, jobban
megkdzelithetéve, a rendezvények befogadasara alkalmasabba tételérdl esik sz6. A mai
buszpalyaudvar és piac kdrnyezete, a volt Butorgyar terllete a harmadik varosrész, amivel az anyag
foglalkozik. A dolgozatom szempontjabdl ez utdbbi a legérdekesebb, hisz ez a terilet kdzvetlendl
hatéros a megujult modern varoskdzponttal. Ahogy a szerzdk is irjak, a varosnak ez a része valdban
kiemelt jelentdségd, itt tarulkozik fel Veszprém varoskodzpontja a Budapest fel6l érkezdk elbtt. A
kozponti szereppel 6sszefliggésben sok bizonytalansag, miikddésbeli probléma figyelhetd itt meg.
Kérdés példaul, hogy milyen médon fejlesztik majd a volt Butorgyar teruletét, ahova elsésorban
lakééplleteket terveznek épiteni, vagy, hogy megvaldsul-e a buszpalyaudvar kikoltoztetése a
vasutallomas mellé és létrejon-e az ilyen médon Iétesiteni tervezett intermodalis csomopont? A
kérdések megvalaszolasa és igy a tervi javaslatok kidolgozasa is varat még magara. Az EKF-hez
kapcsolododan tervezett fejlesztések szempontjabdl viszont nem mindegy, hogy a buszpalyaudvar
épulete valéban kilrul-e, a kérnyezete koztérré alakithaté-e, mint ahogy az sem, hogy az egykori
Butorgyar tertlete hogyan épul majd be, milyen lesz a feltarasa, a kézlekedési rendszere és ez utdbbi
hogyan viszonyul majd a kérnyezé kdzterlletekhez.

Véleményem szerint a terlleten fellelhetd, a varos miikddését érinté problémak egy részét
azonban rovidtavon is meg lehet oldani. Ahogy a korabbi koncepcionak, ugy a mostani anyagnak is
része pélaul a modern varoskodzpont és a plaza korul kialakuld Uj kereskedelmi negyed kozti
szorosabb kapcsolat Iétesitése. Mi tervezéként a Kossuth utca, sétaléutca meghosszabbitasaval és az

29



aluljaré atépitésével erbteljes |épéseket tettlink a fenti cél elérése érdekében, de a Budapest ut
melletti, egyébként meglévd gyalogostengely és a plaza elbterének fejlesztése, szerepének erdsitése
tovabbra is szlkséges lenne. Az utébbiakra vonatkozé javaslatainkat 2009-ben, a Belvaros
rehabilitacio koncepciodtervének készitése soran kidolgoztuk, de tiz év alatt, ezen a részen nem tortént
valtozas. Ugy vélem, hogy ezen kdzteriiletek kiépitése kis anyagi aldozattal, a tervezett magan
beruhazasoktodl fliggetlentl meg tudna valdsulni és javithatna a varos mikodését, a kdrnyez6 éplletek
hasznalatat. Mindazonaltal fontos lenne az is, hogy az egységesség jegyében, a mar meguijult
terlleteken alkalmazott anyagok és épitészeti elemek valamelyest itt is visszakdszonjenek.

A fentiek mellett, egyre surget6bb és fontosabb lenne a mar rehabilitalt varoskdzponti
részekkel hataros, eddig meg nem ujult, magan tulajdonban all6 épuletek rehabilitaciojat
megvaldsitani. Utobbi fejlesztés, kell6 tervezdi érzékenység esetén, tovabb ndvelhetné a belvaros
egységesseget.

3.3 A veszprémi belvaros-rehabilitacié tanulsagai

Az elsé és talan legfontosabb tanulsaga a veszprémi modern varoskézpont rehabilitaciéjanak,
hogy az ilyen jellegii beruhazasok soran az embert, a hasznalét, a varoslakét kell, hogy a
kézéppontba allitsuk és nagyon fontos ennek éreztetése is. Visszatekintve ugy latom, hogy az
Uzlettulajdonosok, a bérlék, a rendezvényeket szervezb és lebonyolité cég munkatarsai, a kiildnb6z6
tarsadalmi szervezetek tagjai szamara nagyon pozitiv Gizenet volt a véleményik meghallgatasa és az,
hogy az észrevételeiket a legtébb esetben viszont is lattak a terveken. Ugy érezhették a beruhazas
valéban értuk torténik. Kisebb volumeni dolgokban még a kivitelezés idején is igyekeztink a
kéréseiknek eleget tenni. Ez utdbbihoz két dolog elengedhetetlen volt: az egyik, hogy helyben voltunk
és igy révid idén beldl ki tudtunk érni az épitkezés helyszinére, a masik pedig, hogy abban az idében,
mikor a megvaldsulas a célegyenesbe ért, lehetéségilnk volt teljes mértékben erre a munkara
koncentralni.

A kovetkez6 tanulsag, hogy a korabbi tervezék véleményét, tanacsait nem csak azért
célszerli meghallgatni, hogy ne kdvesstnk el etikai vétséget vagy, hogy illedelmesnek tlinjink, hanem
azeért is, mert ismereteik és latasmodjuk sok esetben nagy segitséget jelenthet a tervezés soran.
A meglévd éplletekrél a felljitas tervezéséhez szikséges legtdbb alapinformaciot az eredeti
tervez6jétél és az eredeti tervdokumentacidbdl kaphatjuk. Ami azonban még talan az el6z6eknél is
nagyobb jelentéséggel bir, hogy a legtdbb épitész szamara fontos, hogy legalabb a véleményét
kikérjék olyankor, mikor egy altala korabban tervezett éplletet, kdztérrendszert megujitanak vagy
atalakitanak. Annak ellenére, hogy ez alapvetd feladata lenne az ilyen tipusu beruhazast el6készit
épittetéknek és a tervezést végz6 épitészeknek, mégis van ra példa, hogy ez a Iépés elmarad, vagy
ami gyakoribb, hogy rossz szajizzel valosul meg és nem eredményez valddi tudascserét.

Mind a korabbi tervezékkel, mind mas szereplékkel (épitteté képviselbivel, érintett
vallalkozokkal, tarsadalmi szervezetekkel, hatosagok képviselGivel, kivitelezékkel) folytatott
megbeszélések, olykor igen feszlilt hangulatu targyalasok soran azt tapasztaltuk, hogy egymas
meghallgatasa, a masik gondolatai iranyaban tanusitott érdeklédés, az odafigyelés és a figyelmesség
nagy segitséget jelent a kbz6s hang és a kdzds nevez6k megtalalasaban.

A korabbi tervez6k elmondasai és az altalunk tapasztaltak alapjan ugy tdnik, hogy egy ilyen
jellegli munka soran a tervezd soha sem érzi azt, hogy az elképzelései megvalésultak vagy,
hogy a megkezdett beruhazas elérte a kitlizétt célt. Mindig maradtak hatra olyan teriiletek,
melyek a terveken kidolgozasra keriiltek ugyan, de nem tudtak megvalésulni. igy legfeljebb
részcélok elérésének, részeredményeknek oriilhettiink.

Ahogy a varoskdzpont tervezésével korabban foglalkozé épitésztervezék vélemeényébdl kitlint,
az 1960-as évek utani Veszprém esetében medfigyelhetd egyfajta folytonossag, a korabban
létrehozottak folytatasanak igénye. Az egy vagy legalabbis hasonlé iranyba mutato tervezési szandék.
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Az, hogy ez a jévBben is igy lesz-e, kialakul-e parbeszéd a dontéshozok, a tervezést folytatok és a
tervezést korabban végzék kdzott ez ma még nem latszik egyértelmiien, de a tudasatadas és a
kontinuitas érdekében fontos lenne. A folytonossag fenntartasa egyuttal azt is jelentené, hogy
képesek vagyunk tanulni a szocialista varosfejlesztés hibaibol és érzékenyebb tervezoi
habitussal kozelitiink korunk épitészeti kihivasaihoz.

Tézisek:

1. Ha a szocializmus idején megépitett modern varoskdzpontokat elbontjuk és helyettik Ujakat
épitlink, az altal a kontinuitds megszakad és ugyanazokat a hibakat kdvetjuk el, mint amit a szocialista
varosfejlesztésnek ma felrovunk. Ha azonban modern belvarosaink rehabilitacidja soran sikerdl
fenntartanunk a folytonossagot, az azt is szimbolizalja, hogy képesek vagyunk tanulni a szocialista
varosfejlesztés hibaibol és érzékenyebb tervezdi habitussal kézelitiink korunk épitészeti kihivasaihoz.

2. A modern varoskézpontok rehabilitacidja kozvetlen vagy kézvetett médon, de hatassal van az adott
varos majd minden lakéjara, ezért nagyon fontos, hogy a beruhazas tervezését a véleményik
meghallgatasa, a vellk valé folyamatos kommunikacio kisérje és, hogy a tervek készitését, a
megvaldsitast pedig folyamatos tajékoztatas mellett végezziik.

3. Azt gondolhatjuk mara mindenki szamara egyértelm{, hogy a meglévé, de korunk igényeinek
megfelel6en felujithatd vagy bdvithets épuleteink elbontasa és azok helyett Ujak emelése oriasi
pazarlassal és kdrnyezetszennyezéssel jar. A tapasztalatok mégis azt mutatjak, hogy a beruhazok
mas szempontok mentén hozzak meg dontéseiket, ennek tikrében pedig sziikség van ra, hogy
felhivjuk figyelmiket arra, hogy beruhazasaik sokkal kisebb 6koldgiai labnyomot hagynak maguk utan,
ha a meglévé épiileteket (feldjitva vagy atalakitva) hasznositjak. Kiemelten is igaz ez modern
épulleteink esetében, melyek tulnyomo tdbbsége igen tartés, komoly tartalékokkal rendelkezé
szerkezettel készilt. Ha homlokzati képuk vagy bizonyos miiszaki megoldasaik elavultnak tekintheték
is, a hosszu tavu gondolkodas és a fenntarthat6 varosfejlesztés azt kivanja t6link, hogy ha atalakitva
is, de hasznositsuk azokat.

Figgelék:
1. Eletutak keresztezédése

Annak érdekében, hogy hiteles médon tudjunk egy alapvetéen valaki mas altal kitalalt
épuletet, gondolati rendszert folytatni vagy meguijitani, a lehetd legjobban meg kell azt ismerntnk,
ilyen szempontbdl pedig minden esetben hasznos, ha az eredeti tervezd palyajardl, az adott épllethez
fllz6d6 viszonyardl minél tdbbet sikeril megtudnunk.

A veszprémi varoskozpont rehabilitaciojanak tervezése soran pedig az egyik célkitlizésiink is
az volt, hogy elédeink munkajat folytassuk, a meglévé kdztérrendszer és épuletek értékeit feltarjuk és
hasznositsuk. Ennek érdekében mar a koncepciodterv készitése alatt is, majd késébb az egyes
beavatkozasi terlletek és éplletek atalakitasanak tervezése soran is parbeszédet kezdeményeztiink
a varoskozpont korabbi tervezdivel. Marton Istvan épitésszel a huszemeletes toronyhaz és a
hozzakapcsolddo Belvarosi Kereskedelmi Kézpont homlokzatfelljitasa és bdvitése miatt kerlltliink
kapcsolatba, kés6bb a Jutasi ut melletti ABC felljitasaval kapcsolatban is kikértik a véleményét. A
beszélgetések soran az épuletek torténetén és a felujitasokkal kapcsolatos elképzeléseinkrdl alkotott
véleményén tul sokat megtudhattunk téle az egész belvarossal, varossal kapcsolatos elképzeléseirdl,
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korabbi terveirdl és nem utolsé sorban arrdl az idészakrdl, melyben veszprémi épiletei sziilettek.

Ruttkay M. Gyula épitésszel szintén tobb izben volt szerencsénk parbeszédet folytatni a
belvaros rehabilitaciojaval kapcsolatos kérdésekrél, kilonds tekintettel az altala korabban rendezett
kozterek kapcsan.

Kovach Istvannal és lanyaval, Kovach-Horvath Katalinnal pedig a Var Aruhaz atalakitasa miatt
folytattunk egyeztetéseket. A megujuld éplletek eredeti tervezdinek véleményét nem csak a
koncepcionalis kérdésekben, de bizonyos meghatarozé épitészeti problémakkal kapcsolatban is
igyekeztink megismerni.

Az alabbiakban dsszefoglalé jelleggel ismertetem azon épitészek munkassagat, akik palyajuk
soran jelentds mértékben vettek részt Veszprém varoskdzpontjanak alakitasaban és igy kdzvetett
vagy kdzvetlen médon egymassal is kapcsolatba keriltek. A kdztik fennallé viszony nem minden
esetben volt barati (gondolok itt elsésorban a Marton Istvan és Ruttkay Gyula kozti szakmai ellentétre,
aminek gyakran hangot is adtak), de munkajuk révén kénytelenek voltak egymas éplileteit értelmezni
és ilyen modon hatottak is egymas gondolkodasara.

1.1 Marton Istvan Ybl-dijas épitész munkassaga

Marton Istvan a MATI, a KOZTI és a Lakdterv tervezéje, vezetd-tervezéje volt, a
rendszervaltast kdvetéen pedig szellemi szabadfoglalkozasu épitészként dolgozott.

Szakmai palyafutasat Lauber Laszlé és Gadoros Lajos mellett kezdte. Késébb részt vett a
Mohacs szigeti arviz soran elpusztult falvak ujjaépitésében, valamint tagja volt a Koreai haboru utani
Ujjaépitést segitd épitész csapatnak is.1°

Miutan a Lakotervnél kezdett dolgozni, miiteremvezetd lett, de a bevett gyakorlattél eltéréen,
nem vart arra, hogy a vallalat biztositson szamara munkat, helyette kdzvetlen médon keresett meg
potencialis megbizokat. Jo targyaldkészségének és nyugodt habitusanak készénhetéen pedig hamar
jelentés munkakhoz jutott. A Veszprém Megyei Beruhazé Vallalat hosszu ideig vele terveztetett.1!
Veszprémben el6szor a Jutasi lakételep tervein dolgozott, ahol vizidja szerint erdés tertleten helyezett
el lakoépuleteket, igy prébalt kiegyensulyozott életteret biztositani az idekoltoz6k szamara.

Ezt kovetden Veszprém varoskdzpontjanak terveit készitette, nevéhez flizédik a
Kossuth utca sétaloutcava alakitasa (korabban itt haladt at a varoson az egyik féutvonal), az
1975-ben befejezett huszemeletes ,,toronyhaz” és a hozza kapcsolodo Belvarosi Kereskedelmi
Kozpont letrejotte, az egykori Sédmozi (ma kibdvitve és atalakitva Hangvilla néven ismert)
nagyvonalu épiilettomege és mas, jellemzéen kereskedelmi épiiletek.

Veszprém egyetemi varosrészében is jelentds beruhazésok, mint példaul a Kézponti
kollégium, a menza épllet, lakdnegyed, altalanos iskola és szolgaltaté haz tervezését végezte
kollégéival. Mindig hangsulyozta, hogy az elért eredmények, a megvaldsult éplletek csapatmunka
eredményei.

Balatonfireden a Loczi Lajos gimnazium modernista éplletén dolgozott, Balatonféldvaron és
Siéfokon, az Aranyparton pedig dul6é kdzpontok egyedi és izgalmas éplletegyltteseit hozta létre, s6t
utolsé szakmai kihivasa és eredménye is az volt, hogy az itteni Uj befektetSkkel sikerllt megegyeznie
az eredeti beépités megbrzésében, az éplletallomany korszer(sitésében.1?

Munkassagat tébb allami és mas kitlintetéssel dijaztak, de a legtébbet szamara az Ybl Miklds-
dij jelentette.

A veszprémi varoskozpont alakulasat 30 évvel épliletei megéplilését kdvetden is szivén
viselte. A helyi torténéseket figyelemmel kisérte, a rehabilitacios tervek késziilését 2014-ben

10 BEK titkarsag: Bucsuzunk. Budapesti Epitész Kamara, 2014. 10. 21.
http://www.budapestiepiteszkamara.hu/index.php?c=hir&id=1850 (Utolsé elérés: 2018.12.27.)
1 Yo.

12 BEK titkarsag: Bucsuzunk. Budapesti Epitész Kamara, 2014. 10. 21.
http://www.budapestiepiteszkamara.hu/index.php?c=hir&id=1850 (Utolsé elérés: 2018.12.27.)
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bekdvetkezett halalaig tanacsaival, észrevételeivel segitette.

Elete végéig vallotta, hogy egy olyan épitész generacio tagja volt, melynek a lehetéségei
megvoltak ugyan, de a tervezett éplletek szinvonalas megvaldsitasaért meg kellett klizdenie.
Véleménye szerint az adott gazdasagi kérnyezet figyelembevételével, mindig azért épitlink, hogy
szlkségleteket elégitsiink ki, ennek nyoman pedig Uj értékek, Uj funkcidk, és formak jonnek létre.
Publikaciéiban tobb izben kifejtette, hogy amit a kdzelmultban, és jelen idészakban épitlink az
elkdvetkez6 generacionak is élettere lesz. ,Szikséges tehat, hogy azok akik ezt a szakmat
hivatastudattal mivelik megkapjak azt a véleményezési jogot a tarsadalomban, ami, mint irastuddknak
kijar.”13

Mint gyakorl6 épitész meggy6z6déssel allitotta, hogy napjaink tarsadalma szakmankat nem a
kdrnyezetet formald, alkotéi munkénak, csak a befektetdk, és az épitési vallalkozok kiszolgaldjanak
tekinti. Enhez nagyban hozzajarul az épitési térvény és a szakmai felligyelet rendezetlensége,
valamint a szakmankat korillengé immoralis, etikatlan viselkedésforma, melynek megsziintetése a
kovetkezd generaciok feladata lesz.

A Marton Istvan tervei nyoman felépiilt Séd Filmszinhaz éplilete

Az egyetemi negyedben Marton Istvan tervei szerint feléplilt szolgaltatéhaz és altalanos iskola éplilete

1.2 Ruttkay M. Gyula Ybl-dijas épitész munkassaga

Ruttkay M. Gyula 1940-ben Budapesten sziiletett. A Budapesti Miiszaki Egyetem
Epitészmérnoki Karan 1963-ban diplomazott. 1963-1966 kdzott a KOZTI-ben épitésztervezd. 1966-tdl
a Veszprémi Tervezd Vallalatnal épitész tervezdirodai f6épitész. 1966-t6l 1992-ig dolgozott az ajkai
modern varoskozpont kialakitasanak tervein. Az ajkai varoshaza, szolgaltatéhaz, aruhaz, szalloda,

13 Mdrton Istvan. Eptar.hu. https://www.eptar.hu/galeria_epitesz.php?id=555 (Utolsé elérés: 2018.12.27.)
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OTP fidk és a helytorténeti muzeum épllete is az 6 nevéhez kéthetd. 4

A veszprémi belvaros rehabilitaciéjahoz 1978-t6l 1991-ig készitett terveket. A Kossuth
utca északi oldalan allo, torténeti épiiletek alkotta tomb rendezését, az Uj posta épiiletét,
lizlethazat és a koztérrendszer feltjitasat, kialakitasat tervezte. A veszprém belvarosaban
végzett munkaja elismeréseként 1988-ban Ybl Miklés-dijat kapott. Ebben az évben tervezte
Balatonalmadiban a Kéttannyelvi Gimnaziumot, négy évvel késébb, 1992-ben pedig a veszprémi
Tet6fedd Szakmunkasképzd Intézetet. Id6kdzben tdbb egyhazi és oktatasi épulete valdsult meg
Veszprémben, Alsdorson, Litéren és Fels86rson, lakdéplleteket pedig Ajkara, Veszprémbe és
Sopronba tervezett. Munkassaga soran a skandinav épitészetre jellemzd emberkozeli 1épték, az
egyszer(i, de ugyanakkor egyedi tomeg és homlokzatképzés valamint a természeti és az épitett
koérnyezet hatarait elmosoé beépitési formaciok jelentettek a szamara inspiraciét, kdvetheté mintat.
Ezek a jegyek kilondsen jol megfigyelheték templomain és oktatasi éplletein.

1975-ben a Magyar Epitémiivészek Szdvetségének tagja lett.

1992-t6l 2005-ig, nyugdijba vonulasaig a KTM terlleti f6épitésze volt a Kozép-dunantuli
régioban.1> Ezt kbvetben is tevékenyen vett részt kiilonb6zé tanacsadoi testiiletek és zs(irik
munkajaban. Marton Istvannal szemben Ruttkay Gyulat még ma is Veszprém belvarosanak
megmentdjeként és neves épitészként tartja szamon a kdzvélemény (nem teljesen elfogulatlanul), igy
2013-ban Magyar Arany Erdemkereszt és Veszprém Megyei Prima Primissima kitlintetésben
részesult. EImondéasa szerint szerencsésnek tekinti magat, hogy palyaja soran lehetésége nyilt
épuletegylttesekben és nagyobb dsszefiiggd épitészeti rendszerekben gondolkodni.

A Veszprém kézpontjaban elhelyezked6 evangélikus templom Ruttkay féle bévitménye

14 Ruttkay M. Gyula. Veszprém Megyei Kortdrs Lexikon.
http://www.ekmk.hu/lexikon/talalatok3.php?beture=RUTTKAY%20M.%20Gyula (Utolsé elérés: 2018.12.27)
15 Uo.
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A Ruttkay és munkatarsai altal Veszprém varoskézpontjaba tervezett, a térténeti beépitéshez illeszked6 hazak

1.3 Kovach Istvan Ybl-dijas épitész munkassaga

Kovach Istvan a Szovterv épitészeként tobb aruhazat tervezett, kézilik a legismertebb a
budai Skala Szovetkezeti Nagyaruhaz, melyet 1976-ban nyitottak meg, 20.000 négyzetméter
alapteriileten mikodott és igy az orszag akkori legnagyobb aruhaza volt.’6 Harom évtizedes miikddés
utan bontottak el, hogy helyén az ALLEE bevasarlok6zpont megépllhessen.

Kevésbé ismert éplilete az 1974-t6| 1976-ig épitett pécsi Konzum Aruhaz. A bevasarlokdzpont
és a vele egy tdmbot alkoté Konzum irodahaz (Epitész: Tillai Ernd, atadas: 1980) épitését nagy
varakozas elézte meg, sokan vagytak mar olyan modern aruhazra Pécsett, ahol széles valaszték varja
a vasarldkat. Az uj épulettémb megvalositasa érdekében tdbb nagy multu épliletet kellett elbontani a
pécsi belvarosban, ami néhanyakban ma is negativ érzéseket kelt. Az uj &ruhaz orszagos
viszonylatban is az egyik legkorszer(bb volt az dtadasakor.

A szintén Kovach Istvan altal tervezett és 1985-ben atadott veszprémi Var Aruhaz az
itteni szocialista varosfejlesztés egyik utols6 meghatarozé eleme. A Posta el6tti tér, mely
napjainkban a fotér szerepét tolti be, északi térfalat képezi. A kétezres évek elején feltjitottak
és bovitették, majd a legutobbi belvaros rehabilitacié soran a homlokzatai ismét megujultak.

Kovach a Szovtervben a fentieken tul dolgozott még a komldi, a szécsényi és a balatonfiiredi
aruhaz (1971) tervein is. A Balatonfiired belvarosaban allé épllet tomeg- és homlokzatformalasat
tekintve hasonlésagot mutat a pécsi Konzum aruhézzal, a veszprémi Var Aruhaz karaktere ezektdl, a
fent emlitett, nagyvonalu arhitekturaju aruhazaktél mar eltért, homlokzatképzése és féleg utélagos
bévitményei nagymértékben gyengitették nagyvonalu tdmegképzését.

Kovach Istvan 1989-t6l a Szdvterv utédjanak tekintheté STUDIO KHK Epitész és mérnoki
iroda nevl cégével dolgozott tovabb, majd ezt 2001-ben épitész lanyaval: Kovach-Horvath Katalinnal
és épliletgépész fiaval: Kovach Akossal egyiitt atalakitottak és KHK Epitész és Mérndki Iroda Kit.
néven folytattak tovabb a k6z6s munkat. Irodahazakat, feltjitasokat és atalakitasokat, idésotthonokat
és gyogyszallokat terveztek egyitt. Kovach napjainkban is aktiv és jelentés méreti éplletek tervein
dolgozik. Budapesten, a lll. kerlletben jelenleg egy 75 lakasos haza éplil.

16 KOOS Miklds: Nekroldg egy kopé-ért. Koos.hu, 2007.08.07. http://koos.hu/2007/08/07/nekrolog-egy-kope-
ert/ (Utolso elérés: 2018.12.27.)
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A Var Aruhaz eredeti homlokzata

Mindegyik, a fentiekben ismertetett épitészrél elmondhatd, hogy palyaja egyik legfontosabb
munkaja valésulhatott meg Veszprém kdzpontjaban. Azt is fontos megjegyezni, hogy az itt végzett
tevékenységukkel kilénbdzé mértékben ugyan, de hosszu évtizedekre hozzajarultak egy Megyei Jogu
varos képéhez, aminek a felel6sségét at is érezték. Véleményem szerint erre utal az is, hogy husz-
harminc évvel éplleteik, koztereik megvaldsulasa utan is figyelemmel kisérték azok mikddését,
mintha, és megnyilvanulasaik is erre utaltak, visszaigazolast vartak volna az élettél, hogy nem
tévedtek, vagy, ha mégis, akkor sem olyan mértékben, ahogy azt a varos lakéi gyakran még most is
kifejezésre juttatjak.
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Munkaterv:

3. szemeszter:

A belvaros-rehabilitacié soran felmerilt épitészeti kérdéseket taglalé fejezet pontositasa és
kiegészitése. A Veszprém varoskozponti feldjitasanak tanulsagait 6sszegz6 fejezet tovabbirasa és
lezarasa.

Az id6kézben megujult épliletek feldolgozasa, a rehabilitacié tanulsagainak ismertetése.

A Veszprém Megyei Levéltar altal Marton Istvan épitésszel készitett interju feldolgozasa.
Veszprém belvarosa kapcsan tovabbi interjuk készitése Kovach Istvannal és Ruttkay M. Gyulaval. A
rogzitettek feldolgozasa és elemzése.

4. szemeszter:
A dolgozat irdsa és Osszedllitasa.
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