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ABSZTRAKT

Egykori tanyai énem, az onnan eltavolodott varosi életformat megélé lényem, az értékeket és valaszlehetdségeket keresé épitész
hozzaallasom, és mindezek Gsszessége arra 0sztokél, hogy kérdezzek és beszéljek arrol, ami rejtézkodik. A tanyarol.
Rejtézkodik problémaival, pedig van neki béven. Elbujik a szemek eldl, mert szégyenlds, mert takargatni és szégyellni valo, vagy
éppen csak nem hivalkodd. Megbujik a tajban, mert nem ¢ a lényeges. Rejtve marad értéke, mert nem teszi kozszemlére.
Tobblettartalma nem lathatd, mert csendben van. Elrejtve marad épitészete, mert nem keressiik. Eltlinik vagy elébujik?
Dolgozatommal célom, hogy felhivjam a figyelmet egy sajatosan magyar telepilés- és életformara, mely épitészeti 6rokségiink
igen értékes, de drasztikusan fogyo és atalakulo részét képezi, annak kritikus helyzetére, és rejtett potencialjaira. Olyan
aspektusara helyezem a hangsulyt, amelyben a tanya kiterjesztett fogalom, a kornyezettudatos és autonom, tajban €16 épitészet

egy lehetdsége.




BEVEZETO
JMai életiink ,hianybetegségeként” éljik meg a gazdalkodoi létinktdl vald elszakadasunkat, és talan nem is tudatosult benntink, hogy a foélddel valo

intenziv kapcsoltunk elvesztésével elvesztettiik ,életiink vezérldesillagat” is.” ! Reischl Gabor, épitész

A foldtol, a termeészettdl vald elszakadasunk, és ennek soha nem latott méertéke egy sor problémat general, melyek kovetkezmenyeivel az elmult
evtizedekben egyre erésebben szembesilink. A természettdl, annak korforgasatol vald eltavolodas azt eredményezi, hogy nem értjik annak
mukodéseét, igy nem is vagyunk ra tekintettel. A tajtol elidegenilt ember felgyorsult életében a lehetd leggyorsabb akar mindent, és mivel nem latja,
hogy mi hogyan keletkezik, ezért nem is értékes szamara, igy megindul a pazarlas, a szemetelés, a természeti eréforrasok esztelen elhasznalasa.

Ezek kozhelyek, de igazak, és elvezettek nagyon sok olyan problémahoz, melyek a XXI. szazadot sujtjak.

A most zajlo folyamatok azt mutatjak, hogy a klimavaltozas okozta valtozasok nagy része mar elkerllhetetlen, vagyis feladatunk kettés: probalni

megallitani a folyamatokat, amelyek a kornyezetiink karosodasat okoztak, és felkészllni, alkalmazkodni a valtozasokhoz.

Globalisan a probléma olyan mértékire nétt, melyet megoldani is csak globalisan lehet. Viszont lokélisan is keresniink kell a megoldasokat, azokat a
lehetdségeket, melyek természeti kornyezetiink megovasat helyezik elétérbe. Az egyéni felel6sségvallalason tul azoknak a szakterlleteknek,
ipardgaknak, melyek leginkabb feleldsek a kornyezetszennyezésért, valamint az energiak elhasznalasnak nagy részéért, kilondsen nagy feladatuk

van elméleti és gyakorlati szinten is. Ezek kozé tartozik az épitészet, az épitdipar is.

LA leginkabb kornyezetszennyezé hivatas a miénk, épitészeke, a szemeét-, a hulladékkibocsatas legnagyobb részét az épitdipar adja. Ha mi, akik

legjobban szennyezziik a kdrnyezetet, nem vigyazunk ra, milyen példat mutatunk a tébbieknek?” 2 Philippe Madec, épitész

Ha az elmult években korbetekintiink varosainkban, gombamod nének ki a foldbdl a beton és lveg irodahazak, a lassan megszamlalhatatlan
mennyiségl soklakasos komplexumok, melyek befogaddképességliket tekintve a varosokba tomorodés még ujabb hullamat indukaljak, és olyan
meéretll terhet jelentenek a teljes meglévo infrastrukturakra - kozlekedeés, egészségligy, oktatasi létesitmenyek- melyre nincsenek felkészilve, és

hozzajarulnak majd a még nagyobb fogyasztas generalashoz.

Mikozben a vidék elnéptelenedik. Az a vidék, mely foldet, élelmiszert, élhetd kornyezetet tud biztositani az ember szdmara, képes visszavezetni 6t

ahhoz a természeti kdzeghez, melyben otthonosan, és egészségesen mozoghat.

1 Reischl Gabor: Mezbégazdasag és épitészet. Budapest, TERC Kft. 2010. 15.
2 Philipe Madec interju: ,Az épitészeknek meg kell végre értenitk, hogy nem mUvészek, hanem a tarsadalom szolgalodi” <http://epiteszforum.hu/az-epiteszeknek-
meg-kell-vegre-erteniuk-hogy-nem-muveszek-hanem-a-tarsadalom-szolgaloi>. 2018.




Az elnéptelenedd vidék olyan szeletére szeretném felhivni a figyelmet, mely leginkabb veszélyeztetett ma, mikozben egy potencialis lehetéség rejlik

benne a helyi, hazai problémakezeléstinkre. Ez a magyar tanyaszovet, az alfoldi tanyak, a kornyezettudatossag 6sztonos és kolcsondsségen alapulo,

természet kozeli gazdalkodo egylttese. Egy olyan élhetd és fenntarthatd életforma és telepllésforma lehetésége, melynek felfedezése kiutat
jelenthet hazankban a varosiasodas, igy az orszag egyes teriileteinek elnéptelenedése, a foldtél valo elszakadas, az elidegenedés, a
kérnyezetszennyezés és a nagylzemi mezdgazdasag kizarolagossaganak visszaszoritasara. A tanyak vizsgalata, megmentése, Ujraértelmezése és a

tanyaszovet Ujjaelesztése a magyar vidékfejlesztés jovojének meghatarozd pontja, melyhez az épitészeti allasfoglalas is nélkulézhetetlen.

VALTOZAS ES ALKALMAZKODAS

Valtoztatni kell

A bevezetében mar kitértem azokra a problémakra, melyek kihivasok elé allitanak minket, egyéneket és épitészeket egyarant, és arra koteleznek,

hogy a lehetd leghamarabb vélaszlehetéségeket talaljunk. A XXI. szazadot a térténelem sordn még nem latott valtozashullam jellemzi:

Neépességnovekedes, klimavaltozas, tudomanyos-technologiai forradalom: harom énmagaban is nagyon dsszetett jelenség, soha nem tapasztalt
egylttallasuk és egyitthatasuk komoly kihivast jelent az egyén és a kézdsségek szamara. Mindez alapvetéen érinti az épitészetet.” 3

Balazs Mihaly, épitész

Ennek az egylttallasnak kétfajta kimenetele sejthetd: a valtozasra alkalmazkodassal reagalunk, vagy a valtozasok tulndnek rajtunk és kezelhetetlen
vagy talan végzetes kovetkezményekkel jarnak. En még hiszek abban, hogy a valtozasra tudunk valtoztatassal valaszolni, és alkalmazkodo,
illeszkedd magatartast felvenni. Ennek egyik lehetséges iranya pedig ugy vélem, hogy egy szelidebb, visszafogottabb és természet kézelibb
eletmodban, és épitészeti hozzaallasban keresendd, melynek terepét meg lehet pontosan hatarozni.

Kutatasok igazoljak, hogy a nagy varosok élhetetlensége fokozodik a felmelegedés és klimavaltozas kovetkeztében, a népességrobbanas és
migracio kovetkeztében pedig a varosiak létszamanak tovabbi emelkedése varhatd. A hdmérséklet ndvekedése a varosokban erésebben
érzékelhetd, mely a varosi hésziget jelenségével magyarazhato, igy megnd a hutési igény, és a klimaberendezések mukodése csak tovabb fokozza a
levegd felmelegedését, a nyari melegben pedig a benzinfisttel forrd szmog szennyezi a levegét. A csapadék mennyisége jellemzéen csokken,
viszont intenzitasa - egyszerre leesé mennyiség - n6, melyre a csatornarendszerek nincsenek méretezve, igy nagyobb esézések esetén a varost
elonti a viz. Es ezek csak kiragadott példak arra, hogy a varosokba t6marédé népességnek nemcsak a témeggel, az infrastruktira lehetéségeivel és

sokszor kozosségek hijan az elidegenedéssel és pszichés gondokkal kell megkizdenie, hanem a klimavaltozas okozta természeti valtozasokkal is.

3 forras: <http://www.kozep.bme.hu/diploma_-2018-19-tavasz/>

Es akkor még meg sem emlitettem a szennyezett élelmiszereket, a témeges hulladékkezelés-lerakds problémajat, valamint a digitalis és virtualis
vilag fennhatosaga okozta lelki és fizikai elvaltozasokat. Sok mindenre tudunk épitészetileg megoldast keresni, akar talalni is, de nem mindenre, és

latnunk kell, hogy a varosiasodas mértéke tarthatatlan.

WA 19. szazad legelején a teljes népesség 3%-a volt varoslako. Ez az érték a 20. szazad legelején 13-14%-ra nétt, és egy ENSZ népesedési
statisztika szerint 2008-ban érte el az 50%-ot, azaz akkora mar minden masodik ember a Féldon varoslako lett. Ha ez a folyamat valtozatlanul

folytatddik, akkor 2050 koriill mar az emberiség haromnegyede lesz varoslako.” * Csagoly Ferenc, épitész

Tarthatatlan azért is, mert ahonnan az ember eljon, ott (ir marad a helyén, és az elnéptelenedés is egy sor problémat general, bar mas jelleglieket,
mint a tdmorodés. A legtdobb esetben a ritkan lakott terlleteken megsziinnek a munkalehetéségek, mely anyagi gondokhoz, elszegényedéshez vezet,
kozosségek esnek szét, egészségligyi, oktatasi és kulturdlis lehetdségek hianyaban a mindennapi élet nehezebbe valik, megjelenik a szlomosodés
és a perifériara szorult tarsadalmi rétegek problémaja. Ez a probléma jellemzi ma hazank egyes régidit, térségeit is. Az alapvetéen mezdgazdasagi
Magyarorszagon pedig az orszag 2/3-at kitevo Alfold esetében a tanyak elnéptelenedése, illetve a lakossag eloregedése a termofoldek felhagyasat
vagy nagylzemi felhasznalasat eredményezi, mely a sok esetben a termények mindségi romlasaval és a teljes taji és épitészeti kornyezet

atalakulasaval jar egyitt.

Itt szeretnék visszautalni a tanyak kialakulasanak idejére, mivel azok létrejottét és elterjedését is tarsadalmi, természeti és gazdasagi valtozasok
hirtelen és egyitthatd valtozasa idézte eld, melyben latok némi parhuzamot a mai folyamatokkal. Az egyik jogi-gazdasagi eredetll, miszerint a
kivaltsagokkal rendelkezd varosok (Alfoldi mezévarosok, hajduvarosok, jaszkun terilletek, katonai hatarérvidékek) hataraik rendezését megkezdték, a
foldkozosséget megsziintették, igy lehetévé valt az egyéni birtoklas, igy az egyéni foldmlvelés és allattenyésztés, majd a tanyak épitése is. De
mindez kevés lett volna 6nmagaban a termoterilet méreténél fogva. A folydk szabalyozasaval tudtak mind nagyobb terlletet bevonni a
mez6gazdasagba, melyre a népesség gyors ndvekedese, igy az élelmiszerigény novekedése miatt is sziikség volt. Tehat a masodik nagy 1épés az
ember altal alakitott természeti valtozas volt. A harmadik a tarsadalmi atalakulas, mely ezeket a kivaltsagos varosokat jellemezte. Nevezetesen a
szabad jogallas, foldesuri fennhatdsag nélkil, valamint a véllalkozo szellem, mely az egyeduli 6néallo boldogulasra 6szténdzte dket. A negyedik,
technoldgiai eredet( valtozas az ipari forradalom termékeként megjelend vasut, az infrastruktura fejlédése és vele egyitt a mobilités, termények
szallithatosaga volt. Erre a négyes egyittallasra az alféldi tanyavilag kialakulasa egész orszagot érintd reakcioként jelent meg akkor, kialakitott egy

mérdben Uj életformat, és atalakitotta gazdasagunkat.

Ma nem lathatoak teljesen tisztan, de felvazolhatoak a véaltozasok kovetkezményei, és vélaszokat, megoldasi lehetéségeket kell keresniink az élet

minden teriletén, az épitett kornyezetiinket is beleértve.

4 Csagoly Ferenc: Koérnyezetlink allapota és az épitészet feleléssége. Székfoglalok a Magyar Tudomanyos Akadémian, MTA 2014., 12.
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Az elnéptelenedés és foldelhagyasok mellett az eimult 1-2 évtizedben megfigyelhetd tendencia a varosokbdl tanyakra kikéltozé, gazdalkodni vagyo,
legtébb esetben értelmiségiek megjelenése, akik egyéni és kozosségi kezdeményezéseikkel nem csak a mezégazdasagot, a minéségi (sok esetben
vegyszermentes) termények eldallitdsat szorgalmazzak, hanem az épitészeti és természeti drokség megbrzését, valamint helyénvald épitési
magatartast is ebben a kozegbe. Es ez a folyamat reményt és lehetdséget mutat arra, hogy a tanya, mint lakd- és mezdgazdasagi forma egytttese
nem a multat, hanem a jovét is jelentheti, felkinlva egy Ujfajta szemléletet, mely kérnyezettudatossagon, a természet tiszteletén, és

er6forrasainkkal vald megfeleld gazdalkodason alapul.

A tanya alternativa a kornyezettudatos életre valo attérésre

Azok a jellemzék, melyek ma a tanyakat hatranyos helyzetbe soroljak, a lehetdségét is felkinaljak a mértéktelen fogyasztas és pazarlas
visszaszoritasanak, a fosszilis energiakra épuld kozmlellatottsagtol vald fliggés megsziintetésének, a természeti javakkal vald megfeleld
gazdalkodasnak. A tanyasi ember lehetdséget kap arra, hogy mashogy tekintsen a vilagra, azon nem uralkodik, hanem egyutt él vele, annak minden

nehézségével egyltt, igy ovva azt. Legalabbis igy kell lennie.

A hatranyos helyzet okai a nagy tavolsagok, a magara utaltsag, az infrastruktira, egészségligy, oktatas, kulturalis adottsagok fejletlensége vagy
nehezen elérhetdsége. De a mai technika fejlettségi szintjén és a mobilitdssal ezek mind kdnnyen athidalhatova valnak. Vagyis az elényok és
hatranyok atrendezddnek, és felértékelddik az a tobblet, melyet a természetkozelség nyujt. A természeti kdzeg és gazdalkodoi létforma pedig egy
olyan elementaris erejll meghatarozo tényezd, mely az épitészetet egy sajatos mederbe tereli, ahol a szempontok atértékelédnek, és azok

kertilhetnek elétérbe, melyek képesek egy alkalmazkodobb, aldzatosabb épitett kornyezetet teremteni.

JELENTES

LA régi tanya - porta nem csak hazak dsszessége, hanem tobb: élé organizmus, az élet teljességének szintere: a sziletése, a halalé, a munkaé és
pihenésé. Személyre az EN-re szabott vilag emberekkel, allatokkal, novényekkel, ahol nincsenek megkérdsjelezhetetlen “szereplék” sem az

élélények, sem az épitmények kozott.” © Reischl Gabor, épitész

Realis és idedlis tanyafogalom

Az allamszocializmus tanyaépitési tilalmatol (1968-1986) és a termétertletek kollektivizalasatol datalhato a tanyaszévet sorvadasa, mely 6ta nem
volt képes Uj lendiletet venni, de ennek ellenére még ma is sok alfoldi teleptléstinkon élnek nagy aranyban tanyakon, és jelentés azok szama is,
akik beltertleten laknak, de rendelkeznek gazdalkodd tanyaval. Elengedhetetlennek tartom - ahogy mar fentebbi sorokban is tettem - az aktualis,
vagyis realisztikus tanyakép és tanyafogalom, és akorlli kérdések és problémak felvazolasat annak érdekében, hogy érhetéve valjon a dolgozat

késdbbi idealisztikus megkdzelitése.

A tanyak helyzetével és jovoképével a sajat szempontrendszere alapjan foglalkozik az agrartudomany, a teleptlésfoldrajz, a geologia, a szocioldgia
és a néprajz is, de kdzos mindegyikben, hogy aktualis tanyadefinicidt és pontos korilhatarolast nem tesznek, mivel a valtozas a tanyakat érintéleg
igen gyors, emellett egy viszonylag nehezen kutathato és szamszer(sithet6 terilet elszortséga, és a magan jellege folytan. A statisztikai adatok
(népszamlalas, lakohely elemzés, gazdasagi mutatdk) sem ma, sem azt ezt megelézé idékben nem tudtak pontos képet mutatni, a sokféle
hasznalati modbol és keveredéshol kifolyolag. Talan ami az egyes tudomanyteriletek 6sszefliggéseibdl leszlirhetd, az az, hogy tanyanak nevezhetjik
az eredetileg is tanyas terileteken (Alfold) elhelyezkedd, kiilteriileti lakd- és gazdasagi egységeket, allandoan és idészakosan lakott egykori tanyakat
is, akar folytatnak ott mezégazdasagi tevékenységet, akar nem. A korbe beletartoznak azok a turisztikai funkcioju egylttesek, volt tanyak és Uj
tanyasi formakat idézo, tanyaszovetbe kerlild épitések is, amelyek mar csak idegenforgalombol - nem pedig gazdalkodashol - élnek. Sét, tanyanak
nevezzik ma még azokat a hobbi, illetve hétvégi hazakat, melyek az egykori tanyavilag terilletén helyezkednek el, és eredeti tanyak atalakitasaval,
felujitasaval jottek létre, viszont nem nevezziilk tanyanak azokat az Uj épitéseket, melyek ezzel a céllal (tehat nyaraloként), erre a tertletre (j
épitésliek. Nem tisztazott azon lakohazak megnevezése sem, amelyek kilterlletre, az egykori tanyas térségbe keriilnek, de nem gazdalkodnak, és
semmilyen szalon nem kapcsolddnak az egykori szévethez (ezeket inkabb a kilterileti lakohaz megnevezés illeti). Vannak olyan lakotanyak, melyek
a plusz bevétel érdekében becsatorndzzak a turisztikai tevékenységet is, sét van olyan nem lakott gazdalkodd tanya, mely vendéglatasbol is él.
Osszegezve; nem lehet pontosan megfogalmazni, hogy mi ma a tanya reélisan, az elszegényedett kényszerviskotdl a hatalmas lovastanyan

keresztil, a tanyaszovetben talalhatd nyaralo tanyaig még minden beletartozhat, kozos megegyezés a fogalmat illetéen nincs.

6 Reischl Gabor: Gazdalkodo épitészet. Ybl Miklos Foiskola Magasépitési és Telepulési Intézet, Laborb, 1995. 49.



Ezért a dolgozatomban a tanyat, mint idealis fogalmat definialom, és ma is létez6, de mar nem, és még nem tulsulyban lévé jelentésében
hasznalom. Ezek alapjan a tanya egy telepiilés kilteriletén mikodd gazdalkodd egyittes, mely lakohazbol (allandoan vagy idészakosan lakott),
gazdasagi éplletekbdl és épitményekbdl, az ezek altal megjeldlt udvarbol vagy udvarokbdl, valamint a hozza tartozo gazdalkodasra alkalmas
foldtertletbol tevodik Ossze. Az egység elemei elvalaszthatatlanok, mindegyik a teljes egész része, egyltt nyernek értelmet, és egyitt
mukodokeépesek. Kissé utdpisztikus a megfogalmazasom, de az eredeti tanyafogalom ezt jelentette, és a tanyak jovéje is ebben a megbonthatatlan

egységben keresendd.

Torténeti fejlédés és jelentésmodosulas

,Tanya, vagy régebbi néven szallas alatt a magyar Alfold szétszort, maganyos telepeit értjik, melyek ma a mezégazdasagi munkak, s altalaban a
gazdalkodas kdzpontjai, régebben pedig a labas joszag teleltetd helyei voltak. A tanya azonban nem 6nallo telepilésforma, hanem a hozzatartozd
foldbirtokkal egyltt valamely varos vagy nagykdzség fliggvénye--- Mas szdval a magyar foldmUvesnek az Alféldén két telepe van, egyik a varosi vagy

falusi lakohaza, masik a hatarban lévo nyari vagy téli szallasul szolgdlo tanyaja.” ' Gyorffy Istvan, néprajzkutatd

A tanya fogalmat és annak valtozasat vizsgalva Gyorffy Istvan néprajzkutatod elmélete alapjan a tanya honfoglalas el6tti idékre visszanyuld
gydkerekbdl nétt ki, elédjének a nomad allattartd szallas tekinthetd. A tanyarendszer elsé korszakaban (kb. 1750-1850 kdzdtt) az allattartd
szallasokbol a gabonatermd szantofold tanyaja lett, mégpedig Ugy, hogy a telepllés megosztodott, az akolkertek kikeriltek a hatarba, a lako és a
gazdasagi izem kettévalt. Tehata tanya ekkor olyan maganos telep, mely mezdégazdasagi, illetve dstermeldi célt szolgal, és a termelésben
foglalkozonak révidebb-hosszabb ideig tartozkodasi helye. A tanyarendszer masodik korszakaban a belterjes mezégazdasag elterjedésével egy
Ujabb forma jelenik meg, amelyet Erdei Ferenc szantofoldi tanyaformanak nevez. £z a fajta mezégazdasagi forma sokkal inkabb megkoveteli az
allando jelenlétet, igy a tanya egyre inkabb allando lakhellyé alakul at. Kevert forma valdsul meg, a kétlaki (falusi, varosi és tanyai) életforma mellett
megjelenik az 6nallo kinti lako- és mezdgazdasagi Uzem is. Mindez egyértelm( épitészeti kovetkezményekkel jart, hiszen eddig csak a
mezbgazdasaghoz kotddd funkciok ellatasa volt az elsédleges, most pedig egyre inkabb fontosséa valik a lakhatas, a lakohaz szerepe is. A harmadik
korszakban a belterjestlés tovabb folytatodik, a foldbirtokok aprozodasa megindul, az allando kinn lakas, kitelepilés fokozodik. A lakohazak képe
egyre inkabb a falusiakéhoz hasonlatos, azok kitelepitett méasai. Ebben a korszakban elkezdédik a tanya fogalmi meghatarozasanak bonyolodasa,
mivel az allando kinnlakas mentén és a mezdgazdasagi Uzemformak véaltozatossagaval egyre kevertebb formak jelennek meg, de ennek ellenére
meg mindig egyértelmUen kijelenthetd, hogy a tanya mezégazdasagi Uizem és lakoforma egyben, melynek megoszlasi aranya valtozatos, és

tarsadalmi berendezkedése és mikddése sokféle lehet.

A nagy valtozas a tanya-fogalmat illetéen az allamszocializmus idejében, mar annak kezdetén, a mezégazdasagi teriiletek kollektivizalasaval, és a
volt mezévarosokrol vald erészakos levalasztassal, tanyakozségesitéssel kapcsolatban elindult. A tarsadalmi valtozasokkal, a mezdégazdasagi
népesseg iparba valo atcsoportositasaval, a foldek kisajatitasaval, az egyéni 6stermeldi boldogulas ellehetetlenitésével a tanya ,az atalakult,

szocialista tipust mezdgazdasagi termelési rendszer része” lett, a nagylzemi mezégazdasagi vagy éppen ipari munkasok lakohelyévé degradalodott.

7 Gyorffy Istvan: Magyar falu, magyar haz. Budapest: Az Akadémia Kiadd Reprint sorozata, 1987.
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Tehat sok helyitt a m asagi m kifejezés kikerult a fogalmi meg rozasbol és mara a kiltertleti lakofunkcié (minimalis

onellatassal). Es emellett sok helyttt magara hagyott, teleptlési rendszerébdl kiszakitott formava valt. Természetese terlileteként eltérd

mértékben mondhato ki, vagyis néhol (féként a Homokhatsag teriletén) megmaradtak az eredeti jelentést, vagy azt minimalisan modosito tanyak,

egyes részeken pedig teljesen atalakult, a keveredés é szinls

Az 1986-0s tanyai épitési tilalom feloldasaval, majd a rendszervaltast kéveté privatizélassal, t inésével ismét fordulat kovetk

mely a tanyak fogalmat ismét kezdte atrendezni, bar a vart felivelés nem kovetkezett be a me sag hatranyos helyzet és p

g

tdmogatasok hijan. Egyre sokrétlbb lett a kilterllet hasznalata, az épitési és kor si tilalmak miatt kil dett, le tult vagy éppen

konzervalt, de mar nem gazdasagi szerepu tanyak periférikus helyzete nyilvanvaléva csak lakofunkeiot latnak el (hatranyos
tarsadalmi he k megte ). Mellettik megjelentek Uj épitésy, kitelepedett lako de néhany helyltt Ujra lendiletet kaptak a kisebb

is (jellemez6en gytimolcs- és kertgazdasagok).

A mai kép a teljes torténeti folyamatot magan vis eddig el6fordul s tanyaforma megtalalhato jelenleg. A teljes attekint
szinte lehetetlen feladat. De ennél talan sokkal fontosabb egy idealis tanye lom hasznalata, amelyre mar utaltam, és amely kijelolheti a

tanyafej

Teruleti meghatarozottsag kérdése

WA tanyak a ,végtelen’ gnak adnak léptéket és emberi mértéket--” 8 Reischl Gabor, ¢

A fenti mondat és a torténeti leiras alapjan is egyértelmi: a tanydk a magyar al i, az egykori mezdvarosok kiltertletén, az

alfoldi pusztan jottek létre egy sajatos me s lakéformat képezve, az egy ébél pedig létrejott a tanyaszovet. Viszont

ha a jelentésmodosulasha jobban belemély lhat, hogy ma megéllja-e a helyét ez a terileti lehatarolas, v i k
kell rajta. A ke aktualis lénye hogy a mint terr et és ember kapcsolatat szolgalo épitett kornyezetet és fogalmat,
hagyomanyokkal és térténetiséggel rendelkezd tele ssformat vi

Kutatdsom szempontjabol fontos a helyszini meghatarozottsag és az a mult, mely létre etet, ezért a tertleti, Alfoldet érintd
lehatd st meghagyom, olyan példakat mutatok be, melyek mind ezen a terileten talalhatéak, rajtul tul az eredeti tanya:

folyamatok bemutathatoak. Viszont a jovobe tekintést illetéen - és ez a dolgozat 6 célja - nem teszem meg ezt a kitést,
megallitasaimat, problémakezelé kérdéseimet tagabb hasznosit rdekében teszem. Vagyis a tanya fogalmat kiterj m terlleti lehataro

nélkdl minden olyan gazdalkodo e e, ahol az ember mUvelés aléd vonja a tajat, és kor ettudatosan gazdalkodik a term

er6forrasokkal, legyen az az Alfoldon, a Balaton-felvidéken, vagy a Kisalfoldon. L tehat az e r és a tajha

s alkalmazkodo épités valik.

t. Budapest, TERC Kft




TERMESZET-EMBER-HAZ

,Talan a tanyasi lét tikrozi legtisztabban ember és természet, az ember és a mindenség és végsdsoron az ember sajat emberségéhez vald

viszonyét. Ezért a tanyai kornyezetet vilagmodellként is definialjak.” ° Reischl Gabor, épitész

A Reischl Gabortol szarmazo idézet a kdvetkez6ekben vezérfonalat képezi a tanyakat és azok Iényegét megfejteni probald gondolataimnak. Szavai,
és munkassaga iranymutatokent szolgal szamomra, hiszen teljes praxisa alatt a mezdgazdasag és a vidék, és azon belll kitlintetett helyen a tanyak
épitészetével foglalkozott, azt, mint a mindenség modelljét kutatta, szemlélte és tervezte. Az 6 megallapitasai révén merem én is a tanya fogalmat
kiterjeszteni, és sokkal inkabb egy modellkent, mintsem egy adott telepilésformakent vizsgalni, a természet, az ember és a haz harmas

osszefliggésrendszerben megvilagitani.
Természet és taj

. természet az, amit nem az emberek csinaltak. Természet az, ami természetes és nem mesterséges. A természet ellentéte a tarsadalom. A
természetet szeretni annyi, mint tiltakozni a tarsadalom ellen. -+ A taj mindenekeldtt abban kilonbozik a természettdl, hogy nincsen semmi
dialektikus jellege, nem éll szemben a tarsadalommal, nem kapcsolja ki magabol az emberi mesterség jelenségeit sem. A tajba beletartozik az
ember és az ember mlve is. -+ A tajba nemcsak hogy beletartozik az ember, hanem meg is hatarozza azt, illetve korrelacioban van vele: amilyen a
taj, olyan az ember, aki hozzatartozik. -+ Egy masik donté kilonbség természet és taj kozott: a természet ahistorikus, idétlen fogalom, szinte
ellentéte a torténelemnek, a téj pedig csupa torténelem. --- Természet csak egy van - de ihletett kifejezdjére a foldnek még megannyi taja var!” 10

Szerb Antal, iro

Szerb Antal szavai azt sejtetik, hogy ahol, €s amikor megjelenik az ember, ott eltlinik a természet. Vagyis a tanyak megtelepedése, a foldek feltorése
a természetet azonnal tajja valtoztatta, amely mar nem kizaroja, hanem befogaddja lett az embernek. Tehat sokkal inkabb taj és ember viszonyarol
kellene beszélnem, amikor a tanyak helyérdl elmélkedem. En mégis a természet fogalmanal maradok, és ez magyarazatra szorul.

A természetrél, mint meghatarozo, korllvevd erérél beszélek, mely olyan viszonyitasi pontot képez, melyben az embernek éreznie kell, hogy csak egy
apré mozzanat egy nalanal sokkal nagyobb valamiben, és ez aldzatra kell, hogy sarkallja. Az alazat természetes velejardja pedig az alkalmazkodas. A
természet persze lehet idillikusan szép, de sokkal inkabb zord, szeszélyes, és a tanyak embere ezt tudja, hiszen sajat bérén tapasztalja, hogy téle
flgg. Hiszen a foldbdl él, melyet a természet nyljtott szamara, hogy tajat képezzen beldle, a természet erdi és torténései hatarozzak meg
terméshozamat - barmennyire is probaljuk azt mesterségesen, vegyszerekkel befolyasolni -, a természet adja és veszi el allatait. A természet egy
rendszer, egy kozeg, nem csupan az egyes novények és allatok, hegyek, foldek és folyok 6sszessége. Nem szellemi tartalma fontos szamomra,

hanem a hatasa.

9 Reischl Gabor: Regionalitas és dkoldgia. In: Finta Jozsef (szerk): Epitett Jovonk. MTA Tarsadalom Kutato Kézpont, 2005. 255-288
10 Szerb Antal: Természet vagy taj? Nyugat 1940./10, <http://epa.oszk.hu/00000/00022/00657/21067.htm>
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Mindezek alapjan természet az, ami korllveszi és meghatarozza a tanyat, kézzel foghatatlan, idétlen, mig a taj pedig az, amit az ember keze

munkajaval teremt, folyton valtozé, lathato, tapinthato.

Azt is fontos kiemelnem, hogy barmennyire is idillikusnak hat leirdsom, érvelésem a tanyasi életmodot tekintve, az egy borzasztéan nehéz, és
kemény élet, melyben nincs pihendidd - vagy csak nagyon ritkan - a magara utaltsag révén kiszolgaltatott, hatalmas lelki és fizikai erd és kitartas
szikséges hozza, és olyan tudas, mely a természet erdi kozt képes segiteni az embert. A tanyan élés megvaltoztatja a lelklletet, és talan erre lenne

ma szikség. A tanyan kénytelenek vagyunk mashogyan gondolkodni és cselekedni! Valdban megismerni azt, ami korilvesz.

Helyteremtés

LA foldmiuveld ebbdél az ismert vildgbol hatarolta le maganak a terlletet, amikor a haz épitéséhez kezdett. A ,sajat” életterébdl szerezte be az épitéshez
sziikséges anyagokat, az elédok sok évszazados tapasztalata szerint épitett és természetesen kovette az épitkezés stacioihoz kotddo | ritualis”
szokasokat. A maga szerény modjan ez az épitészet a taj és az ott élok ,képére és hasonlatossagara” formalddott. Az ember, folytatva dsei cselekedetét,

igy valt teremté részesévé a ,helynek”.” 12 Reischl Gabor, épitész

A természeti kornyezetbe valo épités, tajja valtoztatas a tanyak kialakulasakor 6sztonosen alakult, a tanyak elhelyezése és kialakitasa alkalmazkodott a
talajviszonyokhoz, a tajolashoz, a széliranyhoz, a helyben beszerezhetd anyagokhoz, azok meghatarozték a kialakithatd szerkezeteket és meéreteket, és
mindezt a jozan paraszti €sz vezérelte. Ez a képesség mara elveszett, illetve hattérbe szorult, mert nem hagyunk a megfigyeléseknek elegendé idot, és
nem helyezink kelld hangsulyt a tapasztalatok és hagyomanyok megértésére és atiltetésére. Pedig a jol mikodd tanyanak ma is ez a zéloga, a jol
gazdalkodo tanya alapelve nem valtozott, annak ellenére, hogy az igények, az életmod, a technika és a mezégazdasag is atalakult. Ma is a legfontosabb
a megfelelo telepités és az épuletek, épitmények, udvar és a foldek megfelelé kapcsolata és arényai, és olyan anyagok megvalasztasa, melyek

természetesek és illeszkednek a tajba.

A tanyak esetében is - legyen sz¢ atalakitasrol, bovitésrél vagy Uj épitésrél - mindig vannak tajékozodasi, viszonyitasi pontok, de ezeket néha nehezebb
tudatositani és alkalmazkodni hozzajuk, mint egy telepllésszovetbe valo épités esetén, ahol a szomszédos éplletek, a szabélyozasok iranymutatast -
vagy éppen korlatokat - jelentenek. Ebben a kézegben mas az alapvetés és mas a mérce. A természet adta lehetdségeket kell alapul venni, mely
részben nehéz feladat, de jobban atgondolva mi méas lenne fontosabb, mint az, hogy merrdél siit a nap, honnan fuj a szél, honnan lehet vizet nyerni, stb.
Az erds kotottség, mely teljesen logikus és életszer(, vagyis egyértelmi, mar nem is kotottség, hanem kijelolt irany. Sot a szabadsag lehetdségét is
magan viseli. Ez a szabadsag egyben veszély is, és sajnos erre rengeteg példat latunk ma a tanyas térségekben, olyan épitések képében, melyek
semmibe veszik az észérveken, tapasztalatokon és alkalmazkodason alapuld hagyomanyokat. Attol flggetlendl, hogy nincs a legtobb esetben
szabalyozas, sot ellendrzés sem ezeken a terlleteken, hiszen kiesnek a latoszoghdl, a hasznalo ember feleldsségvéllalasa és dontéseinek sulya megno,
és a folyamatba bekapcsolodo épitészé is. A természetbdl elfoglalni egy szeletet, hatalmas feladat és csak érzékenyen tehetd. A tanyak helyek, a taj
megjelolt helyei.

12 Reischl Gabor: Mezégazdasag és épitészet. Budapest, TERC Kft. 2010. 17.



Mkodési rend

A hagyomanyos portaink, tanyaink épuletegyittesként funkcionalnak, ahol minden épuletnek, épitménynek célszerlien meghatarozott helye van,
mindegyik sajatos értékkel bir. Az éplletegylttes ,kozepe” az udvar és nem a lakdhaz. Az udvar lehetéség a védett, sajat mikrovilagunk

megteremtésére.” 13 Reschl Gabor, épitész

Minden tanya egyedi, hiszen nincs két egyforma kornyezet, ahogy két egyforma ember, gazda, és igy gazdalkodas sincs. Viszont a hagyomanyos tanyak
mindegyikében felfedezhetd egy rend, rendszer, mely ma is atlltethetd, hiszen a hasznalati logikara épul. Ezért érdemes és sziikséges is megismerni az

eredeti tanyak felépitését, hiszen azokbol sok tanulsag leszlirhetd.

Attol fliggden, hogy funkcionalisan és hasznalati modjaban milyen jellegli tanyarél beszéliink - allandoan vagy idészakosan lakott, allattartd vagy
novénytermesztd tanya, tarsul-e hozza kiegészité funkcio (pl. vendéglatas) - az éplletek és épitmények mennyisége, mérete igen valtozo lehet. Ezért egy

olyan mukodési rendrdl tudunk csak beszélni, ami tulmutat a funkcionalis meghatérozottsagon.

Ez alapjan pedig nem magukrol az éplletekrél, hanem az épileteken kivili helyekrél és terekrol kell beszélnlink, azokrol, melyek a hazakat korbeveszik,
és ezek iranyabol kozeliteni az épitett elemek felé. Ezek pedig az udvar vagy udvarok, a kornyezd megmdvelt és miveletlen foldek. Egy tanya esetében a
viszonyitasi pontok is megvaltoznak a kivil és belll értelmezésében, mi kapcsolja vagy valasztja el egymastol az egyes elemeket, mi hatarol mit. Itt a
hazak veszik korbe az udvart, az udvar mindennek a kézepe és szervezdje, ez kapcsol 6ssze mindent, maga a hely. Az udvar van beldl, azon kivil az
éplletek, majd a legkuilsé réteg a fold, a taj. Ez alapjan a hazak egy falat képeznek a kilsé ,udvar” és a belsé udvar kozott, és atengedési pontjaival kéti

6ssze azokat.

Az épuletekrél, hazakrol Ugy érzem, csak ebben a korrelacioban érdemes beszélniink, hogy hogyan valasztjak el és kotik 6ssze a taji elemeket. Mert ez
képezi a tanyak fé mukodesi rendjének elvét.

(hazak és udvarok bemutatasa példakkal)
A véltozasok tukrében

Az éghajlat valtozasa, a mezdgazdasag technikai atalakuldsa - mely érinti a gazdaséagi éplletekkel szemben tamasztott kévetelményeket is -, az
épitésben végbemend technoldgiai valtozasok, valamint a lakoterekre vonatkozo igények merében atalakultak. Hogyan egyeztetheté 0ssze ez azzal az

allitasommal, hogy a tanyakat érintd alapvetések mégis ugyanazok? Ezt a ,a lényeg allando, a forma véaltozd"* gondolatisag mentén tudom felfejteni.

13 Reischl Gabor: Mezdgazdasag és épitészet. Budapest, TERC Kft. 2010. 21.
14 Balazs Mihaly: Az egyszerre megragadas képessége. In: Somogyi Krisztina - Klobusovszky Péter (szerk.): Koézépiletek kozvetlen kozelségben. BME
Epitészmérnoki Kar, Kozépulettervezési Tanszék 70 éves jubileumi kiadvanya, 2017. 49.

Reischl Gabor: Okotanya terve, Monor 1999.
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Reischl Gabor: Rendek tanya, Kerekegyhdza - Kunpuszta 1995.
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A tanyanak a természeti kozeg adta lehetéségekhez kell alkalmazkodnia a telepitéssel, ha azok valtoznak (altalaban lassan és kis mértékben, de ez
ma bizonytalan), neki is valtoznia kell, logikusan, ésszerlien. A kitarulkozas és a védelem (nap, szél, csapadék) dszténds reakcid, mely persze
megfigyelésen kell, hogy alapuljon. A gépesités kovetkeztében fellépd masfajta helyigény, vagy kozlekedési rendszer véltozasa atrendezheti, vagy
felUlirhatja az eddigi kapcsolati sémakat, de valdjaban ezek a semak soha nem kdbevéesett szabalyokon alltak, hanem igazodtak a mindenkori
gazdalkodashoz, annak eszkozeihez és kivanalmaihoz. Az, hogy milyen hazban és haztartastechnikai feltételek mellett szeretnénk élni, az igen
valtozo, de ma mindenre van lehetdség. A tanyan viszonyt mashogyan érdemes értelmezni a lakohazat, még akkor is, hogy ha a lakohaz mindenhol
és mindenkor lakasra hivatott. Az év 2/3-aban a tanyasi lakdépulet hattérbe szorult, és én Ugy vélem, hogy ez ma is igaz. Legféképp alvasra és a
téli idészakban hasznalt, az élet tere sokkal inkabb kint, az udvaron és a féldeken van. Ezért a lakohazak kialakitasat, méretét és felszereltségét nem

feltétlen a mai valtozasok és lehetéségek mentén érdemes atgondolni.

A mikodd gazdalkodd tanyak esetében két igen eltérd tendencia figyelhetd meg, ahol az egyikben a valtozasok és lehetdségek hasznositasa, a
leginkabb vald korszer(sités és gépesités figyelhetd meg, a masik iranyt pedig a minél inkabb ezek kizarasa jellemzi, az emberi munkaeré eldétérbe
helyezése, az energiafelhasznalas minimalizaldsa, hagyomanyos technikakon és tudason alapuld gazdalkodas fenntartasa. Mindkét irdnyt igen

eltérd eépitészeti megjelenés jellemzi.

(egy korszer( ,full hight-tech” tanya és egy hagyomanyos gazdalkodd tanya épitészeti sszevetése)
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Az eredeti tanyakat jellemzd népi épitészet jelenleg még fellehetd emlékei és jellemzdi irdnymutatok a jelen és jové tanyainak kialakitasara,

helyfoglalasuk, telepitésik, tajolasuk, aranyaik, anyaghasznalatuk tapasztalatokon és ésszerliségen alapszik. A hagyomanyok megismerése és

megeértése, valamint érté felhasznalasa képezi az alapjat egy jo tanyanak, viszont a megfeleld mikodeés és hasznalhatosag érdekében a korszerl

kialakitas elengedhetetlen. A ketté egyensulyi helyzetét technikailag és épitészetileg is meg kell teremteni a hangsulyok tudatos kijeldlésével, szem

elétt tartva a kornyezeti szempontokat.
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LAz eurdpai kultira a hagyomany és korszerliség kettésségében él, sziintelen keresésben, kétségek és bizonytalansagok kozott probal egyensulyt i i HRER TR TAIT
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15 Reischl Gabor: Mez6gazdasag és épitészet. Budapest, TERC Kft. 2010. 19.
16 Reischl Gabor: Gazdalkodo épitészet. Ybl Miklos Féiskola Magasépitési és TelepllésiIntézet, Laborb, 1995. 49. Reischl Gabor: Rendek tanya, Kerekegyhdza - Kunpuszta 1995.



Egyensulyi helyzet

,Van példaul a népi épitészet, de az alfoldi szegény népi épitészetnek egy az egyben valo atlltetése manapsag egyértelmien kudarc. Ki kell
,banyaszni” a ma is hasznalhato tanulsagokat, az akkori épité emberek bolcsességét, a hazban rejtett helyi értékek dsszességét.” 17 Reischl Gabor,

épitész

- akorszerliség és a hagyomany egymast nem kizaro fogalmak
- ahagyomanybdl ki kell szlirni a ma is altalanos érvényul, hasznalhaté tanulsagokat
- akorszerliségben meg kell keresni az ésszerll hatart

- aktiv és passziv energiak megfeleld aranyat kell meghatarozni

- egyensulyi helyzetet kell megteremteni a hasznald tapasztalatokon alapt tudéasa, és a tervezhetd technologia kozott, a tervezok és

hasznald kdzos munkaja kell, hogy legyen

TUDATOSSAG ES OSZTONOSSEG

|
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dsta-keleh hommlokzal

Egy tanya épitését meghatarozza a tudatos racionalitas és a mélyrél jovo dsztondsség kettdsége. A természettdl, elemi erdktél erdsen fliggd

embernek melyrél jové indittatasra, az elédei tapasztalataira, hagyomanyokra és megérzéseire kell, hogy hagyatkozzon, mely 6sztonodsen kijeldli az

mércéje a mlikadoképesség. Sok esetben az épitész képviseli a tudatossagot, mig a gazda az 6sztént. Epitész nélkil nehéz, de nem lehetetlen
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tanyat épiteni, mert a gazda rendelkezik a tudatossag képességével, viszont az épitész a hasznald, a gazda személyes, dsztonos jelenléte nelkil

nem képes tanyat tervezni.

1
I

A tanya egy funkcionalis tzem

WA tanyakon, portakon lévé gazdasagi épuleteknek gyakran funkcionalisan és igy térbelileg is kapcsolodniuk kell a gazda lakohelyéhez és a birtok
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egyeb kiszolgalo jellegli éplileteihez. Ezeknek a kapcsolatoknak megteremtése a latszat ellenére nem konny( feladat.” 18 Reischl Gabor, épitész _2;,._\..: ‘"g" T I \\\\“‘\!‘:“' ‘\W
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dél-HgUgvd'l hemlokzat

- technoldgiai felépités

- egyértelm( kapcsolati rendszere a mikoddképesség szolgalataban

17 Csontos Gyorgyi - Csontos Janos: Tizenkét kémives. Reischl Gabor. Terc Kft. 2006.
18 Reischl Gabor: Gazdalkodd épitészet. Ybl Miklos Foiskola Magasépitési és TelepulésiIntézet, Laborb, 1995. 49.
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Megjelélt hely embernek, allatnak, ndvénynek és épileteknek

- transzcendens fogalmak péarosulnak e mentén hozza, kiegészitik a hasznalhatdsagot, tobblettartalommal toltik fel

Az ember keze munkaja

- 0Osztonos és spontan épités helye ma is, kevés helyen jelenik meg az épitész

- atorokitendd értékek

- gyljteni kell a ma még fellelheté emlékeket

- sok része a tanyanak egyaltalan ne tervezheto

- bizni kell a hasznaléban

- meg kell talalni a megfelelé egyensulyt épitész és hasznald kozott, az épitésznek tudnia kell és el kell fogadnia, hogy ¢ csak
segedkezd szerepet tolt be

- atanya nem az épitészeti onmegvalositas helye

LA porta, a tanya a legszemeélyesebb élettér, nem lehet egyszerre az egészet kitalalni, legfeljebb meg lehet sejteni dolgokat, legfeljebb lehetdsegeket

lehet adni, de bizni kell a bentlakd cselekvéképességeben, életbdlcsessegében, kell hagyni alkoto “teret” szamukra is. Ezért a jo portat, a tanyat a

BEFEJEZETLEN ES VALTOZTATHATO

LAz életritmusunkhoz hasonldan kellene épitentink, elfogadva a tényt, hogy minden épitési tevékenység, de kilondsen a ,gazdalkodd épitészet” nem

fejezodik be véglegesen, legfeljebb kilonbozé mindsegll staciokat alkothatunk, ami nem kevesebb, hanem a folytatas lehetéségeként tobb és foleg

igazabb, mint az Un. ,végleges és valtoztathatatlan” mu. Ha tanulmanyozzuk régi portainkat, tanyainkat, érzékelhetjik, hogy szépségik leginkabb a
kulonbozd épitési fazisok dsszességébdl adodik, ahogy a természetes modjan rakddtak 6ssze az értékek és kozds hagyomanyuk: a valtozas, a

valtoztathatdsag hagyomanya.” 29 Reischl Gabor, épitész

A tanya egy folyton valtozo, nyitott rendszer, melyet befejezetlensége ellenére mindenkor megnyugtato teljesség jellemez. Kész tanyat tervezni,
illetve épiteni nem lehet, a bovités és valtoztathatosag lehetdségét minduntalan fenn kell tartani, melyet a hasznalati igények, a gazdalkodas

atalakulasa vagy technikai valtozasai, anyagi korilmények médosuldsa, valamint a kdrnyezeti valtozasok megkovetelhetnek.

19 Reischl Gabor: Gazdalkodo épitészet. Ybl Miklos Féiskola Magasépitési és Telepllési Intézet, Laborb, 1995. 50.
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Véges végtelen

- méretbeli korlatok kevéssé vannak, belllrél kell meghatarozni a hatarokat
- aranyossag minden stadiumban

- viszonylag kdnnyen megoldhatd a hozzaépités, bovités ,hely van béven”

- meértékletesseég szikseges

- miért nincs befejezetlen érzés egy tanyan
Egymasra rakodo rétegek

- kilonbozo idészakokban, igeények alapjan, akar kilonbozd tulajdonosok keze vagy gondolata altal létre jové sokszinlség
Lehetdség a valtozasra

- hihetetlen ttemben alakulnak az igények

- gyorsan valtozik: mez6gazdasag, technika, akar a hasznalo, a gazda személye - erre az éplletegylttesnek készen kell allnia

TANYA, MINT AZ AUTONOMIA MEGTESTESULESE

JA sokat emlegetett fenntarthato fejlédés eszméjének megvaldsitasat a vildgban és itt a Karpat-medencében is az otthonoknal kell kezdentink. Az
energiagazdalkodas kényszere, a kornyezettudatos épités és életvitel talan vidéken konnyebben megvaldsithato, kilondsen, ha a lakohaz egy
mukodod gazdasag részekeént funkcional. Lehet, hogy eljott a vidéki lét reneszansza? A kozeljovében mar a vidék, a gazdalkoddi tudat és annak

épitett kdrnyezet lehet a példa a varos szamara!” 2! Reischl Gabor, épitész

A tanya fizikai helyzete és mikodési modja szerint autonom épitészeti kialakitasra hivatott, mely erésen befolyasolja az éplletek megjelenését és a
terlilethasznositast. A telepitési tavolsagok és a kozmu kiépitettség hianyossaga vagy akar elérhetetlensége okan helyi, egyedi alternativ rendszerek
kiépitésére lehet sziikség, mely részben nagyobb bekerilés koltséggel jar, de biztositja az 6nallo mikodést, a fliggetlenséget, valamint a
kérnyezettudatos szempontok elétérbe helyezhetéségének lehetdségét. Kiemelkedden fontos a fenntarthatdsag és gazdasagossag érdekében az
aktiv és passziv energetikai rendszerek aranyanak megfelelé meghatarozasa, telepitéssel, tajolassal, szél- és napvédelemmel valé megfeleld
gazdalkodas. Az autondmia nem szabadossagot, hanem szabadsagot jelent, melynek lehetdségével akkor €l jol a tanya, a gazda, és/vagy az épitész,

ha azt s kornyezetbe illesztve, ahhoz alkalmazkodva teszi megjelenéseében és mikodésében egyarant.

21 Reischl Gabor: Mezbgazdasag és épitészet. Budapest, TERC Kft. 2010.
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L, tény, hogy a tanyasi beépitési struktura, az épuletek szigoru racionalitasaban rejld szellemiség és maga a megélhetési szikség egyittesen szinte

Jkoveteli” az alternativ autonom rendszerek adaptalasat, megépitését.” 22 Reischl Gabor, épitész

Egyedil a puszta kozepén
- mitjelent valéjaban az autondmia, mi killonbozteti meg az izolaltsagtol
- épitészetileg mit jelent egyedul lenni - kiszolgaltatottsagot
- mihez kell legféképp alkalmazkodni a tervezésénél, épuletek elhelyezésénél, kialakitasanal

- nincs divat, méas épuletekhez idomulas, mas a viszonyitasi alap

Onallosag
- energiagazdalkodas, alternativ rendszerek, passziv rendszerek elétérbe helyezése
- kiépitési koltseg
- hosszu tavu megtérdlesi

- kornyezettudatossag

Magara hagyott terilet

- maitanyaszovetre értem

- nincs olyan, hogy tanyasi arculati kézikonyv, kéne?

Periféria és szocialis problémak
- aktualis kép, visszautalas a bevezetére, de nem lehet figyelmen kivil hagyni, mi lesz ezekkel tertletekkel
- milyen problémak jellemzik dket

- mi a kiut ebbdl

Kapcsolatrendszer
- ennek javitasaval lehetne jobba tenni a helyzetet
- mibe tud becsatorndzodni
- kistérségileg, lokalisan, orszagos szinten mire lenne megoldas (import csdkkentés, a hazai jobb, magyar vidékfejlesztés)
- kezdeményezések (SZOSZ, Elhetd vidéket, jollakott varost program, biogazdalkodasok dsszefogasai)
- kozosségepités
- attérés a mestermunkara
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‘ 22 Reischl Gabor: Regionalitas és ékologia. In: Finta Jozsef (szerk): Epitett Jovonk. MTA Térsadalom Kutatd Kozpont, 2005. 255-288
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A 80 m?netto6 alapteriiletll épliletrész atalakitasa soran a helyiségek eredeti osztasa megmarad, a két szoba ad helyet a kdzdsségi alkalmaknak, mig
a volt konyha-firdé-kamra helyén kerl kialakitasra egy kiszolgald blokk, mely ruhatarat és vizes helyiségeket foglal magaba. Ezenfelll ebben a

részben torténik majd meg a hosszu tavu tervekben szerepld két éplletrész dsszenyitasa, és a két padldvonal kozétti szintathidalas megoldasa is.

Az Utra nézd, nagyobb szoba tervezett berendezésével az atalakithatosagot, tobb funkcidra vald hasznalhatosagot biztositja, a beépitett szekrény
egyfajta butor- és irattaroloként szolgal, melybe a nem hasznalt berendezések elzarhatok. A kisebb alapteriletd, udvari szoba a beszélgetés,
spontan rendezvények helye, mely egy esztétikai mobilfallal levalaszthatd teakonyhdval egészil ki. A kiszolgald egységben a ruhatar kapott helyet, a
kozosseégi tér szintjen megkozelithetéen egy férfi és egy n6i mosdo, valamint egy kozbensd, akadalymentes lépcsd. A tantermi egység padlovonala
65 cm-rel lentebb taldlhatd, melynek elérése az udvarbol a késébbi, kiegészité felljitasok soran akadalymentesithetd, igy a tanterem szintjén

kialakitand¢ lesz egy mozgassérilt mosdo.
Hosszu tavy, Utemezett elképzelések

- egykoriiskolahoz tartozd egykor veteményes kert hasznositasa, beltertleti iskola tankertjeként, a terményeket a raszoruld tanyasiak
kozott oszthatnak szét, és az iskolai konyhaban hasznositanak

- amelléképulet kozosségi (kaldkaszer() felujitasa

- forras esetén a nagyterem felljitasa, és 6sszenyitdsa a volt gondnoki lakassal

- nagyobb méretll fedett-nyitott tér kialakitasa az udvaron

Aktudlis helyzetkép

A volt iskolaépllet energetikai korszerUsitésére nyertiink 6tven millio forintot, melynek keretében a Tanyafejlesztési Program megvalosithatosaganak
elsfeltételeit tudjuk biztositani. Epitészként az én személyem egy meglehetdsen furcsa pozicioban van, de célom a tudasomnak megfeleléen a

lehetd legjobban helytallni, és képviselni nemcsak a haz épitészeti értékekeit, hanem megprobalni elétérbe helyezni azokat a gondolatokat, alternativ
megoldasi lehetbségeket, amelyek Ugy gondolom (és a kutatasaim ezt bizonyitjak), hogy leginkabb illeszkednek a tanyaszovetben. Ugy érzem, eddigi

legnehezebb épitészeti feladatom eldtt allok, mely tulmutat az épitészeten.
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