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Beszélgetés Varga Leventével az orgovanyi miivel6dési hazrdl

<*¥ A tematikus év keretében az orgovanyi miivelddési hazzal, mint
/S az 1945-90 kozotti magyar épitészet kiemelked6 példajaval foglalkoztunk.

. Felkutattuk és megismertiik épitésének torténetét, az elmult években Y
¥ ' ahdaz koriil zajlé eseményeket, dsszegyiijtottiik a hasznaléi igényeket, N,
. ‘.J és javaslatot tettiink a problémak és kérdések épitészeti kezelésére. & K
o (lasd. 224-31. oldalon) Mindezen folyamatban fontosnak tartottuk . ’.' N
. ; a még €16 tervezok felkeresését, illetve a tervezdi emlékek és nézépontok . - ‘
" -4 feltarasat. Sajnos Jurcsik Karolynak mar nem allt médunkban [ > Py
' kérdéseinket feltenni, Varga Levente személyében viszont egy nyitott 4
&4,  éskdzremiikods partnerre talaltunk, aki a j6izi beszélgetésen ' b pl
WV ‘ tilmenden hasznos, és hosszitavon értékesitheto épitészeti tapasztalatait "\,_ ‘-'-“‘
" osztotta meg veliink. Kitértiink a tervezés és épités koriilményeire, N
A az épiilet szakmai megitélésére, és az elmult évek bovitési gondolataival \_ \' :
kapcsolatos eseményeire, kitekintésként pedig az egyedi és tipus- e
» tervezési idoszak '70-es évekbeli valtasarol kérdeztiik. :‘ L
Ry A  Ezek a beszélgetések szamunkra nagy segitséget nyujtottak a hazrol 8 ‘
N « vald tovabbi gondolkodasban, a hasznaléi igények mellett pedig "' .
.. az épitészeti szandékot is részletesebben megismerhettiik. N c
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J.A.: Volt bennetek olyasfajta épitészeti indittatas

az orgovanyi mivel6dési haz esetében, hogy nem csak
egy egyszerii hazat szeretnétek tervezni? Felkialtjel
akart lenni az épiilet a tomegtermelés és paneles
rendszerek idészakaban, hogy lehet ezt mashogy is
csinalni?

V.L.: En nem hiszem, hogy felkiltéjelet akartunk tenni

- mondjuk a fénokom, Jurcsik nevében nem beszélhetek
mar -, inkdbb a kornyezetbe illeszkedd, és a lelkiinknek
megfeleld épiiletet akartunk. Nagy 6rom és lehet8ség volt
szdmunkra, hogy ezt a kivitelezd és a megrendel§ elfogadta,
és olyan épiiletet csindlhattunk, amilyet szerettiink volna.

B.M.: Az orgovanyi haz is tipustervnek indult, de
arészletek altal valt egyedivé. Minek készonhet6
az épiilet rendhagyo6 karaktere?

V.L.: Hogy miért lett ilyen Orgovany? Azért, mert nem
az iparositott épitésnek megfeleld, hanem inkabb a falusi
kérnyezetbe illeszkedd, 60-as évekbeli modern épiiletet
szerettiink volna. A fejleszthetd mtivelddési otthonok
palydazat tobbféle nagysdgrendd épiiletet dolgozott fel,
ezekbdl a kdzépsd tipusnak felel meg az orgovanyi.

Ezt a tervpdlydzati anyagot alakitottuk a helyi pontos
igényekhez, és ezért lett meszelt nyerstégla épiilet,

fa nyilaszardkkal.

J.A.: Sziiletett ebbél az idészakbél olyan épiiletetek,
ami nagyon ellentmondott az épitészeti hitvallaso-
toknalk, mert nem voltak meg azok a lehetdségek,
mint Orgovanyon? Vagy igyekeztetek inkabb olyan
feladatok felé orientaloédni, ahol lehetett az épitész
sajat habitusanak megfelelden alkotni?

V.L.: A Jurcsik miiterem életében két szakasz volt. Az els6
szakasz 6romépiiletekkel volt teli (mint példaul az orgovanyi
haz). Sokféle egyedi épiilet, nemcsak miivelddési hazak,
hanem lakéépiiletek, tizletek, mint példaul a békéscsabai
magashaz vagy a szekszardi épiiletek. Olyan hazak,
amiket tudott a mtterem a lelkiiletének megfeleléen
alakitani. A kovetkezd idészak nagy valtdast jelentett. Akkor
jottek be a kispaneles majd pedig a vazpaneles épiiletek.
Budapest tobb kertiletében kellett iparositott épitéssel
tervezni 6vodakat, bélcsédéket és iskoldkat. Ez mar egészen
mas, nem annyira a lelkinknek megfeleld feladat volt.

B.M.: Hogyan élted meg épitészként az egyedi
épiiletek tervezése utani tipustervezési idészakot?
V.L.: Egyrészt fiatalabb volt az ember, nagyobb volt

a tiréképessége. Masrészt, elég hamar megnyilt

a magantervezési lehetdség, és megprobaltuk a sokkal
kisebb léptéki egyedi épiiletekben kiélni azt a vagyat,
amit a tervezdirodai keret nem engedett meg.
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B.M.: Hogy latod ennyi év tavlatabdl a tipustervezést?
Mi az értelme? Meddig lehet indokolt egy tipus
hasznalata?

V.L.: A helyszin hatarozza meg, ahova az épiiletet tervezni
kell, hogy lehet-e tipusépiiletet odatenni. Olyan-e az épitett
meg a természetes kdrnyezet, hogy ezt befogadja, vagy
pedig olyan, hogy egyedi épiiletet kivan. En magam
mindig ugy gondoltam, hogy az a jo épiilet, ami igényes

és beilleszkedik a kérnyezetébe. A kérnyezeten én mindig
a természetes és az épitett kdrnyezetet értem. Kitlinni
példaul soha nem szerettem volna az épiileteimmel

a kornyezetbdl. Legyen igényes, de ne hivalkodjon, és ne

a hivalkodé megjelenésével hivja fel magdara a figyelmet.

J.A.: Az orgovanyi miivel6dési haz esetében mennyire
vettetek részt a miivezetésben? Végig jelen voltatok
az épités soran?

V.L.: Igen, a kozds cél érdekében nagyon jo volt a kapcsolat
a kivitelez6ével. A miivezetésben jorészt én vettem részt.
Az alapok kitlizésében és lerakasaban, minden téglandl
ott voltam. Ahhoz, hogy a tervek szerinti nyers téglaépiilet
valéban megvaldsuljon, meg kellett értetni az emberekkel,
hogy minden tégla latszani fog, amit letesznek, ez alapjan
kell az épitéanyaggal banniuk.

J.A.: A nyerstégla falazas kultiraja ez id§ tajt
kezdddott el, vagy volt itthon mar el6zménye?

V.L.: Igen, akkoriban ez még nem volt altaldnos. Az Gjitds
vagya két hatds miatt érhetett el miket. Az egyik az, hogy
Jurcsik Pécsrél, én pedig Nyirmihdlydirdl szarmazom, tehat
szoros kapcsolat flizétt minket a vidékhez. Nyirmihalydi
fatornyos temploma vagy a hazunk mészhomoktégla nyers
feliilete, vagyis a gyermekkori épitett kdrnyezet, hatassal
volt az emberre. Emellett a kiilfldi, féként a dan és némi-
képp a finn nyerstégla épiiletek is példaként alltak elSttiink.
A f6n6kom, Jurcsik londoni munkajan keresztiil, én pedig
a szaksajtéban taldlkoztam sok nyerstégla éptilettel.

B.M.: Magam is orgovanyi lévén érdekelne, hogy

a tervet, a megépitett hazat mennyire fogadtak el

a helyiek? Magukénak érezték, érezhették, esetlegesen
részt vettek a kivitelezésben, vagy pedig az épitész
intenziv és erételjes jelenlétének kdszonhetd

a megépiilt allapot?

V.L.: Azok az évek nem a demokracia idészakat
jelentették. Ha valaki eldontétte, hogy ez az épiilet
épiil, akkor épiilt, nem volt visszakérdezés. Semmilyen
egyeztetés vagy véleménynyilvanitas - ami ma mar
természetesnek szamit — nem volt jellemz6 ezekre

az évekre. Ennek ellenére soha nem tértént olyan, hogy
valaki azt mondta volna, hogy nem idevald épiilet.

EPITESZET & IDO

J.A.: Mi volt a szakma akkori véleménye a hazrél,
és hogy érzed, hogyan itélik meg ma?

V.L.: Szerintem elfogadtak és dltalaban szerették.

Az orgovanyi kultarhazat idével mtiemlékké
nyilvanitottak, tehat ez is azt tiikrdzi, hogy azért nagy
altalanossdgban elfogadta a szakma.

B.M.: Az elmiilt években, az épiilet koriil jelentkezd
bdvitési szandék és tervek nyoman sokat beszélt

az épitész szakma az orgovanyi kultirhazrél. Hogy
éli meg a tervezd, ha a hazat idével atépitik vagy
attervezik?

V.L.: En ilyen szempontbél maradi lelkiilet(i vagyok,
nehezen viselem el, hogyha a hazaimhoz durvan hozza-
nyulnak. Az élet megy tovabb, funkcid- és technikai
valtasok jonnek, és sok esetben hozza kell nyalni

az épiiletekhez. Természetes, hogy az ember oregszik, és
idével nem tud mar mindent maga tenni, maga megtervezni.
Abecstiletes és jarhaté itnak mégis azt tartom, ha az eredeti
tervezdt a szerzdi jog okan mindenféleképpen bevonjak

a tervezésbe. Ha nem is & csindlja, de a gondolkodésban,

a lehetéségek megitélésében helye van. Ahhoz, hogy meddig
lehet elmenni a valtoztatasokkal, vagy hogy azok hogyan
jelenjenek meg, hozza kell szélnia az eredeti tervezdnek is.

J.A.: A 2008-as bévitési szandékrol hogyan szereztél
tudomast?

s

V.L.: Az Epitészforumrol értesiiltem a bévitési tervrdl.

B.M.: Miutan a tervtanacs elutasitotta azt a tervet,
Lenzsér Péterrel készitettetek ti is egy tanulmany-
tervet. Mondanal nekiink par szét errdl? Kovette

az elgondolas a ’67-es palyazati bévitési lehetéséget?
V.L.: A palyazatban a nagyterem koriil két traktusnak volt
egy-egy bévithetd része. De mi nem ezt a gondolatot kivantuk
folytatni. Tiszteletben tartva a meglévd épiiletet, ahhoz
kapcsolva, annak rendszerét atvéve egy 4j épiiletszarnyat
terveztiink. A két koordinatarendszert hiiztuk ki a parkol
felé, a széls6 traktust masoltuk 4t a telek jobb oldalara, két
nyaktaggal egybekétve az épiilettel. Igy kialakult volna egy
zartabb udvarrész, ami hozzakapcsolhat6 a f6 funkcidhoz.

J.A.: Tudnal nekiink tanacsot adni, hogy 50 év tavlataban
milyen szempontok alapjan érdemes bdviteni a hazat?
Epitészetileg, megjelenéshen, tomegképzésében hogyan
lehet alkalmazkodni egy meglévé épiilethez? A mai és
az akkori kor hogyan tud megjelenni egy épiileten?
V.L.: Epitészeti lelkiilet kérdése, hogy ki hogyan akar,
vagy nem akar illeszkedni. En abban gondolkodnék,

hogy tiikrozze a mai kort, de valamilyen médon utaljon

a meglévdre és illeszkedjen hozza.

TiPUS ES/VAGY EGYEDI? HELY, REGIO, IDENTITAS

Varga Levente Ybl- és Kossuth-dijas épitész. 1939-ben sziiletett
Debrecenben. Epitészeti tanulmanyait 1958-ban kezdte meg

a Budapesti EpitSipari és Kozlekedési Miiszaki Egyetem Epitész-
mérndki Karéan, diploméjat 1963-ban szerezte. Ezutan harom évig
az Epitészmérndki Kar Kdzépiilettervezési Tanszékén dolgozott,
mint tanarsegéd. Jurcsik Karoly 1966-ban hivta meg miitermébe
a LAKOTERV-be. 1980-90 kézétt az Altalanos Epiilettervezd
Vaéllalatnal csoport-, majd miiteremvezetd. Ekézben 1984-90
kdzdtt a MESZ Mesteriskola vezets épitésze volt. 1990-t8l pedig
az ATLANT Epiilettervezd Kft. ligyvezetdje és épitész tervezdje.

Részlet Varga Levente épitészeti ars poeticajabdl:

»A szamomra leglényegesebb épitészeti elvek, célok, eszk6zk:

e Az éncéld, révid életi, divatos megoldasok buktatdinak
elkeriilése, az éplilet legyen jél hasznalhaté, rendezett,
Ssszefogott, hivalkodastél mentes és idétalld;

e Az épitett és a természetes kérnyezet messzemend
tiszteletben tartésa, finom épitészeti eszkbzokkel
illeszkedve azok adottsagaihoz, sajatossagaihoz;

o A kiilsé és belsé terek kapcsolatanak, egységének
megteremtése;

e Abelsé térképzés, a nagyvonali térkapcsolatok
fontossdganak felismerése, a belsé terek attekinthetéségének
és gtlathatésdganak hangsulyozasa;

o Egyszer( és természetes, ugyanakkor igényes és idé6tallo
anyaghasznalat;

o Az épitészetet bizalmi szolgéltatasnak tartom, tudva azt,
féleg rajtunk (tervezékén) milik, hogy esetenként
a ,szolgéltatast” az ,alkotas” rangjara tudjuk-e emelni.

Végezetiil meghatérozé fontossagtnak tartom az épitész
generacidk egylittmiikédését, épitészmiihelyek megteremtését,
a mester és tanitvany alkoté kapcsolatanak létrejottét. Ebben

a szellemben dolgoztam egytitt mind az idésebb, mind a fiatalabb
épitész generacidk jeles képviselGivel, ezzel is erésitve

az épitész generécidk k6z5tt é16 kapcsolat folytonossagat.”
(Forras: Varga Levente portféliéja)

KEPEK

Cimoldalon: A miivelédési hdz homlokzatanak részlete, 2017
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