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Absztrakt

Napjaink karakteres tervezési stratégiainak elemzésével 6t példan keresztil a
kortars épitészeti kultara f6bb aramlatait, felmerild kérdéseit és problémait
veszem sorra, fokuszalva a kontextusra. Valami 4j létrehozasa, azaz a tervezési
folyamat vizsgalata soran kiemelt szerepet kapnak kultartorténeti hivatkozasok,
beagyazottsag, valamint a multtal, a megléviségekkel val6 viszony - mind
szellem, mind fizikai értelemben. Minden tervezési folyamat a megfigyelés
stratégiajaként is felfoghato, s igy az adaptacié metodikaja valik izgalmassa, a
folytonossag 1j értelmezést nyer.

Az épitészeti tervezésben testet 61t6 szerzoi interpretacidokat nem csupan az
egyén allaspontja hatarozza meg, hanem a térténelem és annak kollektiv
szemlélete is hatassal van ra.

Az 6sszkép felrajzolasa egyben lehetGséget nyajt mestermunkamon keresztil
sajat tervezési munkamodszerem relaciéba helyezésére.
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El6szo6

Az értekezésben szerepls épitészek munkai mély benyomast tettek és tesznek ma
is ram. Tervezési folyamataik feltérképezése soran az épitészettorténeti
kacsolédasi pontok mindségében, az eltokéltségben és a figyelem
Osszpontositasaban talaltam inspiralé er6t.

Miutan mar j6 ideje foglalkoztam a kivalasztott épitészekkel és hazaikkal, jott a
felismerés, miszerint mindegyikben a szellemi 6rokségek meghatarozo szerepe,
annak sulyozasa, valamint a fizikai kontextus transzformalasa és Gjraépitése a
k6z6s nevezo. ﬁjratervezésnek 1s hivhatnank d¢ket.

Az értekezés irasaval parhuzamosan fut mestermunkam tervezése, hamarosan
indul az épitkezés. Egy tobb évtizede tiresen, elhanyagoltan all6 szaz éves épiilet
atszabasa mara és a jovore hihetetlenil izgalmas feladat.



A tervezés folyamatarol

Egy interja! soran megkérdezték Rem Koolhaastdl, mi a célja még a szakmaban,
erre azt felelte: ,,to keep thinking about what architecture could be. What I could
be.” Az angol nyelv tomorségét nem tudja visszaadni a magyar forditas, de ha
megprobalnank, akkor igy hangozhatna: ,,hogy tovabbi gondolkozzam arrol, mi
lehet még az épitészet. Mi(lyen) lehetek én.” Az elmlt évtizedekben egyre inkabb
kimutathaté az a szandék, hogy az épitészek megvitassak egyes projektjeik
tervezési stratégiait. Ebben a pozitiv folyamatban - tobbek kozott - Rem Koolhaas
(és irodaja, a rotterdami székhelyl OMA) volt zaszlovive, aki jéval konnyebbé
tette a modszertanok megértését.2

Minden egyes tervezési folyamatban valamilyen tervezési médszertan jelen van,
legyen az valds megbizas vagy hallgatoi terv az egyetemen. Mindig. Ezek j6
esetben nem random jellegliek, hanem részei egy olyan nagyobb
keretrendszernek, mely a tervezd prioritasait tamasztja ala. Olyan 1épések
sorozataként is felfoghatjuk, melynek eredményeképpen egy konkrét
konklaziéhoz jutunk. Ennek leirasara a metodus és modszertan szavak kissé
technikai jellegi kifejezések, igy az épitészeti koznyelvben a tervezési folyamat a
jellemz6 — ez a terminus fut épitészirodakban is, mikor a napi feladatok, 1épések
kiosztasra keriilnek, s el6keril a hogyan is tervezink kérdéskore.

Annak ellenére, hogy a tervezési folyamat milyen fontos, hogy tulajdonképpen
minden egyes projektben ott van kédolva, hogy az egyetemi képzés és egy praxis
mikoédésének velejét jelenti, valahogy az eljaras pontos természetét sokszor
mégis homaly fedi. Tébbek kozt az aluldokumentaltsag miatt alakul igy és mert
sokszor lathatatlan a tervezés maga, s csak anekdotakban vagy egyszeri
beszélgetésekben keriilnek el§ a mozgatorugok, a szandékok.

Vajon miért van ez igy? A valasz tobb helyen keresendd. Vannak térténeti,
kulturalis és tradicionalisnak betudhaté okai is. Altalanossagban az okok oda
vezethetdek vissza, hogy az épitészeti tudas, mint minden mas tervezoi agnal,
designernél alapvetéen hallgatdlagos tudas. Olyan tudas, amit nehéz
dokumentalni, nehéz kozvetleniil atadni (lasd a tervezésoktatas vargabeti).
Olyan tudas, melynek rogzitéséhez tul sok erdforrasra lenne sziikséglink, hiszen
szamtalan eltérése, variacidja lehet, és elképesztGen komplex informaciéhalmaz
1s sokszor. Olyan tudas, mely aproé rezdiiléseit lehetetlen lenne dokumentalni. Az
épitészképzésben ez a tudas leggyakrabban a mester-tanitvany viszonyban
adodik at, ergo a tudasatadas formatumai jellemzden a személyes élmények,
elbeszélések és gyakorlati feladatok. A személyes oldalon tul az épitészeti

L http://www.indexmagazine.com/interviews/rem_koolhaas.shtml
2L4sd S, M, L, XL, mely mér tobb, mint két évtizede jelent meg. Hogy rohan az idé!



tervezésben hasznalatos ismeretek gyakorta pontatlanul, sutan vannak
meghatarozva.

Mindezeken felil a tervezési stratégiakrol eltérd nézépontja van az épitészetet a
muvészetek feldl vagy a tudomanyok fel6l kozelits tervezonek, hiszen alapvetéen
mas moédon interpretalja e két polus a vilagot. (Itt még hosszasan lehetne
fejtegetni ezt a témat, van benne mit kibontani.)

Egy tervezési stratégia alapfeltétele a krealas (szebben mondva, valami
létrehozasanak a) képessége. A javaslattételre, a finomitasra, a szervezésre valo
képesség. Egy kozos cél vagy szandék érdekében kapcsolatok kontextusba
rendezésében vald jartassag.

A modszertanok altalaban reproduktivak.



Arno Brandlhuber

Antivilla
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sArchitecture
doesn’t mean necessarily
to design!”3

Arno Brandlhuber nevével és épitészetével (konkrétan az Antivillaval) a 2012-es
Velencei Biennalén talalkozhatott el6szor a széles publikum. Akkor (is) a német
pavilon mutatta be a legemlékezetesebb kiallitast és legmaradandobb lizenetet;
Reduce Reuse Recycle cimmel markans és szép megfogalmazasban stritették
Ossze az épitészet elott allo kovetkezo nagy feladatot - és annak lehetséges
megoldasait -, a megléve6 varosi épliletallomanyunk jovGjét illetGen. A kiallitas
kiemelte az épitész szerepének megvaltozasat, a jelentkez6 feladatok sokasaga
miatt az épitészre, mint a meglévé szerkezetek fejlesztGjére van sziikség immar.
A klimavaltozas kezeléséhez meghatarozott sarokszamok csak agy érhetéek el,
ha azokat az épuleteket fejlesztjiik, amik mar megvannak.

A pavilon mondanivaldja (és kiadvanya) velem maradt, Brandlhuber nevével
legkozelebb 2013 tavaszan talalkoztam, mikor egy interjut olvastam vele, s
lattam publikalva a berlini Szent Agnes templomban végzett munkajat.
Emlékszem, a képeket latva nem tudtam pontosan eldonteni, hogy most az
eredeti, Werner Diittmann féle allapotot latom, vagy mar az Gjat. Ez az elsé érzet
a munkassagaval kapcsolatban utélag meglepden pontosnak bizonyult.

A doktori kutatasom kapcsan felvettem vele a kapcsolatot, s 2016 decemberében
talalkoztam vele az irodajaban, Berlinben. De ki is 67

Arno Brandlhuber kulturalis praxisa az épitészet és varostervezés klasszikusan
értelmezett hatarain tulnyudlva politizal olyan témakban, mint példaul a koz- és
magantulajdon kérdése, a fenntarthaté gazdasag vagy a tarsadalmi
egyuttmikodés. Ismertebb épiiletei tobbek kozott a Neandervolgyi Muzeum
(Diisseldorf/ Mettmann, 1996), a Crystal sportkézpont (Koppenhaga, 2006), a haz
a Brunnenstrassén (Berlin, 2010) és a ,,NégylranyModul” tipushéz (Rocha,
Uruguay, 2014). Berlini székhely iroddjat, brandlhuber+ néven 2006-ban
alapitotta. 2003 6ta a Nurnbergi Képzémiivészeti Akadémian az Eplteszet és
Varoskutatas professzora. O vezeti az a42. org nomad mesterképzést, valamiknt
tarsalapitéja az Akademie c/o nyilvanos szeminariumnak. Jelenleg Németorszag
tértermelését kutatja. Napjaink német épitésztarsadalmanak egyik
legrelevansabb személyisége.

Mindez a jelen, de ha visszatekintiink, akkor j6-par olyan motivum kirajzolodik,
ami elvezet az Antivilla tervezéséhez. Els6 meghatarozo épitészeti élménye a
Karlstan am Main-i katolikus templomhoz két6dik, ahol ministrans volt. A
templomot Dominikus Bohm tervezte helyi homokkobdl, s az els6 modern
templom volt Németorszagban. A belsd tér egyszerlisége mély nyomot hagyott

3 Az épitészet nem feltétleniil jelent tervezést!” Arno Brandlhuber
Forras: https://www.youtube.com/watch?v=wzCEa2XULXU



benne, folyamatosan visszatérd kép szamara azéta is. Palyavalasztasat is e
hatasnak tudja be. A Darmstadti Mszaki Egyetemen toltott évei alatt
meghatarozo tanara volt Thomas Sieverts varostervezo professzor. O ismertette
meg tobbek kozott a francia posztstrukturalizmussal. Sieverts a tobbi tanartol
mer6ben eltérd kérdéseket tett fel diakjainak, példaul a varostervezésben
kevéshbé foglalkoztatta a konkrét tervezés. Itt gyokerezik Brandlhuber
fogékonysaga az idGlegességre, és érdeklGdése a valtozas promoétalasara és
megoldasara, valamint arra, hogy ne a szabalyokat kovesse, hanem
gondolkozasat szabadjara engedve megtehessen barmit, amit akar.
Harmincévesen két tarsaval megnyerte a Neandervolgyi ember Diisseldorf
melletti volgybe, a leletek megtalalasanak helyére kiirt mizeum palyazatot.¢ A
muzeum viszonylag gyorsan megépilt, Brandlhuber érezte, innen mar a palyaja
egyenesben lesz, egyik kulturalis megbizas koveti majd a masikat, hatra lehet
ddlni. 1997-ben irodat nyitott Kélnben Bernd Kneiss-szel. A kezdeti siker
ellenére a megbizasok elkertilték ket. Végil a Koln varosi 6nkormanyzat
épitésiigyl osztalyan keresztil jutott el masodik projektjéhez, amelyben mar a
ma ismert kézjegyei és gondolkodasmodja tetten érhetd: egy sziik, csupan 2,56 m
széles foghijtelek beépitésének feladataval biztak meg dket.

Ennél a munkanal kezdett Brandlhubert az épitési szabalyozasok vilagara
lehet6ségként és nem béklyoként tekinteni. Hiszen az épitészeti tervezés
megkezdése elotti eldzetes kondicidok (gravitacid, geometria, tervezési program)
mellett ott van az irott szoveg ereje, amit hivhatunk kédoknak, besorolasnak,
épitési kovetelményeknek vagy egyszerlen szabalyozasnak. Ezekre ugy
tekintliink, mint megkerilhetetlen kondicidokra, melyeket a legjobb esetben
interpretalni tud az épitész. E tekintetben a modern gondolkodas paramétereken
nyugszik és ezek a feltételrendszerek hatarozzak meg az épitészet lehetGségeit.
Brandlhuber viszont felteszi a kérdést, vajon tekinthetiink-e ezekre a feltételekre
proaktiv eszkozokként vagy tervezési ,,szerszam”okként, mintsem
akadalyokként? Képes-e az épitész hathatésan kézremitikodni e kondiciok
létrehozasaban vagy csupan az atvevdjik, befogaddjuk lehet?

Az immar huisz éve indul6 ez iranyu gondolkodasa 2016-ban a Ziirichi ETH-n egy
kiallitasban5, tobb vonatkozé kiadvanyban®, konferenciaban?, az épitész
tarsadalom diskurzusait beindit6 eseményben csticsosodott ki8.

A kolni hazra visszatérve, Brandlhuber...

4 Az épiilet hideg tokéletessége egyébként tavol all Brandlhuber mai épitészetétdl.
5 https://ausstellungen.gta.arch.ethz.ch/events/legislating-e

6 http://www.archplus.net/home/Legislating-Architecture-EN/

7 http://www.archplus.net/home/news/7,1-11380,1,0.html

8 http://legislatingarchitecture.org/



Zsuffa és Kalmar

Csaladi haz, Budapest III.
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Brendeland & Kristoffersen

Borgen/Nilsen villa






Valerio Olgiati

Villa Além
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