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»Ahogy az mara vildgossa lett: a multat
végképp eltordlni még a kommunistaknak sem
sikeriilt. Ha ezt belatjuk, ugy érthetd, ha nekiink
sem célunk az. A multtal val6 leszamolas és
elszamolas helyett tisztességesebb €s
intellektualisan feltétlentil izgalmasabb a mult

megértése, vagy annak kisérlete.”

Kende Tamas: Az intézményes forradalom -
Adatok a kommunista part kulturalis és
tarsadalmi torténetéhez Borsod-Abauj-Zemplén
megyében (1945-1956) - Magyar Nemzeti
Levéltar Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Levéltar
(2014)p 11

Absztrakt

A székesfehérvari Skala Aruhéz jelen allapotaban jol miikodd kereskedelmi egység,
ruha- ¢lelmiszer- €s konyvesbolt; nincs épitési szandék, atépitési kényszer. Az éplilettel
kapcsolatban a jo kérdés megtalalasat gondolom elsédlegesnek; mert nincs rosszabb,
mint j6l megvalaszolni egy rossz kérdést."

A j06 kérdés megtalaldsahoz az épiilet és kornyezetének megismerésén at vezet az ut.
A jelen valosag megértése elengedhetetlen ahhoz, hogy megtalalhatok legyenek a valds
problémak, melyekre valos valaszok adhatok.

Dolgozatom elsd részében tehat 6sszefoglalom a varos huszadik szazadi
fejlddésének fontosabb allomasait €s mozgatorugoit, masodik fejezetében pedig az
aruhaz tervezésének és épitésének koriilményeit 0sszegzem. A harmadik részben az
épiilet jelen valosagaval foglalkozom: milyen emlékeket, tizeneteket kommunikal jelen
valosdgaban a kdrnyezete szamara.

Az 0sszegzd részben talan sor keriil a helyes (legfontosabb) kérdések feltevésére is.

' (Aravena 2014)



Bevezeto

Vagy bevezeto nincs is, hanem ez az absztrakt.. ???

Torténet

Alapitastol a szazadforduloig

Székesfehérvar torténelmét a belvaros szerkezete, épiiletei 6rzik. Mar ami mara még
megmaradt beldliik.

Alapitasakor (Géza fejedelem - 972) a mocsaras vidékbdl kiemelkedd szaraz
dombokon indult meg a varos fejlodése, az itt épitett bazilika (Szent Istvan — 1003-
1038) nyoman jelentds egyhazi, az orszaggylilés évi kétszeri itteni tilése miatt vilagi
befolyésa folyamatosan novekedett. A kézépkori Magyar Kirdlysag kiralyi, vilagi és
szakralis kozpontja volt, itt Orizték a koronazasi ékszereket, a kincstarat, a levéltarat; itt
iilt a kiraly torvénylato napokat, és csak a fehérvari bazilikaban megkoronazott kiraly
lehetett az orszag torvényes uralkodoja. Itt bocsajtotta ki I1. Andrés az aranybullat.

A torok hodoltsag idején a varos torok kézre keriilt (druldssal, nyomai ma is
lathatok, pl: Szent Anna templom tornyan félhold, Torok Fiirdé romjai — ma térok
Udvar), felszabadulasa utan nem nyerte vissza hajdani fényét, kereskedelmi és vallasi
régiokozpontként tudott tovabb miikddni, féleg német telepes lakossaggal palota és
templomépitésekkel. A reformkorban Budapest arnyékaban agrarvarosként
aposztrofalhatjuk, ipari fejlodés csak a vasut megépiilésével (1860) kovetkezett.
,»Négyszaz év szakadatlan rombolasai utdn most mar bizhatunk abban, hogy
utodainknak csorbitatlanul meg tudjuk 6rizni az elmult ezer esztendd minden
megmaradt értekét” — irja Fitz Jend Székesfehérvar torténetét 6sszefoglald konyvének
attekint6 fejezete végén a milemlékekre utalva (p. 41) 1957-ben.” Sajnos, ahogy azota
lathatjuk, optimizmusa csak a belvaros egy részére lett igaz, a varos tobbi részére,
kiilonos tekintettel a varfal kiils6 kornyezetében évszazadok alatt kialakult
varosszerkezetre semmiképp.

A varos mult szazadi torténetét — ahogy az orszagét is — a vilaghaboruk borzalmai és
rombolasai tagoltak korszakokka. A két vilaghaboru kozotti idészak fejlodéssel teli,
utolag is idvozlendo projektek flizére, mig a masodik vilaghabort utani szakasz
folyamatai elszomorit6 varosszerkezetet €s éplileteket hagytak hatra. Jelen létében a
belvaros foként az eldbbi, az azon kiviili teriiletek ez utdébbi idészak lenyomatat drzik;

természetesen a rendszervaltas ota eltelt iddszak sem telt el nyomtalanul.

2 (Fitz 1957) p.1-41



A két vilaghaboru kozott

A két vilaghaboru kozotti iddszak tobbek szerint példaértékil a varos fejléddésében,
melyet els6sorban annak kdszonhetett, hogy a varospolitika évtizedekig folytonosan,
ratermett vezetdséggel és szakmai hattérrel mikodott. A hattérben a Kelbersberg Kuno
(székesfehérvari sziiletésii) altal tamogatott orszagfejlesztési szandek is allt: a
vildghabora végeztével er6sen megnyirbalt orszag vidéki varosainak hangstlyemelése a
févaros nyomaszto talstilyaval szemben. Klebersberg Kun6 utan Homan Balint is
tamogatta a decentralizacios elvet, nemcsak miniszterként, hanem 1930-t6l
Székesfehérvar képviseldjeként is. A varos polgarmesteri tisztjét Zavaros Aladartol
(polgarmester 1919-1931-1g) Csitary G. Emil vette at €s a masodik vildghabora
kezdetéig (1915-t81 vett részt a varoshdza munkdjaban, 1931-41-kozott
polgarmesterként, 1941-43 kozott féispanként iranyitott) a varosfejlesztést magas
szinvonalon irdnyitotta; emléke €élénken €l a székesfehérvariak emlékezetében, a varos
uszodajat rola nevezték el (1934). Nemcsak a Varosi Tanacs €s a fent emlitett orszagos
politikai torekvés, valamint a Trianon utdni magyar tarsadalom és hatalmi
berendezkedés belso stabilitasa volt segitségére, hanem Schmidl Ferenc (1902-1977), a
varos Mérnoki Hivatalanak vezetdje is, aki 1939-ben megalkotta a varos elsé
varosfejlesztési tervét az akkorra mar stabilla valt varospolitikai elképzelések
megvaldsitasara. Ebben a kornyezetben valtak lehetségessé a haboru elétti években
Kotsis Ivan miiegyetemi tanar épitészeti beavatkozasai (Varoshaza, Deak Aruhaz,
Egészséghaz, lakohazak, bérhazak stb.), melyek a Scmidl altal lefektetett, alapos
megbizdi igényekre vélaszul a belvaros képét maig hatéan meghatarozzak.’

Kotsis Ivan a masodik vilaghéboru el6tti hat éves székesfehérvari miikodése soran a
belvaros rendezése kapcsan mintegy urbanisztikai utkeresést folytatott. Kisebb kozterek
megalkotéasaval, talhangsulyos, historizal6 kupolabontasokkal €s a modern épitészet
akkori (Kotsis sajatjanak vallott) puritanizmusa helyett visszafogottabb, rekonstrulalt
homlokzatokkal egységes szerkezetet és varosképet adott a belvarosnak.* Ferkai Andras
megértése jellemzi székesfehérvari épiileteit™; a Dr. Kubinszky Mihaly altal
szerkesztett Modern €pitészeti lexikon pedig példamutaté épiilettervezési munkassagrol
beszél Kotsis Ivan székesfehérvari miiemléki kdrnyezetben tortént munkai kapesan.©
Természetesen milkodését nem keriilték el a kritikak sem; Pamer Nora szerint ,,az

egységesités cimén bontotta le az egyik legjobb szecesszios emlékiink, az egykori Deak

3 (Entz 2012) p.1-4

* (Szontagh 2003) p.22-46

> (Ferkai 1998) p.302

¢ (Dr. Kubinszky 1978) p.153



aruhaz szép livegkupolajat €s megfosztotta az épliletet minden stilussajatossagtol, igy
most mar szaraz, jellegtelen, atalakitott kiilsdje nem zavarja a szomszédos barokk

varoshazat”’

. Az egyszerlsités Kotsis taniisdga szerint a gyorsabb életritmus
kovetkezménye, a felesleges dolgok melldzésével a figyelem a fontos dolgok fele
fordul. ,,Ez a tomd6r gondolatmenet €s a koncentraltsagra valo térekvés nyilvanul meg a
mai kor épitészetében is, ahol a végeredményben ugy az alapelrendezési, mint a kiilsé
formak tekintetében kifejezésre jutd egyszeriiségre vezet, mert az egyszeriiség

keretében a lényegest mindig jobban ki lehet hangsulyozni, mint a komplikéltban.”®
A masodik vilaghaboru és a rendszervaltas kozott

Kotsis Ivan nevével nem taldlkozunk a méasodik vilaghdborut kdvetd székesfehérvari
torténetben. 1949-ben eltavolitottak a miegyetemrdl (40 évi tanitas, 25 év
tanszékvezetés utan), és 1950 janudr 1.-jét6l a KOZTI-ben vilt kénytelen dolgozni a
Budai Varpalota helyreallitisan.’ Miutan ,,az orosz brutalitassal atitatott pallér-
szecesszio lett a hivatalos stilus”; miutan a stiluskérdést arra teljesen alkalmatlan
emberek vették keziikbe”; €s miutan ,,tudomanyos munka cimén csakis bolsevista
partmunkat tiirtek meg”, teljesen kivonult a szakmai kozéletbdl. Jopar évized tavlatabol
is a kovetkezoképp emlékezett vissza: ,,A szellemi terror megépitett termékei tobb
emberdltén at fogjak dnmagukat megbélyegezni.”'*

Nos, ezek utan érthetd, hogy a II. Vilaghabort utani (munkasszallas-)
épitkezésekben nem vehetett részt Székesfehérvarott, ahol az 1950-es évektdl a haborus
ujjaépités jegyében az évszazadokon at fejlédo, sugaras rendszerii varosszerkezet
teljesen megsemmisiilt, a varfalon beliil megmaradt (az 1940-es terv 6ta védett) dvaros
koré lakotelepek épiiletek, melyek épitése minden hagyomanyt, varosszerkezeti
folytonossagot figyelmen kiviil hagyott, feliilirt. Annak ellenére, hogy a tervezett 18
emeletes belvaros kozeli lakohazak épitése csupan terv maradt'', az évszazados varos-
sziluett szépsége'” odalett. Hasonl6 sors, mint Berlin. - kifejtendd

Az 1956-0s forradalom el6tti idészakban politikai dontések kovetkeztében a varos
elvesztette korabbi jelentOségét: egyrészt ,,reakciosnak’ kialtottak ki a vallasi életben
betoltott kozponti szerepe miatt, masrészt Sztalinvarost kivantak erdltetetten fejleszteni
a megyeszékhely helyett (tudatosan fejlesztett két kozponta megye).'? Ez példaul abban

mutatkozott meg, hogy az infrastrukturalis fejlesztés és lakasépités mértéke messze

7 (Pamer 2001) p.224

¥ (Kotsis 1932)

’ (Kotsis, Eletrajzom 2010) p.257
' (Kotsis, Eletrajzom 2010) p.258
"' (Borostyankdi 1972)

2 (Fitz 1957) p.28-29, 35

" (Demeter 2007)



alulmaradt a mésik jarasi jogva emelt varosénal (Dunatjvaros), illetve, hogy a VATI
altal kidolgozott rendezési terv viszonylag késoén, csak 1954-ben késziil el. Az 1956-0s
eseményekben betoltott fontos szerepe utan (Dunantuli Forradalmi Katonatanacs
l1étrehozéasa a Székesfehérvari Nemzeti Bizottsag javaslatara) a varos onszervez6do
modon tudta képviselni sajat érdekeit (pl.: Egyesiilt Munkastanécs a varosi ipari iizemek
iigyeinek Osszehangolasara), ennek kovetkeztében nem szenvedett sokkal nagyobb
veszteségeket.

A haborus karok eltakaritasa 50-52 koriil indult meg; a lakotelepek épitése erdltetett
iitemben zajlott, rendezési terv nélkiil, egyszerre tobb helyszinen. A kiilvarosok egy
részEt épitési tilalommal halalra itélték: mig nem értek oda a lakotelepépitéssel, addig
nem volt szabad fejleszteni, Gjjaépiteni. Igy tortént ez pl. a Palotavaros, a Felsévaros és
az Oreghegy esetében is; igy a teljes szanalast gyakorlatilag a haboras romok
eltakaritasanak alcazhattak, a Palotavaros esetében egész késon, a 80-as (!) években. A
kiralyi varost munkasszallassa degradal6 fejlesztések négy periodusban zajlottak. (1) A
vasit kornyéki romteriileten emelt hazsorokat az 1950-es években épitették', melyek
1éptéke, tomege, technoldgiaja Molnar Tibor szerint nagyjabol helyén valo volt,
igazodott a haboru eldtti modern varos elképzelésbe, ezért ,,tarsadalmi vita nem
keletkezett, a kritika legfeljebb a kivitelezés mindsége ellen szolt.”' (2) A tovabbi
lakéasigények kielégitésére a kevéssé lakott, romoktdl éppen megszabaditott teriiletekre
épitettek lakotelepeket az 1960-as években'®.

(3) Ujra mené szfv a politikaban. Sok lakas sok bontas, kozépiiletek. Skala is ennek
a része, iparositas indul! — 11j szerkezeti rendszerek és épitési technologidk

(4) lakoép. Befejezések — Palotavaros lakotelep (6700 lakas 460 bontassal) stb..

A rendszervaltozas ota

- Zoldter. Rendezés

- belvaros rendezés, patakpart lehetdség

- plaza, buszpalyaudvar fejl.,

- Alba hotel (a skala melletti iz¢),

- Janesh terv,

- Forras: Hatastanulmany (KOH — 2010) megallapitasai

14 Lenin (Prohaszka) ut — 1955 — 887 lakas —, Béke tér — 1955 — 420 lakas, Marx (III. Béla
kiraly) tér 1959 — 260 lakas, Ybl lakotelep 1963 — 760 lakas (30 bontasaval)

15 (Molnar 1986) p.67

16 Jozsef (Deak F.) utca — 1965 — 1100 lakas (160 bontasaval)



Az uf6 megérkezik

Egy ismeretlen valami (objekt/UFO) landolt itt mely sem a korabbi varosszovetet
(ekkorra mar ezt kar is szamonkérni) sem az akkorit nem veszi figyelembe (ez mondjuk
para) — Lattunk mar j61 landolé UFOt: pl. Casa da Musica Porto (Rem) — lehet h durva
az Osszehasonlitas..

Nézziik eldszor azokat a koriilményeket, korszaksajatossagokat, melyek az épiilet
tervezési €s €pitési koriilményeit befolyasoltdk (meghataroztak).

Az épiilet tervei (el6zmények)

- Tervezési segédlet (61-66) — mi mindent eldir!!! Kb. Mindent.

- LAKOTERV - ME 66

- A Tervezési segédlet és a LAKOTERYV 4ltal kidolgozott aruhaz (szerkezeti
rendszer, pultok stb.) minden fontos kérdést rogzit, nagyon kicsi az épitész
mozgastere: az €piilet 1éptéke, karaktere, szerkezeti alapvetése,
varosszerkezeti viselkedése (1sz6 objekt) meghatarozott paraméterek voltak.
A homlokzat anyagat, mintazatat, az épiilet belsd utvonalainak rendszerét
donthette el az épitész — ezeke Simon Ferenc szépen megoldotta: szép a
homlokzat, jo1 fordul at, részletei vannak, az egész finom, cizellalt. Mend a
kozlekedo rendszer is: a két 1€pcsO egymasba tolva elkiiloniti az irodai

forgalmat a vasarloforgalomtol.
Atépitések, utéélet
- Szfv-i épitész 1990 es évek — érzékeny fémlemez ives 1z¢é
- Sugar Péter 2000

Gondolatok az aruhaz kapcsan, értékelés

Varosépitészet, tomeg szerkezet, 6sszevetés hasonlo épiiletekkel

Rossi, Venturi, Meggyesi, Lantay
- A Gadoros-féle expoépiiletet méasolgatta mindenki. Illetve kellett, hogy
masolgassa, mert ez kb. a szocializmus jelképe lett. Gadoros Lajos: Briisszeli
vilagkiallitds magyar pavilonja 1958
- A drezdai Centrum Warenhaus: mas varosi szituacid — ugyanez az €piilet (mc
donalds effektus)
- Dunaujvarosi Skala szintén ugyanez — Simon Ferenc 1982!!! — SF durvan

raérzett...



Homlokzat

- Aluminiumipar szfv.

- Barmi sorolasa szép (TED fura épitészfigura el6adéasa)

- Caruso — A homlokzat vastagsaga - Szoveg Gsszefoglalasa €s az épiiletre
értelmezése?

Tovabbi szempontok (talan)

- Homlokzat — Emlékezet, kommunikacio (Gyorgy Péter, Jan Asmann
- Homlokzat - Szobraszat (Jovanosvics, Ermezei Zoltan, Varga Ferenc) — ha
mar ez az ami értékelhetd Simon Ferenc munkdjabol, és ez az, ami az épiilet

jelenvalosagat leginkabb reprezentalja, akkor errdl kéne egy kicsit beszélni.

Osszegzés

Milyen alternativak léteznek?
- Drezdai aruhaz — 0j plaza
- Magyarorszagi atépitések —
- Bontas, tovabbépités

Az atalakitas o vezérelvei

- Hmhm...

Vagy valami mas 0sszegzés??
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Annotaciok, jegyzetek

Robert Venturi — Osszetettség és ellentmondas az épitészetben (1966)

Erészakos egyszeriisités (pl funkciok szétvalasztasa Wiley-house-Philip Johnson) —
a kevesebb unalom (less is bore)

http://www.wsj.com/articles/modernist-house-by-philip-johnson-lists-for-14-

million-1434652321 - a Wiley House mai sorsa (draga, megvették, hoszigetel? iiveg,

nagyon jo benne lakni)

,Munkankban azt a valtozatossagot kell ismét tudatositanunk és kihasznalnunk,
amely a vizualis érzékelés tobbértelmiiségében rejlik” MM- 169
vo. Kepes Gyorgy — A viladg ) képe! — modern vizual (technoldgia+természet)

A kétfunkcios elem (tart6 és térelhatarol6) fontos MM 170 Kozelrol

kategoria!
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A Skalanal valoban inkdbb ttban vannak a tartopillérek. Nem ugy, mint a BP-i
Lazar Antal + Reimholz Péter Domus aruhaza esetén (sokkal jobb gondolati rendszer
erre!). Mellesleg itt se latni ki, de Antal el6addsa szerint a természetes fény
beeresztésének lehetdségeit gondosan tervezték (Iépcsds homlokzat mogott a szinteken
végig, a felsd szint feliilvilagitokat kapott volna stb..) — A skaldnal nincs nyoma
ilyesminek; az épiilettomegbdl kiemelkedd gépészetet rejtd doboz (ahol pl. lett volna
lehetdség fénybeeresztésre) is tomor falakkal szerepel a terveken. A fény draddsanak
hianyat talan az eredeti terveken a mozgdlépcsé mellett jeldlt vizfatyol potolta volna (ez
nem valdsult meg).

Rend — rendtdl valo eltérés, funkcidvaltas — ,,A meglévo épiiletek funkcidinak
megvaltozasa sziikségszerl jelenség, €s ez a {6 forrdsa az altalam helyeselt
ellentmondasnak.” MM-172

Konvencionalis elemek nem konvencionalis hasznalata —rend!

Belso és kiils6 maskeént viselkedik! ,,A Morris-féle lizlethdz az egyik merész kivétel
Wright munkassagaban. A belso és a kiils6é — az egyedi, magén €s az altalanos,
nyilvanos funkciok kozott jelentkezd erds ellentmondasok révén valik ez az épiilet a
modern épitészetben ritka, hagyoményos varosi hazza.” MM 178. A fal fontos!

Skala esetén: olyan fontos, hogy bentrél nem latni ki, a homlokzatra csak azért, hogy
(mindek 1s?) legyen, késziilt az aluhomi.!! — pazarlas? ,,Amelyik kultura nem pazarol, az
eltlinik.” (Part)Reprezentacid. — irodalom??

Eldtte: az daramlo tér hibas (Barcelona pavilon, Johnson hidzak) mert a kiilsé mas,
mint a belsd, mar a régi koroktol fogva. Aztan: ,,A Villa Savoye falain a nyilasok
feltind modon inkabb nyilasnak hatnak, mint feliileti elemnek, fliggdleges iranyban
mindennem téraramlast szigortian megakadalyoznak.”

A Skala hasonlit ebben a savoye-ra!

Aldo Rossi — A varos épitészete (1966)

https://archimachina.wordpress.com/2015/10/27/gallaratese-housing/

Emlékmii (monumento) = a ritualé + a hely(szin) — pl. révai gimnazim: baglyos
kilincs (aki megfogja, felelni fog aznap), templomok-aldozatok

A Skalénak van ritualéja? Torténete van vagy nincs? —emlékmii lehet-e a skala?

,,ha a ritus a mitosz tartos és megorzo eleme, akkor az emlékmii is az, hiszen éppen
azaltal teszi a ritualé formait lehetévé, hogy a mitosz alakot 61t benne.” MM-185

Nagy épiiletegytittesekrdl egyes varosokban : ,,Elsdsorban az a rengeteg funkcid
nyligozi le az embert, melynek az id6k soran egy ilyen épiilet meg tud felelni, s az is,
hogy ezek a funkciok teljes mértékben fiiggetlenek az épiilet formajatol. Ugyanakkor
éppen a forma van hatassal rank, ebben ¢€liink, ezt tapasztaljuk, ezek a formak alakitjak
a varos szerkezetét.” MM-187

11



a Skala tud mas funkciokat? Eddig csak aruhéaz volt. Kisabrak: szinhdz, mozi,
irodahaz, konyvtar, lakés, iskola, borton, szalloda, parkolohéz?

,Altaldban jellemzd a varosi miitargyakra, hogy az elemzés soran szinte mindig
ugyanazokhoz az alapfogalmakhoz jutunk el, nevezetesen: egyediség, sely (locus),
architektara és emlékezet.”

Tipus! — nem funkcio, mert az nem bizonyitja a fennmaradasukat (funkciovaltasok!)

Tartossag — ,,a tartdssag az a mult, melyet még tapasztalunk”

,»Egy emlékmii tartossaga attol fligg, hogy mennyire képes alakitani a varost, a varos
torténelmét és mavészetét, életét és emlékezetét.” MM- 193 —

a Skala nem annyira. BLOGDbejegyzések vannak emlékekkel!

Kétféle emlékmii: hajtoerd(Palazzo della Regionale-Padova) patologikus
(Alhambra-Granada) —

,»A funkciot mindig a kor és a tarsadalom hatarozza meg, fejlddése elvalaszthatatlan
ezek fejlodésétol. A csupan egyetlen célt szolgald varosi miitargy nem egy€b, mint az
adott program megfejtése...” -funkcidvaltas

fontos a tovabbi rész is MM-193

Kollektiv emlékezet. ,,A varos a kollektiv emlé¢kezet helye” MM-194

vajon a Skala teremtett ilyet? BLOG! FB!

Margit Varga lit kezd6dott az élet,, 1978 marcius 1-t6l ..nyitas ,,aprilis 1-én ,,csodalatos 33-évet
toltdttem el itt ,,

2014. marcius 3., 8:37 - Tetszik

Daniel B. Doka a hatalmas tortara emlékszik valaki? asszem, akkor volt 10 éves a Skala Aruhazak

2013. aprilis 1., 16:07 - Tetszik

Maria Truczané Skala Aruhaz fénykora. Mikor megnyitottak nagyon elegans volt beliilrél. Sok butik

egymas mellett alul a féldszinten egy sorban, ahol most a bejarat van. Eredeti bejarat itt a sarkon, az
északi oldalon volt. Az els6 emeleten is volt par butik, aztan ezek eltlintével kezdett egyre sivarabb lenni a
kép.

2014. szeptember 6., 4:17 - Tetszik

Lénart Zsolt én is jartam még itt Gttdr6 taborral voltunk benne mikor Fehérvar aruhaz volt a neve !de

szép kor is volt az
2012. marcius 20., 18:53 - Tetszik
Kulcsarné Roth Terézia Most mi van a helyén?
2012. aprilis 2., 13:16 - Tetszik
Janos Csizmadia Kiv(lrél ugyanaz, belil Spar+Libri+kinai.
2012. aprilis 2., 13:47 - Tetszik - 2
Hegyes Maria Als6 szinten spar, kdnyvesbolt, a felsé szinten meg ruhazati van..
2012. aprilis 2., 13:47 - Tetszik
Agnes Vvati OO00! Gimnazista voltam éppen. :)))
2012. aprilis 2., 21:16 - Tetszik
Judit Takéacs két forinttal miikddétt a motor a mozgolépcsd mellett.....
2012. aprilis 3., 9:40 - Tetszik - 8

Gergd Vé Mekkora élet van a fényképen! Elében nem lattam ilyet a skala el6tt... <
2012. aprilis 3., 22:34 - Tetszik
Simon lldiké Hi mennyi Lada meg Trabi. :)) Majdnem ugyanigy néz ki, csak hatul van a parkol6.

12



2012. augusztus 13., 22:59 - Tetszik

Noémi Kocsis tok jok voltak ezek a kalickakirakatok, benne csupa miszalszdvet a Vorés Oktdber
Tuhagyar és tarsai kinalatabol...meg Pajtasaruhaz-szintl lanyka kartonruhak... bar ha belegondolok, most
is ez van, csak kinai irasjeleket latsz a ruha nyaki cimkéjén...és mintha a fa is tébb lenne, nem?

2012. augusztus 14., 9:58 - Tetszik - 6

Noémi Kocsis tuhagyar: szép Uj miisz6 télem.

2012. augusztus 14., 9:59 - Tetszik - 1

Irénke Trojakné most kivll telijesen kopar kb fél éve jartam arra de szerintem még 1 fa sincs

2012. augusztus 14., 22:12 - Tetszik

Laszl6 Eszter itt voltam tanul6!:))))

2012. augusztus 14., 22:18 - Tetszik

Sallainé Eva De jo is volt! Nem a plazaban,hanem a SKALABA mentiink,ha NAGY aruhazba akartunk
vasarolni

2012. augusztus 15., 8:24 - Tetszik - 1

Horvath Gyula "itt mindig torténik valami" sz6lt a reklam :-))) régen volt

2012. augusztus 15., 10:04 - Tetszik

Fehér Borbala K6sz6ndém a sok szép fotot!

2012. augusztus 16., 11:33 - Tetszik

Zoltan Csorba Minden szinten, szinte minden <

2012. augusztus 16., 21:17 - Tetszik - 1

Olaf Schéafer ték jo !

2012. augusztus 21., 18:40 - Tetszik

Kovacs Emilné ...nagyon jo ! Orém volt benézni !...

2012. szeptember 7., 19:46 - Tetszik

Forgacsné Kriszta De t6k jo ide jartunk vasarolni....

2012. szeptember 23., 20:14 - Tetszik

Timea Molnar Hat tényleg mijen régi mar sokat jartam oda én is most mivan ott ?
2013. majus 24., 7:36 - Tetszik

Tamas Bandi Régi szép idok.

2013. majus 24., 17:39 - Tetszik

Agi Kiss Janosné Timea Molnar, ugyanaz van és ugyan(gy néz ki sajnos!

2013. julius 30., 18:01 - Tetszik

Mariann Kardos nem ugyanaz van.... tele van tdémérdek sok kinai 6cska szarral...régen legalabb voltak

szép, mindségi dolgok, és nem egy zsibvasar az egész. De kilsére minden a régi.
2013. julius 31., 10:19 - Tetszik
Arpad Bojtds Még Gyérbél is tdbbszér atmentiink vasarolnil
2013. augusztus 3., 20:01 - Tetszik
Reka Viktoria Nyitrai emlékeztek hogy volt hétul a skala vasar minden szeptemberben a 89-90 koril?
oktober 18., 14:19 - Tetszik - 1
Noémi Kocsis Bizony, ott tobzodott fél Fehérvar és bamulta a csajokat. En bent az aruhazban is

nagyon sokszor voltam sihedernyi koromban és magamban imadkoztam, hogy a Dombi Zétény nézzen
mar kicsit ram is oda. De persze hiaba:-)
oktober 18., 15:34 - Tetszik - 1

Reka Viktoria Nyitrai Nekiink meg lampalazunk volt és nem birtunk a Iépésekre koncentralni 5
oktober 18., 18:39 - Tetszik

http://retronom.hu/node/4322
http://egykor.hu/szekesfehervar/fehervar-aruhaz/1995
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A varos: lakotertiletek és miitargyak egysége.

(Meggyesi Tamas szerint viszont a varos teli és iires (éplilet és koztér) halozata)

Kenneth Frampton — Kritikai regionalizmus: az ellenallas épitészetének hat pontja
(1983)

,»A kritikai regionalizmussal szemben a populizmus elsddleges eszkoze a
kommunikacio vagy instrumentalis jel. Egy ilyen jel nem 6sztondz a valdsag kritikai
észlelésére; a kozvetlen tapasztalatra iranyul6 vagyunkat pusztan informaciok
nyujtasaval elégiti ki. Taktikai célja az, hogy minél kisebb raforditassal valtson ki
egyfajta, viselkedéslélektani fogalmakkal leirhatd, beprogramozott kielégiilést.”” — MM
297

kommunikativ jel — bugyuta jelentéstartalom...

Ilyen instrumentalis jel- e a Skala homlokzata? — haladas, éljen a part! 777
Tektonika = ,,az az aktivitas, mely az épliletet miivészi formava teszi” (pl gorog
oszlopok sudarasodasa) — Stanford Anderson, Modern architecture and industry, Peter

Behrens, the AEG, and industrial design, Oppositions, 21, 1980, 83.

,»A tektonika lehet ma az a potencidlis eszk6z, melynek segitségével az anyag, a
miualkotéas-jelleg és a nehézségi erd jatékat leparoljuk, €s olyan alkotdelemet
nyerhetiink beldle, amely valoban az egész struktira siiritményének tekinthetd. Mindez
tehat felfoghat6 egy strukturalis poétika megjelenési formajaként, mely vildgosan
megkiilonboztethetd egy homlokzat puszta reprezentaciojatol.” - MM 303

Homlokzat puszta reprezentacioja —

Skalan kiviilrdl kevés a tektonikaérzékelés (foldszinti oszlopok) (strukturalizmusé
inkabb olvashato kiviilrél- pl: DOMUS)

Kenneth Frampton — Hét pont az ezredfordulon, Koszeriitlen manifesztum (1999)

Framptonhoz:
ME 1989/6 3.
ME 1993/1 53. Moravanszky — regionalizmusra reagalé cikkek

Koolhaas, Rem — Otero-Pailos: Preservation Is Overtaking Us (GSAPP Transcripts)
2014

https://www.arch.columbia.edu/books/reader/6-preservation-is-overtaking-us
1 Starchitecture is dead

2. New forms are no longer relevant
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3 Preservation is architecture’s saving retreat
4 Preservation creates relevance without new forms

5 Preservation is architecture’s formless substitution

1970 Az europai éptészek innentdl manifesztumokat irnak tervezés helyett.

Ugyanekkor meghal a szobraszat.

Kozéptavolrol - Mint szobor

Jovanovics Gyorgy — Test és tér a szobraszatban

, in: Nappali Haz, Nappali Haz Alapitvany 1998/2 p 61-72
A szobor maga is tér,
A hatarolo feliilet fontos, néha elmosodik! — mint a fal Venturinal

A szobraszat halala 1 970'

http://www.szexualisforradalom.hu/tareyak/targyak/muveszeti alkotasok/iparterv k
iallitasok .html - IPARTERYV kidllitasokon szereplé munkai (1968 és 1969) —

emberfigurdk, épp mint vargaferencnél!

,»A dolgok (barmilyen nagysagrendiiek legyenek) nincsenek » benne « a térben,
hanem 6benniik, beloliik van a tér.”

Székely Janos: A valodi vilag, Osiris — Szazadvég, Bp., 1995)

Torzosziiletés

http://magyarnarancs.hu/belpol/a patafizikus masodik legjobb muve jovanovics

gyorgy szobrasz-63595
http://epa.oszk.hu/00900/00997/00031/pdf/EPA00997 Letunk-2014 3 130-143.pdf

BEKE L. Polisz és nekropolisz. Szempontok Jovanovics Gyorgy 1956-os emlékmii-

vének értékeléséhez.

Magyar Epitémiivészet 1994. - 85.24-27.
http://beszelo.c3.hu/cikkek/a-301-es-parcella
http://mta.hu/data/dokumentumok/szima/szekfoglalok/Jovanovics Gyorgy.pdf

cigany tomegsir székesfehérvar mellett 1944!
ME 1994/6

Lasd még: érmezei zoltdn — LUMU kiallitdsa — A Look BaekForward (tiikorre
rajzolas, szemiivegre rajzolas, végtelenitett tiikordoboz, testlenyomatok)
Varga ferenc - http://www.vargaferenc.net/irasok/dolgozat.pdf
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A feliilet, a tér, az ember, a szoborfaragas vagya kiirthatatlan, a jol végzett munka,
orom kontra boldogsag stb..

Dolgozodk allitottak el a homlokzatot, igy azon meg kell latszon a munka 6rome,
vagy oromtelensége (p16, p27) — latszik —e a homlokzaton az emberkéz alkotta volta,
vagy gé€p is csindlhatta volna. Minden elem pont ugyanolyan? + munkésosztaly téma

http://nda.sztaki.hu/kereso/index.php?a=get&i1d=40595 & pattern=%F 6ssze%E111&t=
T%EDz+%E9vestat+tF%EImmunk%E1s+V%E11lalat+Sz%E9kesfeh%E9rv%E1ri+Gy

%Elra - 10 éves a fémmunkas vallalat szé€kesfehérvari gyar (1978!!!)

http://www.szubjektum.hu/bauxit/text/Aluipar.htm - MAT - aluminium trészt

U Offas T ANMagyarezustiortenete
Az allami aluminium otven éve (1948-1997

Székesfehérva

http://www.hirextra.hu/2010/07/22/kilato-belathato-idon-belul/ - gobmbkilatoé — a
fémmunkas szfv készitette
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