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Epitészeti latasmod

épitészek és laikusok latdsmaodjanak kiilonbségei

Bevezetés

Barmilyen szakmat sajatitsunk el, amint kitanultuk a mesterséget, tobbiekétdl kiilonbdz6 tudasunk altal,
egyéni szemléletlinkre Ujabb sz(ir6, ha tetszik, szemuveg keril, a tovabbiakban masképp fogjuk latni a vilagot.
Minél bonyolultabb egy szakma, annal tobb teriiletre gyakorol hatast gondolkodasunkban. Minél gyakrabban
taldlkozunk ,termékeivel” a hétkoznapi életben, annal nehezebb fliggetlenedni az elsajatitott latasmddtdl, egy
id6 utan kevéssé vagyunk tudatdban egyéni szemléletiinknek, ami megnehezitheti a kommunikaciét a szakman
kiviliekkel.

A fentieket az épitészetre vonatkoztatva kiilondsen fontos lenne, hogy az épitészek tudatdban legyenek
szakmajukbol kovetkez6 egyéni latasmaddjuknak, mivel az épités a legritkabb esetben magantgy, igy a
megfelel6 kommunikacid alapkovetelmény. Az épitészeti szemléletre reflektalé Enviornment and Behaviour —
Adults Adolescents and Architects: Differences in preceptions of the Urban Enviornment (Paul J. J. Pennartz and
Marja G. Elsinga) c. cikk ® révid dsszefoglaldsaval, a levonhaté kdvetkeztetések megfogalmazésaval az épitészek
és laikusok latasmaddbeli kiilonbségeit probalom feltarni, e kiilonbségek tudatositdsanak, a tudatositason
keresztll az épitészek kommunikacidjanak fejlesztése érdekében.

Az Az Enviornment and Behaviour — Adults Adolescents and Architects: Differences in preceptions of the
Urban Enviornment (Paul J. J. Pennartz and Marja G. Elsinga) c. cikk bemutatasa, elemzése

A tanulmdny elméleti hatterének felallitdsa utan a szerz6k harom csoportot valasztottak ki a vizsgalatra:
fiatalokat (serdiilGket) és felnGtteket — életkor alapu csoportositasként, ill. felnGtteket és épitészeket —
el6képzettség szerinti kilonbségek vizsgalatara.

Az el6zmények alapos vizsgalata utan Arnhem (Hollandia) varosdban végezték el a kutatast. Az éplileteket,
varosi tereket, melyekrél a képek a vizsgalathoz késziiltek, a lakossag megkérdezése alapjan valasztottak ki. A
valaszaddknak kilondsen kellemes, kellemetlen, szép ill. csinya helyeket kellett megnevezniiik, jellemzéen a
belvarosban vagy sajat kozvetlen kérnyezetiikben. A legtdobbszor emlitett éptletekrdl, helyszinekrél 4 x 24 kép
kerilt bemutatdsra, kiilonb6z6 hangsulyok szerint csoportositva:

A: belvérosi képek, tobbségében bevasarld és pihenési funkcidkkal (kellemes / kellemetlen)
B: kizardlag lakdovezetekben készilt képek (kellemes / kellemetlen)

C: belvérosi szituacidk, sok miiemlék épulettel (szép / cstnya)

D: az el6z6 csoportban szerepl§ szituacidk, névényekkel, vizfeliletekkel (szép / cstnya)

A fiatalok, felnGttek és épitészek vizsgalt csoportjainak tagjai sorrendbe allitottak a képeket, majd a 6 els6 és 6
utolsé képrdl interjuk soran indoklast is adtak. Az eredmények értékelésére a kutatdk analitikus modszert
valasztottak. Elsé |épésként tobbszor el6forduld kifejezéseket kerestek a szovegekben, a hasonldéak
Osszevonasaval ,,cimkéket” hoztak létre. Masodik lépésként a vizsgdlathoz még tulsagosan heterogén
cimkékbél 3 ,,szempont-csoportot” hoztak létre tartalmuk alapjan.

Emellett egy ,sz6tdar” is készilt, ami az eredeti interjuk szovegeibdl vett kifejezésekkel magyarazza a kiilonb6z6
pozitivként vagy negativként értelmezett cimkéket.

1-J.J. Pennartz, Paul, G. Elsinga, Marja: Adults Adolescents and Architects: Differences in preceptions of the Urban Enviornment -
Enviornment and Behaviour, (Sage Publications) 1990/22, 675 (http://eab.sagepub.com/cgi/content/abstract/22/5/675)




A: kilénbo6z6 fizikai elemek jelenlétére vagy hidanyara vonatkozd megjegyzések, a térre, annak
min&ségére vald hivatkozasok nélkiil
Al —természeti elemek
A2 — mesterséges elemek
A3 —szinek és fény
A4 — ,jozansdg” szinek és fények vonatozasaban
A5 — élénkség, forgalmassag (business)
A6 — csendesség

B: a tér minGségére (vizualitdsra) vonatkozd megjegyzések, referenciak emlitése nélkiil
B1 — méret és lépték
B2 — vizualis nyitottsag
B3 — téri 0sszefliggések
B4 — vizualis valtozatossag
B5 — téri meghatdrozottsag
B6 — vildgossag, tisztasag, érthetbség
B7 — transzparencia és fény
B8 — észrevehetdség, feltlinGség
B9 — kornyezethez vald viszony
B10 — varosi jellegzetesség

C: pszicholdgiai és szocidlis helyzetekre, eseményekre, érzelmekre, hangulatkora (jelentésre)
vonatkozé megjegyzések, melyeket a kép valamely eleme hivott elG.
C1 - nem szorit az id6
C2 — szabadsag hatékonysag viszonylataban
C3 — szabadsag autoritds viszonylataban
C4 — szabadsag kozlekedés viszonylatdban
C5 — a kornyezet figyelembe vétele
C6 — fejl6dés, modernitas
C7 — kollektiv mult
C8 — gondossag, alapossag,szaktudas
C9 — aktivitas
C10 - spontaneitas, tervezetlen karakter
C11 - lehet6ség szabadid6-toltésre
C12 — kommunikacid, talalkozasi lehet6ség masokkal
C13 - latogatok gondolkoddsmaddja
C14 — funkcionalitas és kényelem
C15 —ismerGsség
C16 — kényelem id&jarasi viszonyok tekintetében

A csoportositott szempontok koziil a 6sszességében a leggyakrabban el&forduldk:

Al —természeti elemek

C11 - lehetGség szabadid6-toltésre

B4 — vizualis valtozatossag

C8 — gondossag, alapossag, szaktudas
A3 —szinek és fény

A5 — élénkség, forgalmassag (business)
C9 — aktivitas



Az aldbbi dbra a leggyakrabban el6forduld szempontokat mutatja be az egyes csoportok esetében, a fiatalok
csoportjabdl kiindulva, a preferenciak valtozasainak jelolésével:

Fiatalok

Al —természeti elemek

A3 —szinek és fény

A5 — élénkség, forgalmassag (business)

C11 - lehetGség szabadid6-toltésre

B4 — vizudlis valtozatossag

C8 — gondossag, alapossag, szaktudas

B9 — kdrnyezethez vald viszony

C12 — kommunikacid, talalkozasi lehet6ség masokkal.

— T

Epitészek Felnéttek
B1 — méret és |épték V]| Al —természeti elemek (0)
B4 — vizudlis valtozatossag (+3) C11 - lehet8ség szabadid6-toltésre (+2)
C8 — gondossag, alapossag, szaktudas (+3) B4 — vizuadlis valtozatossag (+2)
Al —természeti elemek (-4) C8 — gondossag, alapossag, szaktudas (+2)
C11 —lehetGség szabadid6-toltésre (-1) C9 — aktivitas V]|
C9 — aktivitas uj A3 —szinek és fény (-4)
B9 — koérnyezethez vald viszony (0) A5 — élénkség, forgalmassag (business) (-4)
B3 — téri sszefliggések Uj C1 - nem szorit az id6 V]|
Kimaradt: Kimaradt:
A3 —szinek és fény C12 — kommunikacio, talalkozasi lehet6ség masokkal
A5 — élénkség, forgalmassag (business) B9 — kérnyezethez valé viszony

C12 — kommunikdcid, taldlkozasi lehet6ség masokkal.

A szerz6k roviden elemzik a sorrendek eredményeit, melyek egyrészt megerd@sitik az el6készités soran
targyalt korabbi kutatasok eredményeit, de Uj 6sszefliggések, kovetkeztetések is levonhatdk beldlik.

Szembet(ing, hogy a természeti elemek (A1) felnGtteknél és fiataloknal elsé helyen, mig az épitészeknél csak
4. helyen szerepelnek. Ezt a hatrabb sorolédést korabbi kutatdsaban Kaplan 2 is kimutatta.

A fiatalok 3 fizikai (A) csoportba tartozé szempontot emlitenek leggyakrabban. A fiatalok harom
leggyakrabban emlitett szempontja Silbereisen és Noack konklizidjat 3 erdsiti meg — miszerint a fizikai
kornyezet érzékelése a kor elérehaladtaval tompul (ahogy egyre tobb érzékelést befolyasold, tanult ,,szlré”
alakitja szemléletlinket).

A tény, hogy a ,kommunikacid, talalkozasi lehetGségek” szempont csak a fiataloknal jelent meg a 8
leggyakrabban hasznalt szempont kdzott az affordancia-alapu érzékelés feltételezését erdsiti meg: Kérnyezet-
érzékelésiiket befolydsolja, hogy mennyire talaljuk alkalmasnak a tereket taldlkozdsokra, ez a szempont serdiilé
korban kiemelten fontos szamunkra.

Az épitészek szamadra két térre vonatkozd szempont volt a legfontosabb, amiket a laikusok csoportja
egyaltalan nem emlit. Ez egyrészt Kaplan kordbbi kutatdsanak eredményét tdmasztja ala: a koherencia a
tervez6k szamara tlnik fontosnak, masrészt arra hivhatja fel figyelmiinket, hogy az épitész-csoport latasmddja
jelent6sen kiilonbozik a laikusok csoportjaiétdl.

2 —R. Kaplan & J. F. Talbot: Ethnicity and preference for natural settings: A review of recent findings — Landscape and Urban Planning,
1988

3 —R. Silbereisen & P. Noack: Adolescence and environment. In D. Canter, M. Kramen, & D. Stea (Eds.), Environmental policy,
assesment and communication — Avebury, England: Aldershot, 1977



Az aladbbi tablazat azt mutatja, hany szazalékban emlitették az interjualanyok az adott

Lervet”.

Szempont Felnéttek Fiatalok Epitészek
Al —természeti elemek (-) 8.8 16.4 5.0
A3 —szinek és fény (+) 6.7 13.8 6.4
A3 —szinek és fény (-) 7.8 23.0 3.6
A5 — élénkség, forgalmassag ( + ) 10.4 16.4 57
A5 — élénkség, forgalmassag (-) 4.7 12.5 5.7
Bl — méret és lépték ( +) 1.6 0.0 22.1
Bl — méret és lépték (-) 3.6 2.0 12.9
B3 — téri 6sszefliggések ( +) 4.7 3.9 13.6
B4 — vizudlis valtozatossag( + ) 14.0 18.4 25.0
B5 — téri meghatarozottsag ( +) 6.7 2.0 16.4
B9 — kornyezethez vald viszony ( +) 3.1 3.3 9.3
C2 — szabadsag hatékonysag viszonylatdban (-) 4.7 0.7 13.6
C4 — szabadsag kozlekedés viszonylatdban ( -) 4.1 53 10.7
C8 — gondossag, alapossag,szaktudas ( + ) 7.8 2.0 13.6
C9 — aktivitas ( +) 11.9 4.6 15.0

Al —természeti elemek ( -)

C9 — aktivitas (+)

C8 —gondossag,

alapossag,szaktudas ( +)

[ 2
C4 — szabadsag kozlekedés ¢
viszonylataban ( -)
o

C2 — szabadsag hatékonysag -

viszonylataban ( -)

B9 — kérnyezethez valé viszony (

+)

B5 — téri meghatarozottsag ( +)

B4 — vizualis valtozatossag( + )"

==@==[e|nGttek
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==@== Fiatalok

A3 —szinek és fény ( +)

A3 — szinek és fény (- )

A5 — élénkség, forgalmassag ( +)

A5 — élénkség, forgalmassag ( - )

B1 — méret és lépték ( +)

B1— méret és lépték ( -)

B3 — téri Osszefliggések ( +)

Epitészek

A szerz6k a fenti tablazat tikrében emlitésre érdemesnek tartjak, hogy a fiatalok f6leg fizikai (A) érveket,
mig az épitészek téri (B) ill. szocialis, pszicholodgiai (C) szempontokat tartottak fontosnak.

A bemutatott képek leirasa soran megmutatkozott, hogy az épitészek csoportja tébbféle kifejezéssel élt,
mint a masik két csoport, ugyanakkor a feln6ttek és fiatalok koziil ebben a tekintetben utdbbiak mutattak jobb

eredményt.

A fiatalok és idGsebbek kérnyezet-érzékelésével kapcsolatban (pl. a fényre és szinekre a kiskoru gyerekek a
legérzékenyebbek, a fiatalok még kdzelebb vannak ehhez a korhoz; kedvelik az 6sszegytilésre, talalkozasokra

alkalmas tereket).



A felnGttek hasznaltdk a legkevesebb térre vonatkozo (B) szempontot, de a kiilonbség a fiatalokhoz képest
nem jelentds.

A szocialis, pszicholdgiai jellegli (C) szempontokat hasonlé gyakorisaggal emliti mindharom csoport, bar
Osszességében a felnbtt csoport szamara tlinnek a legfontosabbnak.

A kutatds egyik legfontosabb értéke az épitészeti szemlélet vizsgalata szempontjabdl, hogy a hasznalt
kifejezések csoportositdsa altal kategdridkat hoz létre, melyek altal a [atasmadd kiilonbségei mérhetévé valnak.
Az eredmények lehetGséget adnak arra is, hogy fiatalok — felnGttek és épitészek latasmaddjanak kiilonbségei
tikrében alap-téziseket fogalmazzunk meg az épitészeti szemlélettel kapcsolatban.

Kovetkeztetések

Meéret és lépték — téri 6sszefliggések

Az épitészeket képzésiik elejétdl arra tanitjdk, hogy téri kompozicidoként értelmezzék kezdetben egyszeri
geometriai elemek, késébb éplletek, terek egymashoz vald elhelyezkedését, viszonyat. Méret, 1épték, funkcio,
téri 0sszefliggések, koherencia fogalmai egyértelmden az épitészeti képzés soran telnek meg tartalommal — az
épitészek altal hasznalt kifejezéseknek gyljteményével is talalkozhatunk (pl.: a "150 Weird Words That Only
Architects Use" c. cikkben #) Laikusok nem is igen hasznaljak, értik ezeket a szavakat — ez elég markénsan ki is
rajzolédik az eredményekbdl. Epitészek és laikusok kommunikacidjat segitheti ennek tudatositasa, figyelembe
vétele, ill. olyan térkompozicids alapelvek fels6oktatdst megel6z6 oktatdsokba vald integralasara vonatkozo
torekvések, mint pl. Cseh Andrds ,,Pre-architektura” ° c. munkdja.

Vizualis valtozatossag — szinek és fény

A vizualis kérnyezet, vizualis diverzitasra vald érzékenység az épitészeknél van jelen leginkabb, a fiataloknak
valamivel fontosabb, mint a felnGtteknek — szamomra ez a vizualis képzéssel fligg 6ssze, ami az épitészeti
képzésnek része, az altaldnosnak sajnos csak nagyon kevéssé, a vizualitasra érzékenyek egy része pedig
épitészeti vagy egyéb vizualitdshoz kapcsolddé palyat valaszt.
Szinek és fény kapcsdn a kutatasban az épitészeknél pozitivumként inkdbb a szinek és fény ,jézan” haszndlata
mutatkozott pozitivumként, a sokféle szint — ellentétben a laikusok mindkét csoportjaval — negativumként élik
meg. Ovodak tervezésénél szerepet jatszik, hogy kisebb korban szinek és fény kiilonésen nagy jelentSséggel
birnak, mas terileten abszolut dominansak a vizualis képzés szempontjai. A kevés, tudatosan alkalmazott szin a
megteremteni kivant téri rendet hivatottak 6rizni, a kompozicio részének tekintve a térben tervezetlenil
elhelyezett targyakat, szines ruhaban megjelend (nem az épllethez 61t6z6tt) embereket is.

Gondossag, alapossag, szaktudas

A hatékonysdag, gondoskodas, szaktudas, felel6sség mar ugy tlinik elsésorban a feln6tté valas sordn valnak
fontossa. Epitett kornyezet tekintetében ezekre is érzékenyebbek az épitészek, de a felnsttekkel ezeken a
pontokon kénnyebben miikédhet a kommunikacid.

Természet

Az épitészek ugy tlinik, mintha automatikusan elsGsorban az épitett elemeket figyelnék kérnyezetiikbél, a
,zavard” természeti és egyéb elemeket az agy akkor is szliri, ha nem szakmai ldtogatas kapcsan szemlélik
kornyezetiiket — egyszerUien erre terel6dik a figyelmiik. A természeti elemek inkdbb az épitett kompozicié
részeként valnak ujbdl fontossa.
Mivel az épitett kdrnyezet folyamatosan koérilvesz, az épitészet talan egyike azon szakmdknak, melyektdl a
legnehezebb elszakadni a hétkdznapokban. Talan épp emiatt lehet érdemes épitészek szamara keresni a —
mindkét laikus csoporttal ellentétben csak 4. helyre sorolt — természeti kbrnyezetet, mint az egyetlen
szakmatodl valamelyest fliggetlen helyet, ami alkalmat ad a felt6lt6désre. Ehhez kapcsolndm Csagoly Ferenc
meglatdsat, ami szerint az épitett kornyezet véges szdmu eleme csak rengeteg tanulds, munka aran illesztheté
0ssze harmonikusan, mig a természet végtelen szamu eleme mind harménidban van egymassal.

4 - Rory Stott. "150 Weird Words That Only Architects Use" 19 Oct 2015. ArchDaily. Accessed 3 Jan 2016.
http://www.archdaily.com/775615/150-weird-words-that-only-architects-use/

5 — Cseh Andrds: Pre Architektura: Tudatositott taldlkozas az épitett kdrnyezettel — DLA értekezés, 2015



Lehet8ség szabadidG-toltésre
A pihenésre vonatkozo affordancidk a kutatds eredménye alapjan a feln6tt korra fontosabba valnak, ill.
nincs fontosabb szempont, ami megel&zze ezeket, ahogy a fiatalok és az épitészek csoportjanal.

Elénkség, forgalmassag, aktivitas

A forgalom kezelése szintén a szakma elsajatitdsanak része, érzékenységiik miatt a fiataloknak ez fontosabb,
mint a feln&tteknek. Az épitészeti képzésnek része az érzékenység fejlesztése, ami egyfeldl tekinthets annak
megdrzésére iranyulod térekvésnek, ami gyermekkorban minden emberben természeténél fogva megvan,
masrészt tanult tudas altal torténd tovabb-fejlesztésnek is, szocialis, 6koldgiai, tarsadalmi folyamatok
megismerése altal.

Koérnyezethez vald viszony

A kornyezettel vald kapcsolat fogalmat a kutatas alapjan mindenki tudja értelmezni, azonban egy kovetkezé
szinten az épitészeti képzés soran valik igazan fontossa. Golda Janos, Fejérdy Péter, Czigdny Tamas és mas
épitészek is megfogalmaztdk sajat szemléletlikkel kapcsolatos véleményiikben, hogy az épitészet sok egyéb
mellett legf6képpen altalanos tudast jelent az Egészrdl, ami alatt érthetlink épiiletet, varosi kornyezetet, de a
vilagot és annak m(ikodését is.
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