TEZISFUZET

az épitész mester (Doctor of Liberal Arts, DLA) fokozat elérésére iranyuld eljarashoz

Jel6lt neve:
Niczki Tamas épitész

Az értekezés cime:
A korszerii lakoépiilet-tervezés kérdései
Hazai modern lakéhazak tanulséga

Mestermunka:

Hotel Parlament
(Budapest, V. Kalman Imre u. 19.)

BME Epitészmérndki Kar Lakéépiilettervezési Tanszék
Témavezet6 mester: Varga Tamas DLA

Budapest, 2007. majus



A korszerl lakéépiilet-tervezés kérdései
Hazai modern lakéhazak tanulsaga

Célkitiizések
A téma jelentosége és aktualitasa

A lakdépllet a mindennapi személyes életlink része, kiindulasi pont, amely a vilagban vald
létezéslink egyik alapjat adja. Ma az otthon, amelyben éliink, tarsadalmi, gazdasagi helyzetiinkdn
tul a kulturdlis igényeinket is kifejezi. Egy mikrokozmosz, amely az identitdsunk fontos
Osszetevlbje és a gyerekkortdl kezdve mélyen ivodik belénk.

Lakoépliletekrdl altalaban mindenkinek van véleménye, rendeltetési feladatairdl az emberek nagy
részének van elképzelése, igy aztdn ugy tlnhet, hogy létrehozasa is a legegyszer(ibb épitészeti
feladatok korébe tartozik. Amikor azonban tervezOként ilyen feladattal talaljuk szemben
magunkat, szamos aggaly és kérdés vetddik fel bennink. Az életformak modern tarsadalomra
jellemz6 pluralizadlédasa bizonytalanna teszi azokat a bevalt mddszereket, amelyek egykor a
kiindulas alappillérjeiként szolgaltak. A mai lakdépitészet egyik problémaja, hogy nem tudhatjuk
pontosan kinek, mennyi idore és milyen életvitelre kell terveznink.

A XX. szazad elejéig a kilonbdz0 tarsadalmi osztalyoknak meghatarozott életformaja és vele
meg, épitészeti elemei egyértelmlien kotddtek a helyhez és a bentlakdéhoz. A szazadfordulétdl
kezd6d6, egyre fokozddd differencidlodas a lakdkornyezettel kapcsolatos igényekben is
jelentkezett. Ma a gazdasagi, a szocialis és a kulturalis pozicidk rdadasul nem mindig fedik
egymast, igy a tervezbnek minden egyes feladatnal Ujbél at kell gondolnia a leend6 lakdk
lehetséges életformajat ahhoz, hogy szamukra a legmegfelelébb otthont tudja Iétrehozni. Tébbek
kozott az épitész feleléssége, hogy az emberi életek koérnyezetét évtizedekre meghatarozo
lakéhaz, az adott kor elvarasainak mennyire tud eleget tenni.

Jogosan mertl fel mindezek utdn a kérdés: melyek azok az érvényesnek mondhatdé mintdk és
fogddzdok, amelyek az épitész segitségére lehetnek?

Az értekezésben a jelen fel6l, az alkotd épitész szemszogébdl kivanom koérbejarni a lakdépllet
tervezésének problémait. Ehhez a két vildaghaboru kozotti modern épitészetet hivtam segitségll.
Azt a korszakot, amely olyan kérdések sorat vetette fel, amelyek ma is relevansak. Az érdekelt,
hogy mit tanulhatunk egy olyan id6szak attekintésével, amely a korabbi korok épitett, illetve
természetes kornyezetéhez vald viszonyat gyokereiben akarta megvaltoztatni.

Az ,Uj épitészet” kovetdi voltak azok, akik Ujrafogalmaztdk az épitészet alapvetd kérdéseit, és
tudomasul vették az allandd valtozas tényét. Egy-egy megallapitasukat ma is hasznos felidézni,
hiszen az akkori lakasra, varostervezésre, lakd és épitész kapcsolatara vonatkozé elméleti irdsaik
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és gyakran utdpisztikus terveik, jelenleg is létezd problémakat feszegettek. Az elsé vilaghaborut
kovet6 szocidlis és kulturalis kihivasokra reagdlva megteremtették a korszerl lakdépllet-tervezés
alapjait. A problémakat legel6szor a lakas iranti igényekben fogalmaztdak meg. Nem véletlen, hogy
Magyarorszagon is ebben a mufajban nyilvanult meg els6ként a modern épitészet.

Elemzésem targyaul a korszak olyan hazai példait valasztottam, amelyek nemzetkdzi mércével is
megalltak a helylket. Ezt az is mutatta, hogy fontos nemzetk6zi folydiratokban publikaltak dket. A
kialakult Uj beépitési formak és lakdépilet-tipusok ma is sok tanulsaggal szolgalnak, még ha
egyes tervezési elvek fellilvizsgalatra is szorulnak. A modern épitészet ,hOskoraban”, mintegy
nyolcvan évvel ezelGtt, fogalmaztak meg az eépitész Uj hozzaallasanak sziikségessegét, s az
alapvetd feltételek Ujragondoldsa, tisztdzdsa ma is nagyon iddszerd. Ugy vélem, nagyon fontos,
mennyire vagyunk tisztaban azzal, mihez kapcsolddhatunk, mit kivanunk folytatni.

A kutatas modszere

Az értekezés soran az épitész tevékenységének alapkoordinatai mentén elemeztem a két
vildghabora kozotti idészakbdl kiemelt hazai példakat. Vizsgalati szempontjaimat a lakdépllet-
tervezéskor felmerGlo - altalam legfontosabbnak itélt - problémakérok mentén allitottam fel. Nem
atfogd bemutatasra térekedtem, hanem egy-egy kérdéshez rendeltem hozza demonstraciés erdvel
bird éplleteket. Olyan példakra hivatkoztam, amelyek egy adott korszak id6talld teljesitményei,
illetve elveikben folytathatd tradicidt jelentenek. Reményeim szerint, a valasztott lakéhazak
elemzése tanulsaggal szolgdl, és a felvetett problémakra adott valaszok segitséget adnak a ma
lakdépiletet tervezl épitész dontéseinek meghozatalaban.

A korszakkal viszonylag b6séges szakirodalom foglalkozik, ami jo kiinduldpontot, illetve eligazitast
jelentett. A kutatdshoz elengedhetetlen volt a meglévd éplletdllomany vizsgalata, amely azonban
jelentGs fizikai és erkolcsi avulason ment keresztil. A korszak szakmai publikacioi és folydiratai -
els6sorban az ,0j épitészet” képviseldinek hazait rendszeresen bemutaté Tér és Forma -,
hozzajarultak ahhoz, hogy betekinthessek a mdgottes eseményekbe. Az elméleti irdsok sokszor
maguknal az éplleteknél is tdbbet arultak el a kor gondolkozasmodjarodl, illetve a gazdasagi és
kulturalis folyamatokrol.

A kutatasban néhol mas tudomanyterlleteket érintettem. A lakaskultira és a tarsadalom
kapcsolatandl a szociolégia, az épiletek megitéléseivel 06sszefiiggd elemzéseimnél pedig a
kérnyezetpszicholdgia voltak segitségemre.

A probléma-felvetést 6t meghatdrozé téma koéré csoportositottam, amelyek ma is a lakdhaz
alkotasi folyamatanak relevans kérdései. Ezek a koOvetkezOk: a lakdéplilet meghatarozdsa; az
épitész és a leendé lakd viszonya; a lakdépllet formaja; a terei és a helyhez valé kotodése.

Az, hogy mi a lakdéhaz, vagyis, hogy mit tervezliink, magatdl értet6dének tlnhet, de a
megvaltozott tarsadalmi és gazdasagi pozicidéik miatt ugy gondolom, mélyebb vizsgalédasra van
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szikség. Az épitész és a leendl lakdk elképzeléseinek dsszeegyeztethetoségérdl régodta vita folyik.
Eltérnek a vélemények arrdl, mennyire kell a lakasnak tiukroznie a benne él6k egyéniségét, illetve,
hogy mely pontig szélhat bele az alkotd, a haz kialakitdsdba. Ezzel kapcsolatban megprébaltam
bemutatni a lehetséges alkotdi magatartasokat. A forma altalaban a lakdépilet egyik jellemzd
tulajdonsaga. A karakteres vizudlis mintazat és az oncélisag kozotti hatar helyes megtalalasa az
épitész feleldssége, igy a forma lényegének megfogalmazasa elengedhetetlennek mutatkozott. Az,
hogy milyen térrendszerek képesek kovetni a lakdk valtozd életformajat és eltérd életciklusait a
lakéhaz hasznossaganak egyik probaja, ezért fontosnak tartottam, hogy lehetséges fogddzokat
jeldljek meg. Végezetll pedig, a kodzvetlen fizikai kornyezet, illetve a szocialis és kulturalis
kontextus kérdéseit jartam korbe, amelyek vizsgdlata, véleményem szerint, az alkotas
hitelességének egyik alapfeltétele.

Tézisek:

1.) A lakéépilet az alapvetd életfunkciok teljesitésén tul, a lakdk identitdsanak hordozéja.

2.) A lako identitasat er@sitheti a karakteres vizualis mintazat, és a hasznaldk szabadsagfokanak
novelését enged6 (annak kévetkezményeivel el6re szamold) tervezéi magatartas

3.) A lakéépilet formaja a I|éptékének megfeleld Osszetettség és az adott kontextus
lehetéségeinek az optimuma. A forma lényege a tér egyidejli komplex kapcsolatainak biztositasa.

4.) A lakdépllet tereinek folyamatos és egymasba hatd szervezése a kilsdvel valé allandd
kapcsolat megtartasan kivil a lakék kilénbdzd életmddjanak és —ciklusanak a valtozasat is jobban
koveti.

5.) A hiteles alkotas feltételezi a konkrét fizikai kdrnyezeten tul, a tagabb értelemben vett
gazdasagi, tarsadalmi és kulturdlis dimenzidk ismeretét. Az adott hely lehet6ségeinek és
korlatainak mérlegelése alapvetd fontossagu ahhoz, hogy az épllet korszakokon tulmutatd
értékekkel rendelkezzen.




Questions posed by contemporary residential building design
Lessons learned by modern domestic housing

The house is a part of our everyday personal lives, a starting point, which provides one of the
bases to our existence in this world. Today, beyond our social and economic situation, a home we
live in also expresses our cultural demands. It is a microcosm, a basic component of our identity,
deeply permeating us from childhood.

A residential building is usually something that everybody has an opinion about; a majority of
people also have an idea of its purpose, so it may seem that its creation is also one of the
simplest designer’s tasks. However, when faced by such an assignment, an architect will have
several concerns and questions. A plurality of lifestyles, typical of modern society, makes those
well-tried methods, which once served as basic pillars, insecure. One problem of contemporary
housing is that one can never know exactly for whom, for how long and for what lifestyle is to
design.

Until the early 20th century, different social classes had distinct lifestyles and well definable
housing cultures. A building represented the variations of certain types, and its architectural
elements were clearly linked to the place and its dwellers. A differentiation, starting from the turn
of the century and ever increasing, also appeared in the demands for a dwelling environment.
Today, furthermore, economic, social and cultural positions do not always overlap, so an architect,
for each and every task, has to think about the prospective dwellers’ possible lifestyles in order to
create a home most fitting them. Among other things, it is the architect’s responsibility to enable
a residential house, determining the environment of human lives for decades, to meet the
expectations of a given era.

It is right to ask then, what are the valid patterns and points of reference, which may be of help to
an architect?

In this dissertation, the problems of designing a residential building were approached from the
viewpoint of the present. While doing so, the modern architecture of the period between the two
world wars was invoked. That epoch raised a series of questions that remain relevant even today.
My quest was aimed at learning lessons from the review of an era which intended to change its
approach to the architectural and natural environments of earlier epochs in a radical way.

For the subject of my treatise, some buildings of the era, meeting the highest standards, were
chosen. The new development and residential building types that evolved then teach us lots of
lessons today, even if certain designing concepts need a review. About eighty years ago, in the
“golden age” of modern architecture, a need for a new architect’s approach arose, and now it is
most timely to define and clarify some basic terms. In my view, it is crucial to decide what to
relate to, and what to continue.




In my thesis, the domestic cases of the mid-war era are analyzed along the basic coordinates of
an architect’s function. The problems that arise in designing a residential building, and vital in my
view, are: the definition of the house; the relation of the architect to the future dwellers; the form
of the building; its spaces and its link to a given place. Based on the foregoing, the theses of my
treatise have been stated as follows:

1.) Beyond the fulfilling of basic life functions, a residential building is also a bearer of its
dwellers’ identity.

2.) The dwellers’ identity may be highlighted by a characteristic visual pattern and a designer’s
approach allowing the enhancement of the users’ liberty (and anticipating its consequences).

3.) The form of a residential building is the optimum of a complexity matching its scale and the
given context’s potentials. The essence of form is to ensure the concurrent and complex links of
space.

4.) Besides being in harmony with the exterior, an ongoing and interlinked organization of the
spaces of the house keeps up better with the change of the dwellers’ different lifestyles and -
cycles.

5.) In addition to a concrete physical locality, an authentic work assumes the knowledge of
broader economic, social and cultural dimensions. It is vital to weigh a given place’s potentials and
limits for a building to be imbued with truly lasting values.




Mestermunka épitészeti leirasa

Egy Lipotvarosi bérhaz metamorfozisa: Hotel Parlament

2006. marciusaban nyilt meg a Hotel Parlament a belvarosban, a Vadasz és Kalman Imre utca
sarkan. A bérhazat 1891-ben Fellner Sandor tervei szerint épitették eklektikus stilusban, a kor
épitési hagyomanyainak megfelel6en.

Az épliletet 2002-ben ismertem meg, amikor az olasz beruhazé a KIMA Studiét bizta meg annak
attervezésével. Elég siralmas képet festett akkoriban a lakdéhdz: a saroktorony, amelyet a II.
vildghaboriban bombataldlat ért, évtizedek 6ta allt romokban, az egykor 19 lakdasos bérhaz két
éve lakatlan volt. Harom tanulmanytervet készitettink az épllet U(jrahasznositasara:
luxuslakasok, apartman hotel, illetve hotel funkcioval. Végul ez utdbbi funkcidra eset a tulajdonos
valasztasa. A feladat rendkivil dsszetett volt: A kiils6 homlokzatot az utca feldli tetészakasszal - a
tombben |évé Bathory utca 20. sz. lakéhaz miemléki védettsége miatt -, eredeti allapotaban
kellett helyredllitani, mikdézben a belsében, egy a mai igényeknek (és elbirasoknak) megfeleléen
m(ikodo6 szalldt terveztiink.

Az éplletbe lépve, a terazzo-padlds, haldboltozatos el6csarnokbdl hiazott karu 1épcsé vezetett, a
pesti bérhazaknal megszokott kiilsé fligg6folyosdkhoz, amelyekbdl a két épllettraktus mélységi
lakasok nyiltak. Egy ilyen haz az els6 pillanattél megfogja az embert: egy-egy részlete még igy
romos allapotaban is rendkivlili er6t sugarzott. A legfontosabb feladat a haz szellemiségéhez
szorosan kapcsoldédo értékes elemek kivalasztasa volt. Ezeket, a lehet6ségek szerint, eredeti
allapotban kivantuk helyredllitani, mig a hozzatett elemeket, velik harmdniaban, de mai épitészeti
nyelven probaltuk megfogalmazni.

Az épllet eredeti huzott karu folépcséje nem felelt meg a mai tlizvédelmi eldirasoknak, tovabba a
pincébe és a padlasra sem lehetett eljutni rajta. Ma a fliggbleges kozlekedést, Gj flistmentes
lépcsOhdz és liftek biztositjak, mig az egykori ontottvas korlatos lépcs6t, egy kiemelt helyre
tervezett; els6 emeleti kdnyvtarszobaig vezetve tartottuk meg. A bejarati résztol balra nyilik a
recepcios ter, amely helyén 80 cm-rel feljebbi szinten lakas allt. Padldlesillyesztéssel a régebben
csak atkozlekedésre szolgaldé bejarat, egybenyithatéva valt a mostani lobby terével. Igy nemcsak
tagassa valt az el6tér, hanem biztositani is tudja az akadalymentes kozlekedést a liftig. A recepcid
terénél tapasztalhatd régi és (j egylttélése, az egész hazban végigkisér.

»...a korfolyosd keresztboltozata alatt Iéphetiink a régi udvar terébe, mely mind funkcionalisan,
mind téri értelemben a szalloda kézpontja...Itt egy kétszintes teret alakitottak ki az épitészek. A
kérfolyosdt kévetd, az eredeti udvar szinten elhelyezett L alaku galérian keresztiil egy nagyobb
barba, illetve egy kisebb tadrsalkodo-targyaloba léphetiink. A galériardl a pinceszintre leslillyesztett
reggelizétérbe lathatunk, melyhez lépcsé vezet...” (ME 2006/3)




A reggeliz0 kétszintes terét a foldszint feletti magassagban ives lvegtetd fedi le, amelyen
keresztll atsejlenek a felujitott egykori fliggéfolyosék. Ezek ma a belsd oldali szobaegységek
erkélyei.

Az eredetileg pincével egyltt otszintes épllet, az atépités soran a tet6térben két Ujabb szinttel
egészllt ki. BOvités csak a bels6 udvar irdnyaba tortént. A pince helyiségei az udvar
lesillyesztésével ,kiszabadultak” elzartsagukbdl. Itt kerllt kialakitdsra egy mobilfallal
kettévalaszthatd konferenciaterem, egy kis wellness-kozpont, illetve a gazdasagi rész. A reggelizd
tere id0szakosan a konferencia termek el6terévé alakulhat igény szerint.

Az altalanos emeleteken 65 kétagyas szobaegység kapott helyet, amelyek a kozépfofal mellé
szervezett Uj kozleked6rdl nyilnak. A hatsd cselédlépcsd helyett, a Vaddasz utcai frontrél nyild
gazdasagi egységbdl szerviz-lift vezet az épileten végig a személyzet szamara.




Szakmai onéletrajz:
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2003-2006.
2001-2003.
2001-
2001.

2000.

Tanarsegéd, BME Epitészmérnoki Kar Lakdépilettervezési Tanszék

EME Mesteriskola XIX. ciklusanak hallgatéja

Vezetd tervezdi jogosultsag (BEK)

BME DLA Epitém(vészeti Doktori Iskola

Meghivott oktatd, BME Epitészmérnoki Kar Lakdépllettervezési Tanszék
KIMA Studioban épitésztervez6

Rdmai Tudomanyegyetem Epitészmérndki Kar

(La Sapienza, Universita degli Studi di Roma)

BME Epitészmérnoki kar, okleveles épitészmérnok

Fontosabb munkak:
(KIMA Studidban, épitész tervezdként, illetve projekt épitészként)

2006-

2003-2006.

2005-

2005.

2005-

2004-2005.

Uzletkézpont, Zalaegerszeg
projektépitészként, el6készité vazlatterv, elvi eng. terv (vezetd tervezd: Németh T.)

Hotel Parlament- lakohaz atalakitas, Bp. (megépilt, 2006.)
projektépitészként, vazlatterv, eng. és kiv. terv
(vezetd tervez6: Németh Tamas; ép.tervezotarsak: Draskéczy G., Fabian V.)

120 szobas ifjusagi szallas, konferencia kézpont, Bp.
projektépitészként, el6készité vazlatterv, elvi eng. terv (vezetd tervezd: Németh T.)

Andrassy 47 - lakéhaz feldjitas, bovités, Bp.
épitésztervezoként, elokészitd vazlatterv (vezeto6 tervez6: Kruppa Gabor)

FIAT, Lancia, Alfa Romeo bemutatdétermek belsGépitészeti kialakitas,
Projektépitészként

Csiki-Bege Autdéskézpont, Bp. (megépiilt, 2005.)

épitésztervezoként, projektépitész-tarsként, el0készité vazlatterv, eng. és kiv.terv
(vezetl tervezd: Németh Tamas; projektépitész: Draskdczy G.; épitész munkatarsak:
Fabian Viktéria, Szlics Tamas)




2002.

2002-2003.

2001-2003.

2000-2001.

2000-2001.

Gas Jeans kézponti raktar és bemutatoterem, Bp. (megépllt, 2006.)
épitésztervezbként, engedélyezési és kiviteli terv (vezetod tervezd: Németh Tamas,
tervezO6tars: Flachner Szilvia)

Yamaha motor- és vizisport szalon, Bp. (megépilt, 2003)

projektépitészként, el6készitd vazlatterv, eng. és kiv. terv

(vezetl tervezOk: Németh T., Csepely-Knorr K.; épitész tervezotarsak:Draskoczy G.
Mester 1.)

Sarutian Karmelita Novérek kolostora, Magyarszék (megépllt, 2003.)
épitésztervezéként, el6készitd vazlatterv, eng. és kiv.terv

(vezetd tervezok: Németh T., Csepely-Knorr K.; épitész tervezotarsak: Draskéczy G.,
Racz A.)

New York Palota rekonstrukcidoja és bovitése 5 csillagos szalloda és konferencia
kdézpont, Bp.

épitésztervezoként, el6készitd vazlatterv, eng.terv

(vezetl tervezd: Németh Tamas; ép.tervezbk: Csepely-Knorr K., Banszky Sz.,
Fazekas Cs., Mlller F., Draskéczy G., Flachner S., Korompay E.)

Szent Angéla Iskola V. iitem épiiletfeldjitas — atalakitas, Bp.
projektépitészként, engedélyezési terv (vezet6 tervez6: Németh T.)

Epitészeti tervpalyazatok:

2007.

2006.
2006.

2005.

2001.

Budadrs Torokugratd, Mesteriskolas otletpalyazat megvétel (tervezétars: Kertész
Bence, mester: Nagy Tamas DLA)

Keszthelyi egyetemi klub - Mesteriskola felvételi tervpalyazat

Budapest szive, nemzetkozi otletpalyazat

(Roth Janos DLA, Della-Donna A.,Nagy M., Trummer T.)

Corvin-Szigony varosepitészeti es lakdepulet-tervezési DLA palyazat

I. dij (tervezo tarsak: Asztai B., Bujdosé I., Della-Donna A., Nagy M., Trummer T.)
Budakeszi Német Koz6sségi Haz, orszagos tervpalyazat

III.dij (tervezétars: Ivony B.)




Publikaciok:

Dan exhibicionizmus, VM-lakéhaz Koppenhagaban

(Alaprajz 2007/2)

Epitészsztarok az MIT kampuszon - Steven Hall és Frank Gehry Uj éplletei Bostonban
(Nagy Martonnal; Alaprajz 2006/3)

Mirador, szocidlis lakasépités Madridban

(Alaprajz 2006/1)

Négy épllet, négy épitész - épitészeti tendenciak Londonban

(Alaprajz 2004/6-7)

Dijak: )
Budapest Epitészeti Nivodij elismer6 oklevele, 2006
(Hotel Parlament, mestermunka)
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