Tervezett cim:
Korrelacié™ _ alcim: Kapcsolddasi felliletek a tervezésben

El6zetes absztrakt (max. 1000 karakter) / mi az alapfelvetésem, mit vizsgalok, milyen
eredményt remélek, miért fontos mindez? Ugy ird, mintha egy kotet szerkesztGjét kellene nagyon
pontosan informalnod arrdl, mit varhat Téled az irasban!

Tematikus kutatdsomat a Rajzi és Formaismereti Tanszéken oktatott Forma- és Vizuélis Kérnyezettervez§
MSc képzés, Komplex 1. targyaban végzett konzulensi tapasztalataim alapjan végzem, annak
tapasztalatait és elére haladasi lehetdségeit vizsgélva.

Az oktatas relevancigjat a képzésben részt vevd oktatdk, valamint az aktiv és a mar végzett hallgatok
véleményére alapozva értékelem. A kapcsolddo, kildnbdzé kimeneteleket keresve szt ejtek a MOME
targyalkoté tanszékével, valamint az Artus szinhazzal egydtt inditott kisérleti kurzusunkrdl is.

Alapértéknek vettik, hogy a funkcionalis terek kialakitsa legalabb annyira készség szintl tapasztalas a
targyalkotas terén is, mint azok épitészeti értelmezése. Ezt a szemléletet szerettik volna mélyiteni, és a
tervez6i gondolkodasba Ultetni a képzésink alatt.

Mi(k)ben Iéptél el6re, mit végeztél a félévi prezentacid 6ta? Itt is konkrétumokat kériink!

MSc 1. félév_ tapasztalatok, 6sszegzés
Mengyan Andrés interju 6sszehozasa
Végzett Msc hallgatok interju

MOME képzés elindulasa

Témavazlat, munkamaddszer:

1. ismertesd a tanulmany felépitését, és add meg minél konkrétabban, becsiilt karakterszammal
az egyes részeket!
Absztrakt: 1000, Alaptézisek:1000, Esettanulmanyok: 5000, Oktatott félév alapvetéseinek
ismertetése: 8000, Parhuzamos belsd fejlesztések: 3500, Félévek bemutatasa- oktatas:
4000, MSc képzés, értékelés, 1-2. félév, 15000, Osszefoglalas: 500, Bibliografia+
labjegyzet: 2500

2. Milyen konkrét vizsgdlatot, esettanulmanyt végzel? A tanszék tereinek atalakitdsaval foglalkozé
MSc képzést elemzem, értékelem.

3. Mely egyetemek példait kivanod felhasznalni? Tu Delft, Aalto, University of Minnesota,
Université de Paris -Sud

4, A vazlatpontok koéziil min. egy, kb. 8-10e karakter terjedelemben kidolgozandé!

Forma- és Vizudlis Kdrmnyezettervezd Mérndk MSc képzés. A st

A komplex formaesztétikaban és vizualis gondolkodasban vald elmélyllést elésegité képzés 2013-ban
indult a BME Rajzi és Formaismereti Tanszékén. A képzés célia, hogy formatervezdi, designmanagement
vagy grafikai ismeretekkel rendelkez8, BSc-n végzettek szamara a design telies spektrumara kiterjedd,
atfogd szemléletet adjon. Hallgatéink design, formatani, grafikai, kérnyezetformalasi eiméleti és gyakorlati
képzést kapnak, feladataikban a kiils6 és belsd terek esztétikgjaval foglalkoznak, a kertépitészet,
belséépitészet, grafika-tipografia, szin és vilagitas komplex hatasait vizsgaljak, tervezik.

A hallgatok el6képzettségét figyelembe véve olyan részfeladatokat is kapnak, melyekben korabbi BSc
végzettséglkre alapozo, elmélyllt mlszaki kidolgozast is megkdvetellnk, igy egy tervezési feladat atfogd
koncepcidjanak elkészitése utan az egyiklk formatervezési, a masik grafikai, a harmadik
projektkommunikacios részfeladatot old meg. Ez a feladatmegosztas kivalban megmutatja szamukra a
szakma késBébbi valds mikddését, az egymassal vald szikséges és termékeny egytttmikddés
fontossagat.

Félévekre bontva komplex tervezési feladataikat: el¢szdr kisebb épitészeti tércsoportok funkcionalis és
esztétikai elemzésével, kismérték( atalakitasaval, belséépitészeti elemeik tervezésével indul (. félév), majd
a fény térteremtd, alakitd szerepével, formaképzés, atlatszdsag, perforacio, stb. lehetéségeivel



ismerkednek (Il. félév), végul egy dsszetettebb tervezési koncepciod kidolgozasa kapcsan az anyag,
szerkezet, felllet sajatossagait elemzik (1ll. félév). Diplomafélévik a megszerzett ismeretek elméleti és
gyakorlati alkalmazasat 6sszegzi (Diploma félév).

A fUtO Va'amint a kéVGthZé félévekrol Ertékelés, tovabblépés, helykeresés, értelmezése, konzekvenciak, ...

A tanszék, diszciplinak egytttmikodését erdsitd tanrendjébe, egy a MOME Targyalkotd Tanszékével
k6z06s targy csatlakozott a 2015-2016-0s oktatasi év 1. félévével, 10-10 hallgatéval. Ennek a kisérleti
targynak a célja, hogy kdzelebb hozza az amugy hasonlé alapokon nyugvé TT1 targyat, valamint a
targyalkoté tanszék MA képzését. Fontos, hogy mindkét kar a masik munkamdodszerébe betekintést
nyerjen, ismerje azt, azok elényeit és hatranyait, hogy a tapasztalatokat felhasznalva korszer(sitse
képzését. Jelen esetben a cél, hogy a két tanszék a folyd kutatasaik felnasznalasaval a tér és
formaalkotéas terén Ujfajta kérdéseket, és azokra adott valaszokat fogalmazzon meg. A tér- és
formaalakitassal valo kisérletezé szemléletmod mindkét tanszék sajatja. Ezek egymasra hatasa egy
kolcsdndsen inspirativ kdzeget indukalhat. Vizsgalddasunk apropdja, célja és kimenetele az installacio,
mely egy téri gesztus elemi egységeként kozelithetd a targyalkotas, de az épitészeti értelemben vett
tértervezés feldl is. A megtalalt téri és fénnyel kapcsolatos elemek kiilonbdzd oldalrél kdzelitik a végss
installaciot. A tér és fény targy logikdja alapjan olyan nem létez8, azonban a kamera éltal leképezhetd téri
jelenségeket alkotnak meg a hallgaték, mely installacioé illékony volta ellenére is meghatarozé élményt
nyujt. Ez halad tovabb egy masik aspektusban a MOME kurzushetén. Ez alatt a hallgatok a kertben talalt
anyagokbdl intuitiv installaciokat alkotnak, melyek tereket, sarkokat, cikkelyeket szakitanak ki a valds
térbdl. Legyen az klilsd, belsd, atmeneti vagy csak elképzelni tudott zart tér. Ezeknek a tereknek az
atértelmezése, ,felgydjtasa” és elillanasa is egy esetleges térinstallacio, alkotdéi folyamat eleme tud lenni.
(felvenni belllrél a folyamatot.)

A téri kutakodasba illeszkedd, alternativ szinhazi produkciokat készité Artus Studié mar régdta
kapcsolatban all mind a BME, mind a MOME kilénb6z6 oktatéival. Most lattuk idedlisnak az id6t egy
tényleges koz6s produktum létrehozasara. A félév, ennek szellemében az Artus tarsulat performanszaval
vette kezdetét, mely a tér, tdmeg, hang, kisugarzas altal determinalhatd terekkel vald foglalkozasra adott
nagyszer( betekintést. Az eléadas a kontextusba helyezést, a kreativ gondolkodas elinditasat, valamint a
komfortzénabdl vald kizokkentést hivatott elérni.

Az oktatott félév célja:

»A hallgatok a formatervezés és az épitészet kozotti hatartertileten folytatott kutatd és alkotdmunka soran
megtapasztaljak a targyak, az éplletek és kérnyezetlik esztétikai viszonyat. A félév soran figyelmet
forditunk az épitészeti alkotdelemek formai vizsgdlatara, épitészeti és formatervezési kontextusban
torténd elemzésére. A felvezetd el6adas: ,A targyak, targyrendszerek és kdrnyezetik viszonya” cimmel a
targyalkotasi és kdrnyezetalakitasi parhuzamokra és eltérésekre mutat ra. A gyakorlati alkotémunka soran
a feladat elsésorban az, hogy a hallgaték megismerjék a targytervezés kodrnyezetre vald hatasat, igy
képessé valnak formaval, a térrel, és anyaggal vald parbeszédre. Vizudlis gondolkodas sikon és térben.
Forma és tértervezés két és harom dimenzidban. Forma és funkcié egysége, érthetéség, esztétika,
hasznalhatdsag, gazdasagossag, miszaki megvaldsithatdésag, biztonsag.”

Az oktatott félévrgl: “omPe

A féléves tervezés elsé részében az épitészmérndki képzésben megszokott, azonban szigortan szelektalt
munkamodszereket alkalmaztuk. Az eléképgydijtés, funkcidvizsgalat, a feladat jellege miatt a
targyalkotasnal megszokottdl eltéréen szélesebb spektrumuva valt. Nem csak egy-egy elemre
korlatozddott, hanem meg kellett vizsgalni a meglévd targyakat, fellleteket, valamint a hozzajuk
kapcsolddd funkcidkat is mind materialis, mind funkcionalis és targyi érték szempontjabdl.

A miegyetemi terek vizsgalata kdnnyebbé, azonban egyben bonyolultabbé is tette a feladatot. A
viszonyulas, elvonatkoztatas kérdése, a meghatarozd személyes élmények kdvetkeztében is nehezebben
képes objektivitast indukalni.

A félév soran vizsgalt terek a tanszék felljitasra, Ujraértelmezésre varo terei kdzul kerUltek ki. llyen volt a
tanszéki el6tér (kiallitétér), a lépcséhazi folyosoérdl nyild audiovizudlis kutatdlaboratérium, kordbbi
térinstallacidés miterem, valamint a 8-as eléadd, és mlterem is. Ezek Ujragondolasa volt a hallgatok



feladata azzal a felvetéssel, hogy egy redlis terv esetleges megvaldsitassal is jarhat. Ezzel is dszténbzve a
hallgatokat a komolyabb munkavégzésre, de nem kotelezve bket a realités talajan maradasra.

A funkcidelemzés az esetleges hianyokra, vagy éppen tulzasokra vald ravilagitas eszkdze ennek a
feladatrésznek. Ez az elbtér esetében elég egyértelmlien kdrvonalazhatd. Azonban egy Iétrehozandd
Lkutatélabor” vagy egy tébbcéll teremsor kialakitasa, mélyebb utanajarast, programalkotast igényelt.
Latszddott, hogy nehéz egy Uj terlleten elsére j6t alkotni. A funkcidelemzés is igy tortént. Nem konnyU
megfogalmazni, hogy az audiovizudlis kutatdlabor oktatasi céll alkalmazasa, valamint annak fotézasra,
multifunkcionalis vizudlis és audidtechnikai felszerelésével kapcsolatos technoldgiai kdvetelményei milyen
hozzaallast is kdvetelnek meg a hallgatoktdl. Ennek elinditdsahoz meg kellett ismerkedni minimélisan a
szinpadtechnikaval, valamint szigoru hatarok kdzo6tt le kellett fektetni a terem hasznélatanak alapvetd
szabalyait. A ~150m?-es terem sok lehetéséget nyujt.

A félév végén a hallgatdknak nem kell szerkezeti terveket leadniuk, a kitalalt téri szituacidk figgvényében
par részlet csomdponti szint( kidolgozasa az elvaras. Ezek, valamint a tébbi leadott kutatasi és a
térelemzési anyag alapjan meg lehet itélni a hallgaté teljesitményét, attitdjét. A félév végére egységes
méret( tablon mindenki tanszéki fejléces tablén adta be tervét, mintha csak egy tervpalyazatot lattunk
volna.

Féléves Utemterv:

A félév felépitése szinte semmiben sem tér el a megszokott, épitészmérndki karon oktatott tervezési
targyak tematikajatol. A nehézség benne az, hogy mas el6képzettségli embereknek kell épitészetrd,
szerkezetrdl, strukturardl beszélni. Az egymasra épulés, a problémak fokozatossaganak lehetdsége itt
nincs meg. SzUkséges révid idd alatt a térképzéssel, az éplletszerkezetek alapvetd elemeivel
megismertetni a hallgatdkat mind rajzi megfogalmazas, mind makettezés terén. A szamitdgépes
feldolgozas, tudas az eléképzettség fuggvényében adott, és j6l monitorozhatd. Az Uj ismeretek
folyamatos atadasa nagy leterheltséget jelent a hallgatok, és oktatok szamara egyarant.

Az elékép gylijtése (moodboard) alapos, j6l kdrulhatarolhaté iranyt biztositott a félévhez, mind &tlet, mind
felhasznalni kivant anyagok terén.

A félév ismertetése:

A félév els6 ordja a feladatkiadasrdl, hasonld éptéki terek atalakitasardl szolt, kapcsolddd mintak
bemutatasaval, a képzés kifutasanak felvillantasaval.

A 2. 6ran a terek megismerésével, manualék rajzolasaval, és altalanos, jellemzé informaciok gyUjtésével
foglalkoztak a hallgatok. Ezek egymas el6tti prezentéciodja, az egymas gondolataihoz valé hozzaszolas a
csoportos tervezés alapelve. Mindenki latja a masik tervét, és ekkora létszamban még lehetéség is van
épitd jelleggel a masik dtletét elemezni, fejleszteni. llyen modon a ,sajat” érzet er6sddésén kivil a
csapategység is egyre jobban ki tud alakulni.

A 3. érara mar mindenki az éltala elképzelt téri szituaciok kezdeti fazisairdl hozott skicceket, rajzokat.
Ezek alapjan kovetkeztetni lehetett a beavatkozas mértékére, és annak térre gyakorolt hatasara.

A 4. 6ran az eddigieket dsszefoglald 1. vazlattervre kerUlt sor. Itt az anyagvélasztas indoklasa, és
kutatésa, a térhez vald hozzanyulas mikéntje, valamint az alapvet6 tervezéi attit(drél szamoltak be a
hallgatok.

A nagy félrecsiszasok, és a jo elsé dtletek talalkozasa volt ez. Medfigyelhetd volt a nem &nalld, divatot
kovetd gondolkodas térnyerése a tényleges feladat kikerllésével. Az oktatdi szerepvallalas helye, és
szerpe itt kerUlt el8szor teritékre. Egyszerlien nem lehetett bizonyos foku terveket hagyni, hogy
érvényestlienek. Az értékelés mddija, ,megrendelbi” szemszdgbdl nézve is fontos. Barmilyen szakmailag
meglapozott terv tovabbtervezhetd a szubjektiv tetszéstdl fliggetlendl is.

A prezentacid utan a korabbi, egy hallgatéra jutd tébb konzulenses rendszerben dolgoztak tovabb a
diakok. Ezzel t8bb véleményt meghallgathattak, tébb nézépontot megismerhettek. Ez néha zavard, de
hozzaallas fuggvényében segitd is tud lenni.

A tervezés folyaman fokozatosan, egyre jobban elétérbe kerliltek a szerkezeti és technoldgiai kérdések
is. A pusztan esztétizalasbdl a tényleges tervezésbe Iépett at a félév. Erdemes volt megfigyelni, hogy egy
erds koncepcié mennyire le tud Ulni még folyamatos unszolas ellenére is, valamint hogy a kézepes 6tlet
nagy szorgalommal mennyire ol ki tudja forrni magat. (tipikusan, mint az épitész hallgatoknal)



A félév kdzben a butorok készitésérdl, és az esetleges félév végi makettek készitésének lehetéségeirdl a
tanszéki belsd, és egy tanszékhez kapcsolddd kilsé mihely bejarasaval 8sztondztlk a hallgatdkat.
Véazoltuk nekik a 3D nyomtatas, a cnc maras, a makettez8 szerszamok hasznélatanak lehetdségeit, és
esélyét. Sajnos ez az analdg vilag akkor még nagyon tavol allt a hallgatoktdl, egyikik sem jelentkezett a
félév késébbi részében tényleges mihelyhasznalatara.

A 8. dran, a 2. prezentacion mar konkrét, kidolgozott terveket lathattunk, azok adott pillanatnyi allasat.
Folyamatosan haladtak egyfajta egységes logika, gondolkodas felé, mely belsd indittatasu, és konzulensi
segitséggel is tortént. Egyre egységesebbé, és koherensebbekké valtak a tervek. A tobblet, esetleg
foldsleges elemek elhagyasara maguktdl rajodttek a hallgatdk. Altaldban nem kellett megmondani, hogy
mint csindljanak, hanem csak az irdnykeresésben kellett segiteni nekik.

A végso prezentacio is ennek fuggvényében készult el. Hiaba voltak azonos térrel foglalkozé hasonld
tervek, azok alapgondolataikban mégis kilénbozéek lettek. A leadasi format, és sablont egységesen a
hallgatok tervezték meg az oktatok jovahagyasaval. A végsé plakaton kivil minden hallgaténak a féléves
munkajat dsszefoglald, ,portfolié” flzetet is le kellett adnia, mely egy kildén kisebb grafikai feladatnak
minésUlt. A flzetek félév kdzbeni bsszerakasaban, és a technikai kérdések megvéalaszolasaban Vali
Istvan Frigyes oktatotarsunk segitett nekik. Ugyanebben a félévben az & altala oktatott targy keretein
beldl egy masik épulet (UNESCO) infografikai tervezésével foglalkoztak a hallgatok.

Egy jobban kbrvonalazott Gtemterv, a tervbemutatasok konkrétabb szamonkérése lehetdvé tenné a félév
kozbeni makettek elkészllését, az azokkal vald folyamatos munkat. Véleményem szerint hidba kértink
munkak&zi makettet a hallgatoktdl, akkor is csak a félév végi ,kényszer makettot” készitették el. Ra
kellene vezetni 6ket, hogy a makettezés éppugy a tervezés részét tudja képezni, mint a rajz, vagy a
latvanyterv. A félév elején bemutatott mihely a hallgatok rendelkezésére allt a félév folyaman, azonban
csak a félév végén hasznalta néhany hallgaté.

A leadott makettek, melyek kézzelfoghatdan is bemutattak a tervezett dllapotokat valtozatosak lettek, de
altalanossagban kidertlt belélik, hogy korabban kellett volna alkalmazni azokat, mint a tervezést segitd
eszkdzt. (mélységek, nagysagok, fesztavok szemléltetésére)

Egy altalam konzultalt terv elemzése, és a féléves munka értékelése; Haages Marton

Marton volt az egyedUli a hallgatok kdzdl, aki a legnagyobb terllettel, a tanmUhellyel akart foglalkozni. A
targyak térre és a tér targyakra gyakorolt hatasat ebben a nagy térben eleinte csak nehezen volt képes
megérezni. A kezdeti eléremutaté eléképgylijtések, és j6 koncepcionalis utak ellenére egy szétszort,
darabokbdl épitkezé elsé prezentaciod keletkezett. Ez betudhatd akar a koz6sen hasznalt szakmai nyelv
kiforratlansaganak is.

Ekkor kerUlt sor az egyik személyes konzultacié alkalmaval az éltalam eredményesnek gondolt tervezési
logika atbeszélésére. Ez a kdvetkezd kérdésekre éplilt: kinek, mit, célkbzonség, tényleges hasznélat,
praktikussag, funkcid, és idébeni hasznalat, stb. és ezek egyszer(, diagramm szintl megfogalmazasa.
Ezen, a kérdésekre t0rténd valaszkeresés altal egy olyan, tisztabb kép kdrvonalazddott Marcellben,
amivel a sajat tervezési hatarait tudta jobban meghatarozni. Ezek kdz6tt mar sokkal kdnnyebben tudott
navigalni, és csdkkentette az ismeretlenek szamat.

Az atfogd koncepciod részekre bontasa alatt tébbszdr tértink ki éplletszerkezettani, tartdszerkezeti, és
térhasznalati kérdésekre. A legfontosabb épitészeti és szerkezeti kapcsolddasokat sokszor kritikus éllel
vizsgaltuk. A nem épitészeti szemlélet kapcsan tébb aspektus kdrvonalazddott, melyek egy része végll
be is épllt a tervbe.

A félév a végén egy jol meghatarozhatd, logikus, a téri és funkcionalis igényeket jol kielégits, esztétikus,
azonban egységes teret hozott létre. A szobdkba vezetd folyosd nyilaskezelése is véleményem szerint a
mUemlék épllet keretin bellil elfogadhatd mértékd, és megfeleléen ,vagany” lett, identitast adva a
terUletnek.

Félév eredménye:

Egy olyan alapvetd, integralt gondolkodast kellett a feladat megoldasahoz elsajatitaniuk a hallgatoknak,
mely komplexen 6tvdzte az Uj design terllet sajatossagait, valamint a megvaldsitast, a latvanytervezést,



az Ujfajta eldadasmaodot, a grafikat, és a kutatas dsszességét. Véleményem szerint ezek miatt az
»elvarasok” miatt — valamilyen szinten — szélesedett a hallgatok tervezdi latasmaodia.

MSc 2. féléy; kit

“A tavaszi félév komplex tervezési feladata tér és fény viszonyahoz, a vilagitashoz kapcsolédik. A fény
m{vészi, inspirativ hasznalataval egy tér Uj funkciéval, hangulattal, jelentéssel gazdagodhat, akar teliesen
megvaltoztathatja egy terllet hasznalatat, hasznaldinak kdrét. Utcabutorokkal, térfalakkal, landart, vagy
mas design-megoldasokkal kombindlva az arculat meghataroz6 elemévé vélik. Kreativ térmodulacios
~fenyalkotasok” vizsgalata, tervezése, modellezése épllet és térvilagitasi alapismeretek elsajatitasa.”

“A hallgatok egy budapesti kiltéri helyszint valasztanak (lehet az kdzpark, foghij telek, vendéglato kert,
belsd udvar, forgalmas vagy csendes kdzterllet, stb.), melyet a fény / vilagitas segitségével kell gj
funkcidval megtdlteni, vagy jelenlegi funkcidjat megerdsiteni. Minimalis eszkdzdkkel (utcabutor, térfal,
kertépitészeti elemek, vilagitod targyak, stb.) be lehet avatkozni, amennyiben az a fény elhelyezését,
alakitasat, iranyitasat szolgédlja, de nem a targytervezés az elsédleges feladat, hanem a térformélas
minésége, a tervezési dtlet és koncepcio eregje.

Tapasztalat:

Kilépve a beltérbdl a hallgatdk olyan kisebb kbzterek vilagitasaval, kezelésével, meguijitasaval kezdtek el
foglalkozni melyek nem csupan rossz allapotban vannak, hanem valamilyen helyi sajatossaggal is
rendelkeznek. Sok VIII., IX. kerUleti, Klinikakhoz kdzeli tér, valamint a felUjitas alatt allé Ujbudai tertlet
kerUlt a valasztott feladatok kdzé.

A terekkel val6 foglalkozas kdzben a trividlistél az egészen Ujszer( aspektusokat becsempészni kivand
tervezGi latasmodokat, és lehetdségeket probaljuk kérbejarni. Vizsgaljuk a beavatkozasok
|étjogosultsagat, legyen az akar gag, vetités, szinnel vald jaték, vagy éppen fényinstallacio. A gy(ijtott
mintak elemzése bemutatasa, valamint a sajat tervek elsé |épéseinek bemutatasa az elsé prezentacios
feladat. Erre marcius 21.-én kerdl sor.

Osszefoglalva:

A megvizsgalt szakirodalmak és esettanulmanyok elemzése mélyitette meggyézddésemet, hogy a féléves
felvetésem relevans, helye van a képzésben. A feldolgozott tanulméanyok Uj szempontrendszerrel
gazdagitottak a kutatasomat.

A félév alatt tébb oktatdval folytatott beszélgetésem is igazolta, hogy tébbink vagya egy nyitottabb,
szélesebb kapcsolati haléval rendelkezd képzési rendszer lehetségének felvazolasa, mely lehetéséget
adna szorosabb interakcidora mas intézményekkel, oktatdkkal, miivészekkel. Ehhez a tdbblnk altal is
oktatott targyak, bizonyos intézményi kereteken belll, mar most is mozgasteret és lehetdséget
biztositanak.

Ismertesd roviden, mit irsz meg kisfeladatként? (Hatarid6: aprilis 10.)

A MOME Z éplletbe valé kdltdzésérdl fogok ini, Marian Balazs eléadasa, és a vele folytatott kildn
beszélgetés alapjan.



Lassu Péter
Budapest, 2016.03.20.



