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Epitészet és nyilvanossag:
A terv mint médium és kommunikacios eszkoz

Absztrakt:

Az épitészeti nyilvanossag vizsgalata soran érdeklédésem a kiilonb6zo oktatasi helyszinek €s metodikak
torténeti kutatasarol athelyez6dott az épitészeti nyilvanossag témajara ezen belill is kitlintetett figyelmet
szanok terveknek és a tervpalydzatoknak, amelyeket nemcsak épitészeti miiként, hanem kritikai
gesztusként, kommunikacios eszkozként is értelmezek. Az épitész a gondolat- épiilet-konstrualas
kozben heterogén eszkoztarat hasznal, allast foglal, kritizal, ellenez, vagy éppen elfogad és megold egy
helyzetet. A tervek és palyazatok készitése nemcsak a majdani praxis részét képezik, hanem maguk is
komplex tanulasi, oktatasi és reprezentacios folyamatok.

A nyilvanossagrol:

A nyilvanossag definicidja szerint olyan kozos (fizikai vagy virtualis) tarsadalmi tér, melyben az
egyesiilést, gyiilekezést és a szabad véleménynyilvanitast gyakoroljak.! Ez feltételezi a masik oldalrol
azt, hogy minden informéci6 adott ahhoz, hogy véleményt lehessen alkotni, tehat feltételezi az
atlathatosagot. Lathato folyamatokat és kapcsolatokat, diskurzust a kultra, tarsadalom és politika
kozott. ,,Az épitészeti nyilvadnossdg sajatszeriiségét sokszereplds és kiilonbozd teriileteket atfogod
természete adja: a megrendeld és a kivitelezd éppugy magaban foglalja, mint az épiiletek, az épitett
kornyezet hasznaloit €s befogadodit. A kommunikacié nem csak sziikebb korben, az épitész szakman
beliil zajlik, hanem kiterjed a tarsadalom egésze és a szakma kapcsolatéra is”. 2

A nyugati terminologidban a nyilvanossag fogalma az épitészeten keresztiil értelmezve Szorosan
Osszefiigg az irasossaggal (konyvvel, folyoirattal, kritikaval, teoretikaval). A 60-as 70-es évek magazin
boom-jaban megvalosult, hogy az addig ,,intézményesiilt” folyodiratok és magazinok mellett alternativ
szerepl6ként a megjelenjenek ZIN-ek. Egyrészt kothetd a technologia (sokszorositas) elérhetévé
valashoz, masrészt olyan kritikai szemlélet kialakuldsdhoz, amelyek katalizatorai lettek sok termékeny
praxisnak. Ezen kezdeményezéseket gytijtotte 6ssze a Clip/Stamp/Fold kiallitas. A kiallitas utazasanak
ideje alatt, konferencidk és workshopok alkalmaval alkalom nyilt értelmezni ezt a nyilvanossag-
fogalmat a mai korban a digitalis és k6zosségi média idejében. Ennek tanulsagait foglalja Gssze a
kiallitasra rimel6 Click/Scan/Blod® tanulmany.

Itthon egy 2006-0s recenzié a Régi-ij Magyar Epitémiivészet Utdirat csatolmanya foglalkozott az
épitészeti nyilvanossag csatorndival. A tanulmany sorra veszi a kortdrs meghatarozd szakmai
folyodiratokat, konyveket és kiadvanyokat, betekint az internetes sajtoba és akkor éppen szarnyéat
bontogaté blog és forum szféraba. *

I Malkovics Tibor: Nyilvanossag és kozvélemény (In: Tanulmdanyok a tarsadalmi kommunikdcié témakorébdl
L'Harmattan, Budapest 2007.)

2 Régi-ij Magar Epitémiivészet Utéirat 2006/4 VI. évfolyam 33. szam Simon Mariann, Kerdkgydrté Béla, Bun
Zoltan, Turai Baldzs

3 Mattern, Shannon, “Click/Scan/Bold: The New Materiality of Architectural Discourse and Its Counter-
Publics. ” Design and Culture 3.3 (2011): 329-353.

* Régi-ij Magar Epitémiivészet Utéirat 2006/4 VI. évfolyam 33. szam Simon Mariann, Kerdkgydrté Béla, Bun
Zoltan, Turai Balazs



http://www.wordsinspace.net/wordpress/wp-content/uploads/2011/11/Mattern_ClickScanBold.pdf
http://www.wordsinspace.net/wordpress/wp-content/uploads/2011/11/Mattern_ClickScanBold.pdf
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Az épitészeti tervrol:

A fent felsoroltak osszegylijtik, elemzik és kategorizaljak a nyilvanossag csatornait a recepcio oldalarol.
Az én érdeklédésem az alkotd oldalrdl az épitészeti alkotd folyamat nyilvanossag altal befolyasolt €s
eszerint tudatosan hasznalt médiumara, a tervekre és a tervezés folyamatara, ezek mogott talalhato
motivacioira fordul. A jovébeli kutatasnak természetszeriien lesznek kdzos metszetei a nyilvanossag
csatornai az kozolt médiumok kozott a vizsgalat soran. Az itthoni underground magazinok és ZIN-ek
feltarasa és értelmezése még nem tortént meg.

., Az igazi épitészet csak a rajzokon létezik. Az igazi épiilet pedig a rajzon kiviil. A kiilonbség itt az,
hogy az épitészet és az épiilet nem ugyanaz.”®

Az épitést megeldz6 konstrualasi folyamatot mégis harom egyszerisitett fazisra oszthatjuk. Az
elsdben megnyilvanulé kdzakarat megalkotja a programot, ebbol épitészeti koncepcio sziiletik, majd a
koncepcidkbdl a kivitelezéshez sziikséges tervek késziilnek.

= Az elsé fazis nyilvanossag szempontjabol érdekes bemeneti mozdulat, amelyben definidlodnia
kell egy olyan kézmegegyezés altal kialakult igénynek, amely diskurzusra bocsajthatdo mind a
laikusok mind az épitészet kdzott.

= A masodik fazis az épitészeti koncepcio alkotas — szamomra legérdekesebb része a
folyamatnak, hiszen ebben a fazisban sziiletnek azok a dontések és allitasok, amelyek a
késobbiekben tézisként az alapjat képezik a kritikanak. Ez a termék, ami az épiiletet
megel6z6en recenziod ala keriil és a diskurzus és tarsadalom felé iranyitott reprezentaciod
részévé valik. Sok esetben ezek a tervek nem 1épnek ki fizikai valosagba — ezeket az eseteket
vizsgaljuk —, igy ebben a formajukban maradnak épitészeti alkotasok.

= A harmadik fazis, amelyben az épitészet megvaldsulasahoz sziikséges dokumentacio késziil,
ebben a szakaszban jellemzden a tézis mar nem valtozik, valamint ez a folyamat szakasz
nyilvanossagot sem kap.

A technologia valtozasaval parhuzamosan a tervezés technologidja és a nyilvanossag percepcidja is
megviltozott. A terveket felvaltotta a diagram.® Ezzel a 1épéssel mindent csak sajat médiuman
keresztiil tudunk értelmezni. Sziikségiink van az olvasasahoz és megértéshez arra, hogy definialja
magat: tervpalyazat, otletterv, koncepcioterv, kozosségi terv, generalt terv, egy pattern, kritikai terv. ’

A kritikai toltettel rendelkez6 tervek halmazaban még szamos kategoriat tudunk meghatarozni a paper-
architecture-t6l az utopia tervekig. Azonban a tervek mogott huzodé motivacioval mégis kiilonbséget

> Peter Eisenman: Q+A > interjii Iman Ansari: 2013.06.20 - Architect and writer Iman Ansari talks to the
groundbreaking architect about his practice and the state of the profession.
http://archpaper.com/news/articles.asp?id=6720#.VogB-hXhAdU

® az angolban haszndlatos ,, diagram” nem feleltethetd meg a magyar diagram szora — az épitészeti terv sokréti,
informdcio tébbletet tartalmazo médiuma

7 Matter: Material Processes in Architectural Production - Edited by Gail Peter Borden, Michael Meredith -
©2011 — Routledge
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tudunk tenni ezek kozott, hiszen a performativ tettet keressiik, amely azt jelenti, hogy az adott
épitészeti gesztus csak abban a kontextusban nyeri el jelentését amelyben létrejott, abban az idoben, a

Folytatas: 2016 tavasz/6sz - 2017

A téma tobb szalon is Kifejthet6 és folytathatd. A tervezés spekulativ tulajdonsagaval ellentétben egy
ilyen kutatas empirikus modszertannal kezelhet6.

A tovabbiakban vizsgalhato esettanulmanyok a Bercsényi 28-30-ban megjelent tervek: mit
kommunikaltak és hogyan, milyen szerzéi elgondolasok voltak mogotte, hogyan allt ehhez az
értelmez06 kozosség, mi volt a diskurzus és a témaja, és ha ez visszafejthet6, hogyan hatott a
tervezésre. Nyilvanossag torténeti szempontok szerint, vizsgalni és periodizalni, elhelyezni a kor
diskurzusaiban.

A diskurzus milyen kényszerek mentén jott 1étre, hogyan alakul ki nyilvanossag a tervek kortil, a
nyilvanossag hogyan hat vissza a tervez6i szdndékokra. Orszagos/nemzetkozi tervpalyazatok
vizsgalata: Liget Projekt, Milano6i Pavilon, Nemzeti Pavilon Palyazatok.

A politika hogyan tematizalja az épitészetrél Kialakult kozgondolkodast, hogyan hat ez a mindennapi
tervezoi praxisra, valamint a ,,nagy projektek” nyilvanos terveire?

Konrad Gyorgy interjuinak feldolgozasa, a konkrét esettanulmany értékelése.

Interjuk:
Interju részlet Rajk Laszloval a Keszthelyi palyazat kapcsan:
Osszefoglalas:

A 80-as évekre jellemzé ,, varoskézpontosito” palyazatok soraban Keszthely is sorra keriilt, amelyet ot
épitész (Ekler Dezsd, Gyarmathy Katalin, Nagy Balint, Pikler Katalin, Rajk LaszIlo) 1981-ben arra
hasznalt fel, hogy az akkoriban jellemzo6 varostervezési szokasokra reflektalva alternativat mutasson.
Az alternativa a varos szabdlyozds és annak modellezése és elméletének kiprébalasa volt.® Az
épiteszek a palydzaton beliil megalkottak sajat keretrendSzeriiket és tovabbi 50 épitész
kozremitkodesevel készitettek egy kritikai tervet a palydzatra. A palyazati anyag ezutan elég nagy
reprezentdciot kapott, tobbek kozott az Epitészeti Tendencidk Magyarorszagon 1968-81 (kurdtorok:
Szegd Gyorgy, Gerle Janos) kidllitason, majd Lille-be a Hungexpo szervezésében — erre az alkalomra
keésziilt el a végleges tervdokumentacio is. Késobb 2001-ben az N&N galériaban volt kiallitas és
beszélgetés is a tervrol. Az palyazat ideje alatt Konrad Gyorgy mélyinterjukat készitett az dsszes

crer

magara.

8 A beszélgetést a kiallitast megnyité Konrad Gydrgy vezette, tovabbi résztvevdi a "belpdlydzatot” kitrd Ekler
Dezsé, Gyarmathy Katalin, Pikler Katalin, Nagy Balint és Rajk LdszIo épitészek, valamint az N&n galéria
kiallitasszervezdje, Sz. Szilagyi Gabor voltak. A beszélgetésre 2001. szeptember 26-dn keriilt sor.
http://beszelo.c3.hu/01/11/12keszthely.html
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Rajk LaszIo elmondasa szerint a kritikai tervek fontos attributuma, hogy tullépnek a konceptudlis
szinten és valos munkaval, a tervezésben forditott sulyukkal fejezik ki az allitast.

A hallgatoi interjuk:

A félév sordn a Kozépiilettervezési Tanszék Tanszéki Tervezés 111 targyban miikédtem kézre
konzulensként Karacsony Tamassal egyiitt. A félévben a hallgatoknak egy Veresegyhazi
Gyermekmuizeum palydzaton kellett részt venniiik, amelyet hallgatoi palydzatként a veresegyhdzi
onkormanyzat irt ki és kezelt. Az interjuk sordan, amelyeket a palydzat eredményhirdetése utin kiilon-
kiilon alkalmakon, csoportosan készitettem a hallgatokkal altalanossdgban a tervezési targy menetérdl
és a feladatrdl kérdeztem, néhany kérdés erejéig Kitekintve a pdlydzatokhoz valé hozzdadllds
fejtegetésével.

Osszefoglalas:

Altalanos: A hallgatok szerint jobb volt a rendhagyé tervezési félév: a rendelkezésre allo révidebb idé
alatt sokkal intenzivebben a tobbi targytol zavartalanul tudtak foglalkozni a targgyal. A kiiras
palyazat jellege valosdgossa tette a feladatot ebbdl fakadoan motivaltabban alltak a kihivasok elé. A
rendszeres konzultaciok nem okoztak nehézséget, azonban mindenki emlitette, hogy szakagi
konzulensek az épitészek mellett hasznosak lettek volna — kvdzi bevezetéként a komplex targy
konzultdcioihoz. Az épiiletszerkezettan és a tervezési targyak osszekapcsoldasdt egyontetiien javasoltdk.
A félév soran kotelezo vazlattervi bemutatasok nagyon sok idot vettek el a tervek szamossdaga miatt,
paradox modon ennek ellenére sem kaptak sokszor megfelel6 épito jellegii kritikat. A tervezéshez
kiadott segédleteket és konyveket egyik csoport sem hasznalta.

Tervezésmaddszertan: A hallgatokrol elmondhato, hogy ezt megelézéen nem vettek részt
palydzatokban, viszont a félév sordn tapasztalt intenzitds és formatum mindenki szamdra vonzo volt.
Alapvetéen nem késziiltek Kritikai tervek, minden csoport a palyadzati kiirds megoldasdn dolgozott és
elsodleges szempont volt a program megvalosithatosaga. A hallgatok szerint a palydzat sikeressége és
a tanszek elismerése kettos megfelelést is eredmeényezett ezért kevésbé kockazatos tervek késziiltek a
palyazatra.
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Clip/Stamp/Fold kiallitas:

A kétezres évek elején nagy érdeklddés alakult ki a 60-as -70es évek miivészeti és kulturalis
referenciapontja irant azonban az érdeklddés korébol kimaradtak a folyoiratok. A C/S/F kidllitas
lenyomozta ezeket a kritikai magazinokat, amelyek korukban elképeszt6 energiaval rendelkez6
katalizatorai voltak sok kisérletez6 praxisnak. Ezek a magazinok szakitva a megszokott nagy
folyoiratok szokasaival, fliggetlen modon progresszivan tudtak reagalni a kor politikai, szocialis és
miivészeti valtozasaira.

Rejtett célja volt a kiallitasnak, hogy reflexiokat hivjon el6 a kortars médiahasznaltrél az épitészet
teriiletén, alternativ médiumokat és iranyokat keressen.

Beatriz Colomina: épitészet-térténész, 1982-ben Spanyolorszagb6l ment a Columbia University-re,
majd 1988-ban a Princeton University-re késébb az Epitész Intézet gradualis iskola igazgatdja lett.
Gyakran publikal az épitészet és modernizmus intézményeinek reprezentacios kérdéseirdl, féleg a
nyomtatott média, fotd, reklam film és tv téma/kérdéskorokben. Konyvei: Privacy and Publicity:
Modern Architecture as Mass Media (1994); Sexuality and Space (editor, 1992);
Architectureproduction (editor, 1988); The Sex of Architecture (Abrams, 1996);


http://mediamodernity.princeton.edu/index.php?option=com_content&view=article&id=124&Itemid=553
http://mediamodernity.princeton.edu/index.php?option=com_content&view=article&id=124&Itemid=553
http://www.clipstampfold.com/
http://www.wordsinspace.net/wordpress/wp-content/uploads/2011/11/Mattern_ClickScanBold.pdf
http://www.wordsinspace.net/wordpress/wp-content/uploads/2011/11/Mattern_ClickScanBold.pdf
http://intermedia.c3.hu/anegyedikmodell/mszj.html
http://www.c3.hu/scripta/balkon/99/09/01duve.htm
https://mitpress.mit.edu/books/privacy-and-publicity
http://www.aaschool.ac.uk/VIDEO/lecture.php?ID=705
http://beszelo.c3.hu/01/11/12keszthely.html
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Shannon Mattern: Adjunktus Professzor a New York-i The New School egyetemen Média és
filmtudomanyok tanszékén. Konyvét ,,The New Downtown Library: Designing With Communities” a
Graham és Mellon alapok tamogattak, és a University Minnesota Press adta ki 2007-ben. Tovabbi
publikacioi vannak konyvekben és folyodiratokban ugy mint: Public Culture, Journal of Architecural
Education, The Sense and Society, International Journalof Communication

Fiiggelék:
Interju részlet Rajk Laszloval a Keszthelyi palyazat kapcsan:

>>> Kérdés: A Keszthelyi palydzat ami kimarad az oktatasbdl és a kanonbdl is, kevés anyagot lehet
talalni rola. Hogy alakult ki, hogy 5-en dolgoztatok egyiitt?

RL: Kati gyakorlé épitész mind a mai napig a VATI-ban, de alapvetéen bardti alapon, nem ilyen
munka vagy teoretikus vonalon. A 80-as évekhez hozzatartozik, hogy egy kulturalisan progressziv
vilagban - nem egészen szabad vilagban - azok az emberek akik kicsit is mdsképp gondolkoznak
mint a hivatalos establishment, azok egymdshoz szorulnak. Nem feltétlen azért mert kedvelik
egymast és baratok, hanem azért mert a légkor egymashoz szoritja oket, amelyek aztan késébb
nagyon gyiimélcsozo kapcesolatokka valnak. Megvannak a jo és rossz oldalai — beszéljiink csak a
Jjo oldalakrol: ezaltal, hogy nem egyforman gondolkozo emberekrél van szo nagyon sokat
tanulnak egymastol, mert nincsenek elaprozva szanaszet.

>>> Tehat nem azokat a dogmékat hoztdk amik a VATI-ban miikodtek?

RL: Ugy lehet sszefoglalni, ahogy Ekler Dezsé csindlja, hogy a vdrostervezés helyet viros
szabalyozas van. Ez az, ami a lényeges pont és ez merdben ellentétes volt mind az egyetemi mind
a hivatalos mind a tervezd intézeti felfogdssal. Es ebben nem csak az van, hogy a vérostervezés
volt a rakényszeritett mainstream az épitészekre, hanem valljuk be, hogy az épitészek hivak és
extrovertaltak és hittek benne hogy ok majd jol megtervezik — merd jo szandékbol, szo sincs arrol,
hogy rossz akaratbol — a lehetd legjobbat csindljak. Ez volt a kulcsszo még mindig jobbat
csinalok mint mas ezért megcsinalom. Mordalis kifogdsok volt.

Az egész tervnek ez volt a fo motivacioja, hogy az egész szitudaciot Keszthelyen megvizsgaljuk ugy,
hogy nem csak elméletben irunk és beszéliink rola, hanem megnézziik és csindljuk - alkalmazzuk.
Es ezt akkoriban ezt nem dekonstruktivizmusnak hanem motazs-tervezésnek hivtak.

Mondjuk azt, hogy két szélsé pontja van a varosnak az egyik a tervezett varos a masik a nott
varos. Nagyon feliiletesen azt mondanam, hogy a nott varosok azok humdnusak és jo léptékiiek és
stb... de infrastrukturaval egyaltalan nincsenek elldtva, mig a tervezett varosok, dltalaban nem
humanusak és rettenetes élni benniik, viszont nagyon jo elvannak latva infrastrukturaval. A ketté
kozott van az a zéna amit idedlis esetben meglehet célozni. Es a modellezés az, hogy dltaldban az
ember nem tudja azt, hogy ki tervezte/tervezi/fogja tervezni a mellette lévé telken a hdzat —
(dltalaban utana szoktunk nézni de nem igazan érdekel minket) — tehat patchwork-szerii a varos
és megis miikodik. Ezt lehet-e ugy modellezni, hogy egy egyszerre sziileté varosban ez patcwork
vagy montazs létre jon? Erre kerestiik a vadlaszt.

>>> Nem talaltam a palyazati kiirast. Mit vartak el toletek?
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Hat a szokdsost, azt hiszem barmilyen varoskézponti palyazatot eloveszel ugyanaz a szoveg, nem
volt kiilonos torténet. Még talan egy harmadik elem van: ha mar beszéltiink a publikus és privat
terekrdl, talan ekkor kezdddik az el, hogy nem feltétlen kell szétvalasztani a gyalogos és egyéb
forgalmakat hanem azokat nyugodtan osszelehet keverni... de ez aprosag ahhoz képest amit a
palyazat egésze megcélzott.

>>> Jol értem hogy ez is egyfajta humanizacios kisérlet volt a varostervezést nézve?

RL: hat végsé soron igen, merthogy azok a varosok nem miikédnek amit egy kéz tervez, az meg
plane nem mitkodott ami akkor az épitészek tobbségének az idedja volt, hogy még a kilincset is &
tervezi meg, meg az utcabutort, mert akkor lesz egységes a varos. Akkor még nagyon élt az Alvar
Aalto-i vagy Le Corbusier féle modern épitészet miszerint: akkor jo minden ha egységesitve van.
Az dsszes image-terv akkoriban erre rugora jart.

>>> Neked volt korabban ilyen 1éptékii munkad?

RL: Sose csinaltam. Sose szerettem pont ezért. Volt egy ilyen elsé szamizdat kiadvany, aminek az
volt a cime, hogy Profil: azért volt az a cime mert dltalaban visszautasitott cikkekre szakosodott,
amire egy masik f0szerkesztd azt irta, hogy nem tartozik a profilunkba — ezért lett a cime profil.
Abban volt egy tanulmdny, amit én irtam, ami ezt feszegette. A tervezett és nott varosok
problémakorét. Annak a tanulmdnynak a témaja Erd volt, ami még akkor falu volt és lényegében
engedély nélkiili épitészet folyt Erden, ahol belehetett bizonyitani, hogy az engedély nélkiil épité
emberek nem teljesen hiilyék — hiszen folytattak az utcakat és a strukturat. Ennek a vége az lett,
hogy bizonyos fokig gyozott ez a fura civil szervezédés, hiszen megkellett épiteniiik azt a
gigantikus buszpdalyaudvart, hogy betudjak hordani az embereket Pestre dolgozni. Természetesen
ezt a cikket nem kozéolték le nem tartozott senkinek profiljaba ezért jott le itt és ez volt az elsé
gépiratos szamizdat.

>>> Azt mondod, hogy nem érdekelt? Publikus demokratikus tér hat Te ebben mozogtal...

RL: De érdekelt, csak nem a varos tervezés. Elég fiatal voltam és kezdtem észhez térni és
szembesiilni ezzel, hogy az egész torténet a modern épitészet ,, fejlédése” egy teljes zsdkutca. Es
nem arrol van szo, hogy ez szovjet tipusu tervezés, mert nem errél szolt a torténet. Egyébként egy
érdekes kisérlet, hogy valaki megtervezi Brazilidt... nem dllitom, hogy borzalmas, de sehol sem
sikeriilt. Ugyanugy megsziiletett a favella Braziliaban is...

Tehat ez egy folyamat része és ebben az atmoszféraba, ami nem csak kelet Europa nehéz eléallni
azzal, hogy ez hiilyeség és nem csindlom tovabb — ehhez azért 6sszekell szedni az embernek a
batorsagat, hogy ezt ki merje mondani egy ilyen palyazatnal. Persze jellemzé a korra, hogy
azonnal valami politikai dolgot sejtettek ebben, pedig ez az épitészetrdl szolt. De hivatalosan azt
sehol nem kaptunk meg, a zsiiri véleményben valami ilyesmi volt, hogy: divatos épitészeti
elemeket gyujté ,,valami” - terv.

>>> Mi volt ebben a torténetben a kockazat?

RL: A palyazatban nem volt kockdzat szerintem, a palydzat az ilyen szempontbol szokasos volt.
Megint hozzatartozik az, hogy - ami mar sajnos nincs az épitész palyazatoknal - a 70-es80-as
évekre jellemzd volt, hogy ha kijott az eredmény, a publikaciok végén mindig ott volt két-harom
olyan terv ami nem nyert, de elemeztek mert ugy gondoltak, hogy nagyon fontos. Ami nagyon
hasznos volt. Nem tudom, hogy most azért nem hozzak le mert semmi érdekes nem sziiletik, mert
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mindenki megprobdl megfelelni és belemenni ebbe a dologba, vagy siman nem... Nagyon
tanulsagos volt, egy csomo nagyon tehetséges épitész bukkant fel — mint nem nyeré. Becsiilték
Oket és kaptak publicitast is akik mast csinaltak. Amit nem nagyon ldatok most, hogy a motivdcio
nem az, hogy megnyerjem, hanem az hogy letegyek valamit, ami érdekes és az én hozzdjarulasom.
Nem csak Magyarorszagon, hanem altalaban keveés.

>>> A 80as években ez akkor mitkodott?

RL: A 80as évekre jutottak az emberek, hogy olyan pozicioba — annyi ereje nem volt, hogy azt
mondja dekonstruktivizmus és menjem a MOMA-ba, de az madr benne volt - hogy behozza azokat
a gondolatokat, amik nem a mainstream, hanem kritikusak, valami ellenesek. Es ebbe minden
volt, a legnevezetesebb egy orosz pasas aki képregényeket rajzolt palydzatokra — minden
nemzetkozi palydzaton. O az elsé sztar szerepldje ennek a paper-architecture-nek.

>>> Mikor Nagy Balinttal beszéltem akkor 6 Ggy emlegette, hogy ez az elsé és talan az egyetlen
posztmodern varosterv. Ezzel nem egészen értek egyet. Amig POMO-ra stilaris jegyként tekintiink
addig ezt a sokkal inkabb egy mddszertannak az alkalmazésa.

RL: Ha egyes hdzakat nézek akkor pomo. Itt nem a varostervezés volt modellezve, hanem a
varosszabalyozas, Az Ekler eldszedett egy 1800-as budapesti szabadlyozast és azt rahvztuk a
mostani varosra. Volt egy modell és egy ilyen minta, amit kovettiik. Arra voltunk kivancsiak, hogy
ezeken a kereteken beliil hogy probal valaki atlépni hatdarokat, vagy atvdgni az egészet. Senki nem
tudta, hogy ki a szomszédja, gondosan titokba tartottuk. Ebben probaltuk modellezni, hogy
hogyan reagalnak az emberek — a leg kiilonbozoféleképpen. Szerintem ez nem POMO...

>>> Es ennek a kastélykornek a szerepe miért ilyem kiemelten fontos, mert az egész tablon ez egy
nagyon kicsi rész.

RL: Ez egy kiemelt fokusza volt a tervnek — nem akarmilyen helyszin. Ez egy hasonlo vita, mint a
Nemzeti Szinhaz kapcsan kialakult, hogy bekell-e épiteni a telket vagy nem kell... mi azt
gondoltuk, hogy jo, ha ott lesz egy hdzsor. Lényegében kiparcellaztuk. Ez az a tipusu tervezés
volt, ami belefér egy varosszabalyozasba is.

>>> Nem volt varosszabalyozas akkor?

RL: Inkabb az volt a jellemzd, hogy lerajzol valamit az épitész és majd beletoltik a szabalyozasba.
Lehet azt mondani, hogy ez az europai orokség. De mind a kettore lehet példat talalni a nottre és
a tervezettre is. Mi nyilvan az extrémitdsig akartunk elmenni, hogy megmutassuk mi a baj. Ez nem
azt jelenti, hogy ez az ideadlis, hanem hogy le legyen téve az asztalra. Ez a baj, hogy ezt a tipusu
tervezését egy varosnak kizarja a magyar valdsdg — ez a baj, ez volt.

>>> Kritikai terv volt akkor?

RL: persze, abszoliit. Ezért jott létre. Es én azt gondolom, hogy az épitész palydzatoknal —
tiltakozo vagy kritika palydazatok csak akkor érvényesek, ha nem konceptualt, hanem mellette van
egy nagy melo, hogy megprobdlja bebizonyitani a mondanivalojat. Ez azt jelentette ndlunk, hogy
mi mindent dtdolgoztunk és mi rajzoltuk az egészet, nem az volt, hogy mindenki igy kiildte be. A
Fischer Jozsefét és a didkokét is. Nagyon sok rajz és archiv eltiint utana sajnos...

>>> Toletek tiint el?

RL: Hat ugye nalam rengeteg razzia volt, nem igazan tudom mikor és hol tiintek el.
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>>> Nagyon sokszor szoba jon a 80as években a kontextus €s a kontextualizmus. Itt a palyazat
esetében tudunk ilyenrdl beszélni?

RL: Régen nem vitatkoztam a Dezsével errdl, de ugye a ma divatos hasznadlataban kizarja a
kontextust mert egyszerre tervezés volt. Ez nem létezd. Nagyon sokat beszéltiink errdl, Budapest is
felépiilt 30 év alatt, nyilvan nem kontextusban tervezddtek a hdazak. A nétt varosoknak a nagyon
pici léptékeére érvényes ez, arra aminek aminek identitdsa van.

>>> A rajzokat is ti csinaltatok?

RL: Igen. A Tendenciak cimii kiallitas, amit Gerle és Szego szervezett: ugye ott volt ez kiallitva
eldszor és ott mar nagyon ugy volt, hogy lefogjak szedni, mert ott mar nagyon dsszecsuszott a
politikai ellenzékkel — részben a személyiink miatt is. Aztan jott egy felkérés a Lill-be, hogy a
Hungexpo kiallitja és akkor kaptuk ossze ilyen formaban. Ez akkor divat volt, nem ugy, mint a
mostani egység tablok, hanem valami, ami formajaban is tiikrozi magat a palyazatot és a
szellemiségét. Mintaként vettiik a barokk mennyezeti freskokat és ez alapjan festettiik meg, a
kerités meg is épiilet Lill-ben. Elég elképezetd kiallitas volt.

>>> Hogy volt erre id6tok?

RL: A szocializmusban mindenre volt id6. Es hdt tudni kellett csalni a prezentdcioval. Meg is
tanultunk.

>>> Hogyan értékeled a palyazat utdéletét?

RL: Amellett, hogy mindenkinek volt ideje, egy furcsa kegyelmi pillanat volt, megfejthetetlen volt
szamomra hogyan lehetett ennyi embert aktivizalni. Reimholz visszautasitotta meghivast, meg
még volt valaki, a Pazmanid Margit helyet a Virag Csaba rajzolt mert volt valami leadds. Fischer
Jozsef volt a legidGsebb és Vincze Laci volt a legfiatalabb. O csindlt egy belsd pdlydzatot az
elvarazsolt kastélyra és olyan ablakot rajzolt, amit meggydzédésem, hogy a Liebeskind latta és
tole masolta. Teljesen elképeszté. Amiket a zsido muzeumra csindlt.

>>> Szervezési munkaban hogy nézett ez ki?

RL: rogton kivettiik a palyazatot, kévetkezo volt a szabdlyozas kidolgozdsa és ezutan mentek a
levelek. Aztan persze mindenki késett a leadassal és az egész Bercsényi nekiink segitett rajzolni.

>>> Utdlag hogy érzed ezt, hogy akik részt vesznek benne, értették hogy miben vesznek részt?

RL: Az egész bercsényibdl latszik, hogy egy fantasztikus iddszak volt. Nyilvan hatott mindenkire
hogy mi minden tortént ott. Olyan hatdsa nem volt, hogy ez vitat generadlt volna a miiegyetemen
beliil, de az a tipusii éntudat, hogy én avant-garde vagyok az megvolt. Ondllésodds legalabb
gondolati szinten, az biztos, hogy volt. Ehhez aztan a visegradi taborok is hozzd tartoznak és még
sok off gondolat sora.

>>> Erdekes hogy az organikusok tdborabol itt vannak, viszont akik nem az organikusok hanem a
masok 6k sehol nincsenek.

RL: Az aktivitas valtozo volt természetesen. A kivalasztas azért ismeretség alapjan ment: ,, hogy te
kit gondolsz kit vegyiink még be”. Fene gondolta volna, hogy az Ekler majd egyszer

,,szdarnyasfejvadadszokat” fog tervezni a Makovecznek, de nem is szamit... Tehat ez akar forditva is
lehetet volna: Szalai Tibi is rajzolta a Makovecz hdzait, de nem lehetett organikusnak nevezni. Az
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egyetemen is ment az organikus stilus és értékelték is, mind kint volt a vitrinben. Az csak egy
legenda, hogy a Makovecz ellenzéki épitész volt — abszolut mainstream volt. Olyan volt Zaha
Hadid: fura és drdaga, de nem kritikai épitész volt.

>>> A felejtés ami még engem érdekel ebben a dologban. Volt egy egész generacid, aki ezt atélte a
Bercsényiben és utana nem keriilt be a kanonba és mainstreambe. Mitdl lehet ez?

RL: Tettiink erre egy kiserlettet, mert a Konrad Gyuri csindlt egy kutatast. Egy mélyinterji
sorozatot, hogy mi volt e mogott a motivacio? Ez egy ezer oldalas dokumentum. Egy-egy
delutanon keresztiil vagy csoportosan vagy egyénenként interjuzott. Aztan a Gyorgy Peti még
frissen végzet volt mikor megprobalt ennek a mélyére dsni, de nem ment neki.

Nagyon érdekes beszélgetések volt. Valahol megvannak ezek szerintem. A Gyuri meglatta hogy ez
egy elképeszto pillanatkép a szakmaban és a munka mégott hizodo motivaciora volt kivancsi.
Emlékszem egy kérdésre, amit mindenkinek feltett, hogy: felfoghato-e a lakotelepi hazak liftje
mint az agora, ahol emberek taldlkoznak és beszélgetnek. O sem fogadta el, hogy lakételepi hdz
akkor az egyenlé az elidegenedéssel, hanem arra hajtott, hogy olyan, mint egy nagy vagy kis falu
— és ha az, akkor az hogy miikodik?

>>> Hogyan zajlott le benned a stilus valtas? Ha lehet ilyenrdl beszélni.

RL: En Montredlban doktordltam és paradox médon ott taldlkoztam elészéor az orosz
konstruktivistakkal, mert itthon nulla volt, minden elérhetetlen volt. Valamit lehetet sejteni, de az
semmi sem volt. Hasonlo ahhoz, mint ami most kezd kiszivarogni, hogy az orosz modernhez képet
a magyar a fasorban sincs. A szocmodernre gondolok. Miket épitettek Gruziaban meg ilyen
helyeken. Mire én vissza jottem 78-ban, én mar bevoltam oltva ezzel az egésszel. Ennek kapcsan a
Bercsényiben csinaltunk egy Orosz Konstruktivizmussal foglalkozo szamot. Nekem ott tortént a
valtas. Es Montredlban taldlkoztam a SITE csoporttal is. Venturi hatdsa alatt voltam nagyon,
elképesztd volt amiket irt.

>>> ha a posztmodernre gondolok: téled az amerikai vonal, Eklert6l pedig az eurdpai vonal jon?

RL: az csak a véletlen hogy én ott talalkoztam a POMO-val. Nincs jelentosége. Ez is szocialista
Jjellemzd volt, hogy volt olyan intenziv tiz év és mi nem tudtunk rola. Egész kelet Eurdpa nem
csinalta idében — és az is szégyen hogy nem kelet Europa hozta be, hanem valaki felfedezte.
Nyugaton tették piacképessé a mozgalmat.

>>> Csak arra akartam utalni, hogy amig te Ventruir6l beszélsz addig Ekler Rossirdl.
>>> Hivtad magad POMO ¢épitésznek?

RL: nem derogal nekem, mert a POMO az eklektikat hozta vissza és én azt szeretem, az eklektika
is dekonstruktivista, hogy ha modszernek és nem formalizmusnak tekintjiik — akar a Lehel tér piac
is. Modszerében az, de ha stilust tekintjiik, akkor nem.
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Hargitai Réka, Seres Eszter
>>> Kérdés: A félév egészérdl beszélhetnék egy kicsit. ..

Valasz: Nekiink ez a negyedik éviink és mintatanterv szerint haladunk, ezért semmilyen mas ilyen
kaliberii targyunk nem volt — ebbdl fakadoan mi éjjel-nappal ezt csindltuk, nagyon sokat tudtunk
vele foglalkozni, még zéhank sem volt. Jo volt, hogy volt idé ezt csinalni és leadtuk elobb. ha most
lenne a vége és most kellene leadni sokkal nehezebb lenne - most mar a vizsgdkkal csuszna egybe,
de igy azokkal is maximalisan tudunk foglalkozni.

Nagyon tetszet a feladat valosagossaga, nem tudom, hogy megtud-e valoban valosulni, de az hogy
igény volt rd az valosagossa tette az egész féleves munkankat.

>>> Volt szerepe annak, hogy ez palyazat volt vagy a feladat szempontjabol k6zombos volt?
Az volt fontos, hogy nem valaki kitaldalta a feladatot, hanem megrendeldvel kapcsolatos volt...
>>> Megrendel6t éreztetek a feladat mogott?

Az hogy ki mentiink és az & szajukbdl halottuk, hogy mit akarnak. Erdekes volt hogy nem épitész
irta ki a feladatot — voltak benne olyan elképzelések is amik nem a megszokottak voltak. Mi emiatt
nagyon motivaltak voltunk.

Olyan kérdések néha felmeriiltek, hogy ez a hdaz megépiilne-e anyagai okokbdl, de ettdl eltekintve
egy nagyon valoésdgos hazat akartunk tervezni.

Erdekes lenne, hogy az egyetemi kereteken beliil megrendelével lehetne konzultdlni, vagyis a
Megrendeldvel is — volt ra precedens hogy a beton workshopban kellett beszélni megrendelovel és
nagyon jo volt latni/hallani az 6 szempontjait.

>>> Csinaltatok ezel6tt palyazatot?

Tavaly a TT szintén palyazat volt, de mast még nem csindltunk az egyetemen kiviil.
>>> Nincs ra id6tok az egyetem mellett?

Lehet lenne ra teremteni, de nem meriink belekezdeni sose...
>>> Milyenek voltak a konzultaciok?

Jok voltak igy. Szokatlanul stiri volt, hogy hetente ketté volt — de ez hasznos és intenziv volt. A
bemutatok nagyon sok idot elvettek. A masodik vazlatterven nem is voltak értékelések, pedig egy
fontos dllapot volt, és elment ra egy egész hét... nem mondtak rd nagyjabdl semmit, csak felvetnek
egy-két problémat — de lehet nem is azzal foglalkoztunk.

Viszont ezeken az alkalmakon ismertiik meg a tobbiek terveit ami nagyon izgalmas volt. Nem a
verseny, hanem csak a kivancsisag miatt.

>>> Masokkal konzultaltok?

Csak a baratainkkal, oket mindig érdekli, hogy mit csindlunk — kiilsé szemmel nagyon gyakran
észrevesznek olyan problémdakat amit mi nem latunk. Egyébkent, ezért jobb is csoportban dolgozni
- egybdl tud a masik reflektdlni vagy kérdezni valamit azzal kapcsolatban. Igy kérdésrél-kérdésre
csinaltuk végig az egészet — kiveséztiik magunk kozott a tervet.
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>>> Mit olvastatok a tervezés alatt? A targy elején emlitett konyvekbol, irodalomjegyzékbdl
hasznaltatok valamit?

A legeslegelején néztiik kicsit — nagyon hosszu és kezelhetetlen lista volt. A google bookson
olvastam egy német konnybdl részleteket, a gyerekmiizeumok tervezéséhez alapelveket.

Kiss Flora, Nagy Mercedes, Szloboda Gergo
>>>Kérdés: Hogy érzitek, milyen volt ez a rendhagy6 rovidebb és intenzivebb tervezés targy?

Valasz: Lényegében sokkal jobban éreztiik a hatdsdt, rengeteget dolgoztunk vele, 6sszekoltoztiink
és egyfolytaban ezzel foglalkoztunk.

Ha most a félév végén lett volna a leadds, szerintem akkor sokkal kevesebb energidt tudtunk volna
belerakni a legfontosabb részébe. Hajlamosabbak lettiink volna eluszni vele, mert a félév végén van
még épiiletszerkezettan és mas leadds is...

A kevesebb ido ellenére, vagy éppen ezért sokkal hatékonyabban dolgoztunk, intenziv volt.
>>> Es a tobbi targyatok? Nem kellett e miatt feladni valamit évkozben?

Nem szerencsere semmit, szerintem inkabb akkor kellett volna, hogyha a végen van.
>>> Milyen volt a feladat, milyen a kiiras?

Nekem még nem volt ilyen tapasztalatom, eredetileg én az ipar tanszéken voltam és éppen ezert
jottem at, mert dtcsabitott a palydzat — tudtam, hogy ez lesz a feladat.

Nekem egy kisebb palydazatom volt itt a tanszéken egy korabbi targyban. Szerettem volna korabban
is palydzatot csindlni, de soha sem ugy jott ki, nem volt ré idé. Ugy gondolom, hogy sokkal jobb
palyazatot csindlni, mert latom valami haszndt, valos a feladat és ez motival. Szerintem nagyon jo
hogy ez volt a feladat.

En Veresegyhdzdn is lakom, nekem ezért is volt hivogaté, valamit elétt nydron ahol dolgoztam
csinaltam palyazatot és elbtte tavaly szintén egy targyhoz kapcsolodoan a Belsd Terekhez
csinaltunk egy palydzatot — nagyon élveztem ezt a formatumot.

Igazabol mindenki nagyon lelkes volt, szerintem mindenki egy kicsit masképp all hozza ha valosabb
a feladat, valos problémat kell megoldani.

Annyira szokatlanul részletes volt a leiras, hogy szinte nem is volt kérdésiink és egybdl neki tudtunk
allni gondolkozni.

>>> A konzultaciok segitettek? Ez is intenzivebb volt a megszokottnal.
Mindig voltunk konzultélni, Kardcsony Tandr Ur kiilon is bejott, ha arra volt sziikségiink.

Az volt a furcsa hogy padlyazat volt, de lattuk a tébbiekét és konzultaltunk is ezzel parhuzamosan.
Voltak olyan kételyeink, hogy lehet hogy valaki megnyeri, de milyen jegyet kap? Ezért ugy
dontottiink, hogy kicsit kiilon is kezeljiik, mert nem feltétlen kap 5-0st aki nyer. Kényelmetlen volt,
hogy ket iranyba is megkellett felelni, a tanszéknek és a veresi elvardsoknak is. Probaltunk a
veresiknek gondolkozni végig.
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kicsit ereztiik, hogy mas volt ami elhangzott az oran és a helyszinen. A koncepcio terv utan azt
éreztiik, hogy nem annyira tetszik az oktatoknak — de akartunk valami jot csindlni, és hittiink a
tervben és az eldkészitésben, nem akartuk, hogy valaki nem tetszése miatt drasztikusan valtoztatni
kelljen.

Atechnikai dolgok miatt a prezentacio sem sikeriilt a koncepcio-terv védésen (pdf olvasé) — nagyon
negativ kritikdt kaptunk régton az elején, igy a tobbi oktato sem reagalt jobban. Mi ettol jobbnak
éreztiik és folytattuk a tervezést ezen a vonalon.

Tamas nagyon jo konzulens volt, mert mindig a terv pozitivumait nézi, és nem probdal meg elvinni
egy iranyba. Mindig megkellett emészteni amit mondott, nem egybdl hatott rank de késébb mindig
éreztiik hogy a sajat fejiink utan megyiink de segitséget ad.

>>> Volt verseny hangulat? Beszéltetek, konzultaltatok mas csapatokkal? Palyazatként alltatok hozza?

Nem volt verseny — nem tudott kialakulni mert lattuk egymasét menet kozben — viszont egymdsra
hatdsok voltak. Mi megprobaltuk kizdrni ezt a faktort. Erdekes volt ldtni hétrél hétre, hogy
hanyféleképpen kozelitik meg a hallgatok a problémakat.

A mi koncepcio az elejétol kezdve megvolt — az épiilet elhelyezésével voltak kiizdelmeink. A
koncepcionk valojaban, csak egy szellemiség volt amit megprobdltunk leforditani épitészetre. Ezért
ez az elejétdl kezdve nem viltozott, viszont miden problémdnk ennek a forditasabdl fakadt — ezzel
foglalkoztunk a félévben.

>>> Mit olvastatok a tervezés alatt? A targy elején emlitett konyvekbdl, irodalomjegyzékbdl
hasznaltatok valamit?

A tanszéki anyagot nem hasznaltuk, az interneten olvasgattunk. Tobbnyire helytorténetet olvastunk.
A ,, gyermekfejjel” valo gondolkoddssal foglalkoztunk a legtobbet, hogy mit jelent jatszani?
Mennyiben mas egy gyermek térhasznalata... az eloképeknél nem csak épitészetet szedtiink dssze,
hanem gyerek jatékokat is példaul.

>>> Mit jelent nektek a terv?

Arra torekedtiink, hogy Veresen legyen egy hely ahol ellehet télteni egy napot az egész csaladdal,
teljes koriien ki lehessen hasznalnia teriiletet a macifarmmal egyiitt.

Nem az volt a cél, hogy valami nagyon letisztult épitészet dolog legyen, hanem ehhez a programhoz
a gyerekfej és a jatékossag illik - a latvanyokat teleraktuk gyerekekkel. ,,Jo itt lenni” — ezt akartunk
megjeleniteni a terveken.

Amiben erds a terv, hogy vegiil hol taldalta meg a helyét ez épiilet — és hogy konnyen lehetne folytatni
és tovabb tervezni. Szivesen befejezném a tervet...

>>> Tudtatok harman jol dolgozni?

Igen. A négy mas sok lett volna, volt egy kevés segitségiink a legvégen, de a félév kézben jo volt.
AKi egyediil csinadlta hat nem tudom... egy dngyilkossagnak tiint.

Ismertiik egymast régebbril, nem dolgoztunk még egyiitt, de baratok vagyunk. Mindenki valami
masban volt jo — de harman tudunk mindenben dénteni, ha sziikséges volt.

>>> Milyen tervezés targyat csinalnatok legkdzelebb? Fejlesztenétek ezt?
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Ez érdekes, mert a palydzat kézben sokszor beszéltiink arrol, hogy milyen jo lenne ha lehetne
konzultalni szakdggal mar most. A leadas utan pedig arrol, hogy éssze lehetne dolgozni az épszerk
targyakat a tervezéssel, hogy a terv részleteit és szerkezetét lehessen kidolgozni. Erdekes lenne ha
a konzultdaciokon bent lenne az épitész mellett egy gépész és egy statikus is. Sokkal jobb lenne ha a
sajat terviinkon tudnank megtanulni a szerkezeteket és a tobbit...

A valosagban sem dolgozunk sosem egyediil, szoval a csapatmunka jo volt — nyilvan vannak
hatranyai, de sokat tanulunk egymastol.

Szerintem nagyon nehéz még az, hogy nem tanulunk, nem tanitanak prezentdciot az egyetemen,
hogy hogyan beszélj a tervrdl, mit és hogyan mondj el — a bemutatasok ilyen szempontbol nehezek
voltak. Nincs tapasztalatunk és nehezen is tudunk reagalni az ott elhangzott kritikakra azonnal.
Van egy marketinges baratunk és nagyon latszik a prezentacionk kozétt a kiilonbség - latszik, hogy
teljesen mashogy allunk hozza és mast tartunk fontosnak. Nagyon sokszor a vetitett anyagunk (a
hallgatok anyaga) is olyan, hogy hamar elvesztik az érdekiodést... Mindig latom, hogy az oktatok
varjak, hogy parbeszéddé alakuljon a védés, de sosem torténik meg. Gondolom nehéz megteremteni
hozza a kézeget.

Mashogy dlltunk a védéseken mint a tobbiek, mert a szellemiséget kerestiik és nem egy beépitést
akartunk megoldani — de sokszor az oktatok viszont arrol a részérdl beszéltek, amivel mi magunk
nem is foglalkoztunk.

Muzsnai Zséfia, Tibai Vivien, Borcsok Theodora
>>> Kérdés: milyen volt a félév?

Valasz: Szerintem jo volt, hogy rovidebb volt. Semmi mds teher nem volta rajtunk csak ez és ezert
tudunk vele foglalkozni. sokkal jobb volt, hogy évkézben tudtuk csinalni.

Rég volt ilyen tervezéséi targyam, és most nagyon sokat segitett, hogy ilyen intenziv csapat munka
volt. Nyilvan dsszeszervezni a csapatot sok energia, mikor nem tudunk a munkaval foglalkozni, de
osszessegében megéri.

>>> Milyen volt a feladat kiiras?

Izgalmasabb és részletesebb volt mint a szokdsos. Jo volt, hogy nem csak jegyek voltak a végeén,
hanem volt kiallitas és értékelés, palyazati elbiralds. Motivaltak voltunk, hogy csinaljuk.

>>> Volt ,,megrendel6” szerep?

Nem éreztiink plusz nyomast abbol az iranybol, hogy ez valosabb lett volna. A kiirasban érdekes
volt, hogy voltak benne teljesen laikus (amatdr) dolgok is, ettdl talan valosabb volt. emellett pedig
Jjo volt az elején a személyes talalkozo — de a késobbiekben nem lett volna tul hasznos szerintem.
Azért sem érzodott ez a megrendeld, mert nem érzédott a kommunikdcioban — elég volt, hogy az
oktatokkal konzultaltunk.

>>> K&t kiilonb6z6 szempontnak éreztétek a tanszéki és a palydzati irAnymutatasokat?

Ami igazan megfelelt volna a palydzatnak azon a verzion nem sokat gondolkoztunk. Soét, az
értékelések alapjan latszik is, hogy teljesen mast vartak el, mint amit mi csindltunk — de ez nem
hiszem, hogy baj.



BME EpitémUvészeti Doktori Iskola Epitészet és nyilvanossag 2015/16 8sz
Témavezetd: Karacsony Tamas Molnar Szabolcs

Elsosorban az volt a fontos, hogy sajat magunk elégedet legyiink a tervvel. Voltak olyan déntéseink,
amelyek a palydzat kiirasnak egyaltaldn nem feletek meg. Dontést hozok, hogy megfeleljek-e a
kitrasnak, vagy azt csinaljam, amit én jonak latok, gondolok — azt hiszem, errdl szol ez az egész.

Nem volt annyira épitészes a kiirds arra lehetett kovetkeztetni, hogy olyat varnak megoldasoknak,
mint amilyen az iskola a telepiilésen.

>>> A konzultaciok milyenek voltak?

Az rendben volt. Jo volt, hogy heti ketté volt. Szerintem ahhoz rovid volt az ido, hogy mas konzulenst
is bevonjunk. Ebben a fazisban még nem lett volna értelme, mert csak teher lett volna, hogy azzal
is konzultalni kell. Talan ugy, hogy heti egy ilyen, egy olyan vagy oOsszevonva a rendes
konzultacioval ugy miikodott és segitett volna. A végen a szerkezetben jo lett volna segitség, az
elejen pedig talan tajépitészekkel...

Amivel probléma volt, azok a bemutatdsok, amik ilyen végig szenvedett délutanok voltak. Azzal nem
volt baj, hogy siirtin voltak, csak nem tudtak mindig érdemben reagdlni a tervekre a sok-sok
bemutatott terv miatt.

Az utolso leadas eldtti héten nagyon sok minden tortént. A mdsodik vazlatterv utan mélypont volt —
kevés oktato volt a tanszékrdl, nem mondtak semmit, pedig virtunk volna visszajelzést, hiszen akkor
voltak el6szor alaprajzaink, hogy hogy fog kinézni a haz. Akkor elég demotivaltak lettiink... Sokat
kiizdottiink azzal, hogy miikddjon a haz. Nem akartunk semmit raerdltetni, de egy miikédo hazat
akartunk rajzolni. Volt egy elméletiink — de nem tudtuk lerajzolni. Nehezen 6ltétt formdt.

>>> Az eredményhirdetés utani bemutatas milyen volt?

Nem tudtuk, hogy elokell adni, nem voltunk felkésziilve. nem is volt prezentacionk. Csak a tablokat
tudtuk megmutatni — arra jokat reagdltak — nem emlékszem pontosan hogy mit, csak az érzésre
emlékszem, hogy jo volt beszélni/hallani rola. Szembe dllitottik az elsé dijas tervvel. Abbol a
szempontbol volt érdekes, hogy elmondtak, hogy mit néznek egy palydzatnal, milyen szempontjai
vannak egy bizottsagnak. Mi pedig végig csindltunk egy félévet a tervvel és visszatekintve teljesen
mads szempontjaink voltak.

Sokan sokszor az épiilet burkot fejtegették, amit viszont mi sem hataroztunk meg jobban és nem
definialtuk a végén sem. Ennek ellenére oriiltiink, hogy azért olyan érdekes szép dolog lett, ami
foglalkoztatta éket. Ebben nem volt tudatossag — igy alakult.

>>> Csinaltatok mar palyazatot ezel6tt?

Egyetemen kiviil nem. Egyetemen egyet, de az nem volt komolyan veheté. Nagyon tetszik a
formatum, szeretnék még tobbet csinalni. Egészen masképp dllok hozza egy palydazathoz, mint egy
sima tervhez. Elakarom adni magad — nem probalok ,,szerelemgyereket” nevelni beléle, hanem
inkdabb gyors és radikalis dontések sorat csinalom végig... ,, hidegvériibb”. Kevésbé rakod bele a
sajat vagyaidat és érzelmeidet.

De ebben a félévben ez most nem igy alakult — nem kezeltiik palyazatként. Az eredményhirdetésen
viszont meglepddtiink, hogy mennyien eljéttek és milyen sok embert érdekel.

>>> Fzek utan a szempontok alapjan akkor mit gondoltok a kiirasrol?
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Szerintem nem sziikséges egyébként ez a muzeum, de jegyet kellett szerezni — az vad lett volna, ha
azt mondjuk nem kell és nem is terveziink. Ha iranyt akar mutatni az ember akkor az nem valasz
szerintem, hogy nem indul el. Itt viszont egy egyetemi feladatban volt egy nagyon szigoru kiirds
amit megkellett oldani — szerintiink tulméretezett és indokolatlan volt. Szamomra a sajdt terviink is
vegig idegen volt a helyen.

Az eredményhirdetésnél lattunk, hogy csomo nagyon jo terv volt, és azt gondoltuk, hogy nekiink
nem terem majd semmi babér — és hat mégis. Osszességben azt gondolom, hogy az dtlagos tervezési
targyaknal jobban teljesitettek most a hallgatok.

Sziics-Tassy Karina, Kulcsar Emese:
>>> Mit gondolok a félévrol?

Nagyon jo volt, hogy nem most kell leadni, jo hogy gyorsabb volt. Viszont a programhoz képest
kevés id6 volt és nem tudtunk konzultalni vele annyi amennyi sziikséges lett volna. Kiilongsen annak
tiikrében hogy az elején ugy dlltunk hozza, hogy tobb teriiletvizsgalat legyen, olyan varosos modon.

>>> A felvétel tovabbi része sajnos megsértilt.



