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Ujra-
tervezés

avagy
hogyan definialjuk (ujra) egy tervezési targy céljat?

A tervezési folyamat és a tervezoi gondolkoddas érlelése a 2016 tavaszi félév
Kozéplilettervezés 2. tantargyaban — kisérleti tipusu oktatdasi modszer kidolgozdsa
és végiguezetése.

Absztrakt

A tervezés oktatas mikéntjének jelentds szerepe van a hallgatok tervezdi
gondolkodasmoddjanak kialakitasaban.

A tervezési targyak oktatdsa hosszu évtizedek ota lényegében ugyanazon a
kitaposott Uton zajlik. A Kozépulettervezés 2. (K2) targyat a képzésik masodik
évében teljesitik a hallgaték. A tervezo6il gondolkodasuk, a tervezés folyamatarol
alkotott képiik még épphogy csirazik. Konnyen elvesznek a feladat
komplexitasaban, melyen az sem segit, hogy az 6rak rendszeresen a konzultaciéra
val6 varakozas oraival telnek. A targy jelen formajaban konnyen a kitlzott cél*
elérése nélkil zarodhat.

Az eddigi metodika bizonyos pontjait atirva - a feladatot néhol szikitve, néhol
kibévitve - egy olyan tervezési targy elérése a cél, ahol elsédleges a tervezés
koncepcionalis megkozelitése. A fogalmakban vald, logikus gondolkozas mellett
szempont az épitészeti gondolat szbéban (és irasban) torténd megfogalmazasanak
képessége. A kapcsolédd épitészeti s egyéb mivészeti agak alkotasairdl szolo
kisel6adasok egy bolcsész-tipustu szemléletet probalnak majd elinditani a targy
keretein belil.

gy varhatéan a tantirgy egy izgalmas eseménnyé valik, amin j6 és érdemes jelen
lenni.

*A targy célja, hogy a hallgatésagot ravezesse a természetes, minden tekintetben aranyos,
kiilo6nésen a hely szellemének megfelelé épitészeti magatartasra, hozzasegitse a gondolatok
meggy6z6 kifejezéséhez és elfogadtatasahoz, a k6z6s munka sziikségességének felismeréséhez.

Részlet a 2015-6s kiadott programbol



Téma

LA  mi  épitészképzésiink pragmatikus, gyakorlatias, kizardlag
tervezéstechnikai ismereteket nyujt, és még a legemelkedettebb formajaban is
csupan egyfajta mesteriskola, ahol — jo esetben — a népszerii mester népszerii
fogasait sajatithatja el a szorgalmas hallgato. Ez természetesen nem kevés.
[...] De [...] kititkozik a kommunikaciora valo képtelenség, egy adott helyzet
dtfogo értékeléséhez sziikséges ismeretek hianya. Ezért nincs mai magyar
épitészet, noha kivalé mai magyar épitészek vannak. Es ezért van mai svajci
épitészet, ezért van mai francia, mai spanyol és mai holland épitészet. Ezért
i1s. Mert az épitészeti tervezés tanulasanak és gyakorlasanak dontd része a
fogalmakban valé gondolkoddsra valo képesség.”

Masznyik Csaba - arc’ 2. 1999

Az épitészetoktatas megujitasa, az adott kor valtozasait lekovetd képességének
aktualizalasa folyamatos hangolast igényel. A téma majd’ mindig teritéken hever
— lasd 1975-1980 kozt a Bercsényiben lezajlott beszélgetések, az 1999-es arc’ 2
tematikus szama, a 2015 decemberében a Fugaban megrendezésre kerilt
KOZépiilet/Valtozé aspektusok cimii konferencia, vagy a nagy visszhangokat
kavaré tavaly Oszi dékani bejelentés. A teljes oktatasi rendszer reformja elGbb-
utébb elkeriilhetetlentil bekovetkezik. Addig 1s egy kis 1épésként, a
mindennapokra leforditva a K2 1idealis lehet6séget nyujt egy Kkisérlet
lefuttatasahoz; melynek céljat, eszkézrendszerét pontosan megfogalmazni csupan
az Ot év folyamatat attekinté végiggondolas birtokaban (tanulsagainak
felhasznalasaval) lehet.

A Miiegyetemi tervezés oktatas felépitése

A Mdegyetemen zajlo épitész képzésben a tervezés oktatas modja — els6sorban az
évszazados hagyomany, de a nagy létszamu évfolyamok miatt is — egy linearis
tanrendet kovet, szemben a kisebb létszamu oktatasi intézményekben elterjedt
Iintegralt mltermi képzéssel. A tanrendben szereplé tervezési targyak listaja
szépen lassan, évtizedrdl évtizedre folyamatosan bévilt. Minden egyes 1j targy
bevezetésével torlodott, slirlisodott a képzés. A targyak szama nétt, a szerepik,
hangsulyuk valtozott — tobbnyire gyengiilt.

A K2 targy az egyik legrégebbre visszavezethet6 targy a tanszéken. A Komplex
tervezés 1-2. targyakat a 60-as évek végén vezették be. A kozelmultban (egyetemi
idétavban gondolkozva) érkeztek a Tanszéki terv 1-2-3. targyak a sorba.
Kitapinthato, hogy a jelenleg fut6 — immar cirka 10 éves — rendszerben sokkal tébb
az intézményi logika, semmint az oktatas elméleti logika.

Mindezekbdl kovetkezben a mostani allapot - az intézmény jellegébodl és a képzés
évszazados hagyomanyaibol addédé gravitacidé okan - csupan apro lépésekben,
szépen lassan alakithato.



Ugyan a tanszékek sorsa is kérdéses, viszont a mai viszonyokban gondolkozva, a
Kozépulettervezési Tanszéknek definialnia sziikséges, hogy a sajat tervezési
targyai — lépesrdl 1épésre — mit adnak az adott diaknak; hogyan 1ép at a laikusbol
az épitész gondolkozasba? Ezeknek a lépcsofokoknak az els6 és utolsdé eleme
viszonylag egzakt (jellegébdl addéddan ab ovo meghatarozott), viszont a kézbensd
targyak, mint a K2 is szabadabban fordithaté6 a megfelel6 iranyba. Lehet vele
jatszani. A hangsulyait szabad és kell is finomhangolni. Egy ilyen aktualis
hangolashoz érkeztiink el most.

A K2 helye a képzésben

A K2 targy szerepe a képzés egészének szempontjabol illeszkedik egy finom
rendbe; a diakok az épitészeti ismeretek - és formatar alapjainak megismerését
kovetoen eloszor a Lakoépililettervezés tantargyban foglalkoznak épilet
tervezéssel. Lakni, élni mindenki szamara ismert és gyakorlott cselekvés. Ergo e
targy soran a tervezett funkci6 mindannyiunk szamara evidenciaként kezelt
fogalmakkal épitkezik. Ezt koveti a K2, melyben idedalisan tér és tomeg mar
fokozottan van jelen. Tovabblépve Ipar és Mez6, azaz a Munkahelyek épitészete.
Itt a funkci6 — mondhatnank, a technoldégiai rend — racionalis, letisztult
gondolkodast var el a diaktol.

A harom elem gyonyoriden illeszkedik egymashoz.

A Tanszéki tervek (1.-2.-3.) a koncepcidalkotast, az elméleti megkozelitést
probaljak bevezetni. Ezt kovetéen jon a Komplex tervezés, melyben az eddig
megszerzett tudas 0sszeall, kiegészitve a szakagi tervezdkkel — ahogy a nevében is
jelzi. Majd pedig kovetkezik a Diplomaterv, mely mar a személyes vélemény
megfogalmazasanak tere.

A K2 eddig

Az elmult félévek soran tapasztaltak alapjan - valamint a kérdésrol értekezve
Karacsony Tamas témavezetémmel, valamint Balazs Mihaly jelenlegi, s Csagoly
Ferenc korabbi tanszékvezetovel - kijelenthets, hogy a Kozép 2. targy megujitasa
mindenképp 1d6szerd. A gyakorlati 6rak menete, az ott zajl6 munka bevett modja
kihasznalatlanul hagyja a targyban rejl6 lehetdségeket. Kénnyen tespedtséghez,
elfaradashoz vezet, s nem hozza meg a kivant eredményt. Mivel az elmult években
a targy a tanrendben el6rébb jott, igy most masodévesek a hallgatéi. Els6é komplett
félévet feloleld tervezési targyként ez mindenképp komplex feladat. Jelen
gyakorlatban ugyan talalkozni olyan hallgatékkal, akik az idea feldl kozelitik meg
a tervezést, de a tobbség jellemzben batortalanul, bizonyos el6képek és mintak
alapjan probal konkretizalni egy format, gyakran a félév legvégére érkezve az
anyaghasznalat, szerkezeti kialakitas kérdéséhez. Az év végi prezentacidé - és
grafika - kérdésével szembetalalkozva az esetek felében a leadasnal csticsosodik ki
a problémahalmaz, s siil ki, hogy kevesebbet markolni jobb lett volna. A tervek
mindségiikben igen valtozatosak. Par kiemelkedd, a tobbség kozepes, s jo par
gyenge. Az osztalyzasnal kétségek kozt hanykddik a tankorvezetd; szigora legyen
az osztalyzasban vagy inkabb megengedd, ezzel batoritva a hallgatét, hogy a
tovabbiakban is a Kozép tanszéknél maradjon?



A kisérlet célja

Idealisan egy tervezési targy oraja olyan alkalom a héten, amit varnak a hallgatok,
ahol valami esemény van, valami klassz dolog kovetkezik. Ehhez az oktatoknak is
jobban fel kell késziilniiik. Amennyiben a didkok iranyaba az input jobban
atgondolt és Osszerakott, s a feladatok is kelloen konkretizaltak, feszes menetben
kovetkeznek, Ggy az output is varhatéan erdsebb lesz.

Januar elején a Kozépiilettervezési tanszék megvitatja a Kozép 2. félév menetét, s
a targy vonatkozo kérdéseit. Célom, hogy addigra olyan elvek alakuljanak ki,
melyekben egy alternativ metodika kristalyosodik ki. Balazs Mihaly tanszékvezeto
tamogatja az 0jit6 szandékot. A Karacsony Tamas vezette tankorben lehetdségiink
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nyilik a szamunkra reménytelinek tiing tanrend felvazolasara, megvitatasara.

A kidolgozas munkamodszere:

A félév menetének, a képzés eszkozeinek és céljanak oOsszeallitasaban az
oktatoként és hallgatoként megélt sajat K2 élményeim; Karacsony Tamas
évtizedes tapasztalata, valamint a szakirodalmakon tul az alabbi interakciok
adtak a f6bb tampontokat:

- szeptember vége: az ETH oktatasi rendszerének feldolgozasa megadott
szempontok alapjan

- oktéber 10: Bach Péter, Szakacs Istvan és Voros Tamas elGadasa az
Urbanisztika Tanszék TérKomp tantargyanak tapasztalatairél; A bevezetd
év: feladatok, modszerek, szakmai célok, pedagogia

- oktober 23: Latogatas Raphael Zubernél Churban, interju

- december 3: Bordas Moénika tematikus kutatasa

- december 15-17: tanulmanyut Ziirichbe; latogatoként résztvétel az ETH
félévzaro tervzsirijén Karacsony Tamassal

- december masodik fele: korabbi K2 hallgatéim visszajelzései a targgyal
kapcsolatban

- december 28: beszélgetés Csagoly Ferenccel a Mlegyetemi épitész
képzésrdl, valamint a K2 tantargyrol

A felsorolasbdl jellegiik és a témahoz valé viszonyuk miatt az alabbi harom pontot
emelem ki:

Latogatas Raphel Zubernél

A Zuber altal tervezett grono-i altalanos iskola kapcsan vettem fel még
szeptemberben a kapcsolatot a fiatal svajci épitésszel. A Ticino kantonban
1évé iskolat és 6vodat az oktoberi tanulmanyutam soran meglatogattam. Az
iskolaban egy fiatal oktatd készségesen végigvezetett a hazon, s rendkivil
segitokész modon minden aprd részletrél beszamolt a haz hasznalatat
illetéen. Ezen felil a didkjaival — el6zetes kérésem szerint — egy rovid



véleménykutatast végeztetett; melyben a didkok az iskola épiletérdl,
érzelmi viszonyulasukrol s kedvenc helyeikrol vallottak.

Ezt kovetGen kettds céllal kerestem fel Raphael Zubert a chur-1 irodajaban;
egyrészt a tervezési modszertana érdekelt — melynek végeredményét igy
elozetesen mar testkozelb6l megtapasztalhattam; masrészt az oktatasi
modszerel 1s érdekeltek — mely értelemszerlien szoros kapcsolatban all az
elsd céllal.

Raphael Zuber oktatoként az alabbi intézményekben fordult meg:
Ecole polytechnique fédérale de Lausanne, Svéjc

Oslo School of Architecture and Design, Norvégia
Accademia di architettura di Mendrisio, Svajc

Bern University of Applied Sciences, Svajc
ETH Zirich, Svajc
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Jelenleg az EPFL-en oktat Lausanne-ban. A kurzusa a térrél valo
diskurzusra fokuszal. Az épitészeti térbdl bontja ki a hazat. A kurzus soran
hasznalt eszk6zok: a 3D latvanytervek (renderek), a szévegek és rajzok.

A félév célja, hogy a didkok a terekben valdé gondolkozas képességét
fejlesszék, s egyben, hogy meg tudjak fogalmazni maguknak (is), mitdl lesz
nagyszerd egy tér? Mit6l tudunk kétédni egy térhez?

A kurzus a témajan, s annak egyszerliségén / nagyszertségén kivil két dolog
miatt 1s példaértéki lehet szamunkra:

o a félév célja, menete és a munka eszkozei roviden és egyértelmiien
meg vannak fogalmazva a félév kezdetén. A didkoknak egyértelmd,
hogy mirdl fog szélni a félév, s hogy mi a targy célja. Hova fognak
eljutni.

o a félév végi tervértékelésre egy (el)ismert épitészt, Ryue Nishizawat
(SANAA) hivta meg Zuber kiils6s zstirornak. Akarcsak azt az ETH-n
1s lattuk decemberben, a féléves munka végén a személyes
prezentaci6 a diakoknak és az oktatoknak is hasznos és tanulsagos.

Ez utébbi forma a diplomaterv védésnél ugyan megjelenik a Miiegyetemen
1s, viszont érdemes lehet mar a K2-ben is bevezetni.

A tavaszi félév célja egy féléves terv fejlodési szakaszainak bemutatdsa.
Az ETH Epitészmérnoki Kar oktatasi rendszerérsl pontokban:

= Demokratikus, alulrdl épitkezo rendszer.

» A professzurak flexibilis rendszere.

= Nagy mozgastér.

= 35 professzura

» 4intézet (Egy professzura tobb intézet tagja is lehet egyszerre.)
» 3 dékan vetésforgéban— nekik viszonylag kis mozgasteriik van.
= Nagyon kevés a szabaly.

* A mindent atfogd maximalizmus tartja 0ssze a rendszert.



» A professzirak szabadon valaszthatéak harmadévtdl.

= Masodévben harom professzura kozil valaszthatnak.

= EKlsé évben pedig csak kotelezden valasztott van.

= Mindenkit felvesznek az egyetemre < az orszagban alapvetés,
hogy jogod van tanulni.

= Az els6 év a nagy rosta; sokakat kiszornak. ez az év a késébbi
tanulmanyokat alapozza meg, valamint bevezet az épitészeti
tervezés és épités metodikajaba, az alapismeretekbe >
Grundkurs. Tovabba kurzusokat ad a természet- és
alkalmazott tudomanyok, a szabad bolcseletek, a szocialis
tudomanyok és a formak ismerete terén.

Ars poeticaja:
LA zlirichi ETH Epitészmérnoki kar olyan holisztikus épitészeti oktatast kinal,

amely a tervezést és az épitést folyamatosan zajlé atalakulas tikrozédéseként
értelmezi.” (ETH honlap)

Egy targy ujratervezése az ETH-n

Az ezredfordulén a zirichi egyetem bevezetd targyat, a tobb évtizedes multra
visszatekintl, szamos svajci és nemzetkozi képzés elsé éves bevezetd képzésének
mintat add, méltan hirneves Grundkurs-t Gjrahangolta Marc Angélil és csapata.
Az Gjrahangolas folyamata egy kisérlet volt, melynek dokumentalasa és részletes
magyarazata az Inchoate: an Experiment in Architectural Education cim( konyv.
Ez a kisérlet, mint részletesen felépitett folyamat — a helyspecifikussagokat
kezelve — sorvezet6 lehet a mi tervezési targyaink Gjratervezésében is.

Marc Angélil pedagdégiai fejlesztési eredményeit a megel6zs, 1970-es évek elejére
visszanyulo gyakorlatot kidolgozé Bernhard Hoesli mdodszerivel lehet és érdemes
osszevetni. Hoesli az 50-es években egy rovid, de meghatarozé periédus erejéig
Colin Rowe-val és John Hejduk-kal egyiitt az Austinban 1év6 University of Texason
zajlott kisérlet meghatarozo alakja volt. Miutan felhagyta texasi allasat s hazatért,
az USA-ban felszinre jov6 ideakat iltette at az ETH-ra, és fejlesztett ki egy ezen
vezérelveken alapuld épitészet oktatasi pedagédgiat. A Hoesli pedagdgia maig
mérce az ETH-n.

Ennek a Hoesli modellnek az alternativajat kivanta kidogozni Angélil és csapata;
, Hoesli egyetemes térre vonatkozd elveit levaltotta a (tervezési) folyamat iranti
erds elkotelezettség. Hoesli korai 70-es évekbeli ,forma mint eszkéz” gyakorlatat
atirtak ,folyamat mint forma” gyakorlatta.” (Somol, 2003, 12)

A kisérletet, majd pedig a Grundkurs felépitését is hallatlanul szigoru analitikus
logika jellemzi. Ez a rendszerszemlélet szamunkra is megfontolandd, habar az
ETH és a Mlegyetemi képzés céljainak eltéréseibdl fakado kiilonbozdségek miatt
az elv egy az egyes mintaul vétele nem feltétleniil lehetséges.



Tanulmanyut Ziirichbe; ETH Schlusskritik

Karacsony Tamassal kozosen ellatogattunk az Eidgendssische Technische
Hochschuléba, Ziurichbe; a 2015-6s 6sz1 félévzaro tervzsiri december 15-16-
an kerilt megrendezésre. Az alabbi stididk munkait és/vagy értékeléseit
tekintettiik meg:

Minden studiondal a szemeszter tematikdja is feltiintetve.

—

Christ und Gantenbein: Réinventer Paris / Parizs Gjrafelfedezése

2. Gigon & Guyer: Mauerwerk — Backstein, Haus — Strassenzeile /
Falazat — Tégla, Haz — Utcasor

3. Tom Emerson: Making the Territory / Small is Beautiful

Helyfoglalas / A Kicsi Szép

Adam Caruso: Atmosphere

Andrea Deplazes: Wohnen / Lakni

Annette Spiro: Zimmer Frei! / Szoba Kiadd!

Miroslav Sik: Rebhaus Chillesteig / Boraszat

Pascal Flammer: 21 Proposals / 21 Javaslat

Dietmar Eberle: Entwurf III und IV
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+ Diplomaterv kiallitas az ETH kozponti épuletében, ahol elsédlegesen
Christian Kerez és Andrea Deplazes diplomazdéinak munkait tekintettiik
meg. A valaszthaté tervezési feladatok;

=  Sportcsarnok

= A Zene Haza

. Uj ETH Campus

Az ETH Epitészmérnoki Kar intézményi felépitése merdGben eltér a sajat
miegyetemi karunkétol. A szervezeti felépités hasonlatos az orszag
kantonalis rendszeréhez; tanszékek helyett professzirak a 6 szervezeti
egységek, melyek egyben a legkisebb elemei a rendszernek, s a legerdsebbek
1s (értsd a legnagyobb mozgastérrel rendelkezdk). Adott professzira vagy
teljesen 6nalléan mikodik, vagy pedig - egy illetve akar tébb - intézet ala
van betagozédva. Osszesen négy Intézet van, melyek koziil az egyik egyfajta
erny0szervezetként tovabbi harom intézetet fog Ossze. A professzurak
profiljat teljes egészében az azt vezetl épitész személyisége hatarozza meg.
A studiumok kozil a diakok szabadon valaszthatnak, tetszésiik szerint, igy
mindenki a sajat profiljanak megfelel6 stidium portfélioval érkezik meg a
diplomahoz. Ami egységesen pezsgésben tartja a rendszert, az a hihetetlen
maximalizmus. Minden professzor a lehet6 legtobbet akarja kihozni az adott
félévbol. Ez a perfekcionista mentalitas - koztudottan — az egész orszagra
jellemzd.

A didkok a képzésiik elsé évében még nem valaszthatnak stidiumot, hanem
a tanrend szerinti kotelezGket kell teljesitenitik. Masodévben harom
stadium koézil valaszthatnak. Harmadévtol nyilik meg a lehetségek teljes
tarhaza.



Mindez azt is jelenti, hogy adott professzira tervezési targyaban kiillénb6zo
évfolyamok hallgatéil is dolgoznak egyszerre. Az ilyen moédon valé diak-
diaktol tanulas koncepcidjat még Gottfried Semper kezdeményezte az ETH-
n 1853-ban.
Kis kiegészitésként megemlithetd, hogy a Kotsis Ivan altal 1918-
ban az épitési szakosztalynak tervezett onallo épiilet
megvalosuldsdval a Miiegyetemi linedris képzési rendet a
miitermi képzés felé lehetett volna kimozditani. A hdz 90%-a
miitermekbdl allt.
Talan nem véletlen, hogy nem valdsult meg a hadz.
A zirichi tervbemutatéon - ahogy az a felsorolasbdl is egybdl kitlnik —
rengeteg fantasztikus épitész stidiumanak munkait lathattuk. Ezek kozil
Tom Emerson brit épitész vezette professzara féléves munkaja volt
szamomra a leginspiralobb; egyrészt a remek anyag miatt, masrészt mert ez
volt a képzésben elfoglalt helyét tekintve az egyik legkozelebb allo a K2-hoz.

Tom Emerson studio

A 2015/16-0s tanév a ,Making the Territory” cimszo6 alatt fut Tom Emerson
design studidjaban. A helyfoglalds-ban az 6szi félév soran a Zirichen
keresztil futé Limmat folyd mentén haladva valasztjak ki a didkok a
tervezési helyszint. Az elhelyezésre keruls funkciok egyszer épileteket
kivannak. A félévi munka hangsilya nem a technikai tudason, a
virtuozitason van (nem is lehet még ilyenkor; a hallgatok a képzésik
masodik évében vannak), hanem az improvizacion és az alapos
megfigyelésen, melyek segitségével keresik a friss megjelenési format (ergd
1) épitészetet) a kozvetlen kornyezetiikben. A féléves feladatokban figyelmet
forditanak a kilonb6zé 1éptékeknek a kézimunka finomsagatél a
territériumokig. A teljes stidium helyszini vizsgalatai tkp. egy Atlassza
allnak 0ssze, melyet a félév végén kiadvanyként megjelentetnek.

A tervzslirin meghivott zsiiror volt Moravanszky Akos, Jan de Vylder és
Arno Brandlhuber épitészek. A didkok a félév soran parokban dolgoztak,
ennek megfelelGen a prezentaciokat is kettesével tartottak.

A terveket latva harom dolog tiint ki:

o A szabad helyvalasztas kreativitast hivott el

o A kornyezet igen alapos elemzése az alapja a tervezésnek. A
megismerés kiemelten fontos a félévi munkaban.

o A prezentalt anyagok egységesen igen magas szinvonalon voltak
eléallitva. Nem volt megszabva sem egységes grafika, sem formatum.
Minden tervlap, minden fénykép, minden fiizet igényes, jo kézbe
venni, jolesik nézni. Az el6adasmdéd mar-mar mivészi egyes
terveknél. (Ertsd: 2D akar gépi, akar kézi, 3D valamint egyéb
prezentalt anyagok, anyagmintak, makettek)

A zsUirizés soran elGkerild kérdések, témak alapjan tisztan kérvonalazddott,
mik a targy prioritasai. Hogy hasznaljuk az adott teriiletet? Hogyan
jelolink? A kornyezet rezdiilései miként hatnak a hazra? A majdani



hasznal6 szerepébe vajon bele tudott-e buijni a hallgat6? Logikusan épitette-
e fel a gondolatait a tervezés soran?

Az értékelés inkabb parbeszéd, mint kinyilatkoztatas — habar jellegébdl
adoédoan elengedhetetleniil ez utébbi kellene, hogy legyen. Egy tervre fél ora
jut. A zstrorok finoman jelzik a hianyossagokat, mutatnak ra az esetleges
eltévelyedésekre, s minden esetben talalnak dicsérni valét a tervben. Az
értékelés tapssal végzodik. A zslrizés harmadnapjan az osztalyzatok
kiosztasaval, s innepléssel zarjak a félévet. (Ramennek a katarzisra.) Ezek
az apr6 mozzanatok véleményem szerint igen fontosak, s megfontolandoak
szamunkra 1s.

A K2 kisérlet

Korabbi K2 hallgatoim visszajelzései
A visszajelzésekben foglaltakat harom csoportra bontottam:

Pozitivumok:

o ko6zos bejaras

o rendszeres tervbemutatasok )

o amennyiben mar TérKomp-on és Epalap-on is tanszéken, gy konnyd
azonosulni a Kozép tanszék szellemiségével a K2-n

o példak elemzése

o funkcidk sokszinlisége; mindenki valaszthat beldle

o csoportmunka a félév elején a helyszinnel kapcsolatban

Hianyossagok, problémak:
o hirtelen a valtas a laké félév utan egy kozépiuletre
o késén mutattunk példakat a korabbi tervekbdl
o a szerkezetekre s a terv megjelenitésére nem maradt 1d6 a
menetrendben
o nem tisztazott, hogy szabad-e géppel feldolgozni vagy sem
o tul szabadok a konzultacidok, az 6rak menete; nincs pontos elvaras

Javaslatok:

o a konzultaciok menetének pontositasa; ne legyen tiresjarat
6rak soran rendszeres kisel6adasok, esettanulmanyok, példak
kevesebb prezentaciés alkalom
legyen pontosabb titemterv
tobb rahatas a tervekre (dontéshozatal)
konzulensek alljanak ki a tanszéki értékelésnél a diakokért

o O O O O

Osszegezve a didkok is fontosnak érzik;
o toébb impulzust az érakon
o pontosabb litemezés
o tobb 1dg, nagyobb energiaraforditas a terv véglegesitésére

A tavaszi félévben célkitiizésem 2-3 tavalyi tankér menetrendjének a
vizsgalata, eredményeinek kiértékelése



A K2 célja

A K2 soran tehat a tér- és tomegformalas kap kiemelt hangsulyt. Ezek rejtelmeibe
vezetjik be a didkot, gy, hogy mindez a koncepcid és a hely kiemelt fontossagat
szem elott tartva egy kis/kozepes kozépliletben format oOltson. Milyen egy
kozépilet? Mit csinalok ott? Mire és hogyan hasznalom? Milyen benn és milyen
kinn? Mit jelenit meg a haz? Ezek az alapvetd kérdései a targynak.

Mindezen altalanos tervezési ismeretek atadasa mellett az épitészetet a kultira
tagabb Osszefliggési rendszerében fontos felmutatni, mert - ahogy azt a tanszék ars
poeticaja is kiemeli — e nélkiil annak lényegi sajatossagai nem ismerhetdk fel.

A kisérleti félév elvei / vagyai:

e rovid, pontos megfogalmazasa a szemeszteri munkanak
mar elézetesen

e litemezés; a félév menete is csakligy, mint egy oOra
menete. Ett6l persze el lehet térni, de kell egy alap

e legyen intenziv az 6rali munka, az oktatok és a diakok
részérdl is; kiselGadasok, példak bemutatasa. (az els6
féléves egyéni kutatasom kozépiletei pl.)

e a témahoz akar atvitten is kapcsolédé egyéb mivészeti
agak, alkotok munkainak felvillantasa — lasd Bach
Péterék TérKomp gyakorlata

e a tér (s beldle adéoddéan a tomeg) formalasra nagyobb
hangsuly; tébb egyszertibb modell formajaban, rovid,
tételszerl térelméleti szakirodalommal megtamogatva

e az oktatas eszkozel; sziikités - a hallgatok egy iroda
megépult példait kapjak sorvezetének, melynek
eszkoztarat felhasznaljak a tervezett épuletiikben. A
szerkezeteket, s csomépontokat, a felliileteket. Az
épitészeti tarhaz spektrumat lesziikitjiik, ezzel nem kell
1d6t toltenitlik, Ilyen épitészeti példatar lehet a buenos
airesi BAK épitésziroda vagy az oregoni Ben Waechter
portfélidja pl.

e az oktatas eszkozeil bovités: a tér szerepe kortars
épitészeti eszkoztarban; mai megfogalmazasban ez mit
jelent? (lasd pl. masodik féléves egyéni kutatasom
épuletel) Ugyanez torténeti példakkal is megvizsgalva.
Valamint épitészetelméleti irasok; mint pl. Andrea
Palladio, Christoph Alexander, Janaky Istvan.

e a prezentaciok, az él6szo, a gondolatok megfogalmazasa
(magunknak) és atadasa (masoknak) kiemelt
jelent6ségli. Meg tudjam fogalmazni, mit akarok a
hazzal?! Miért olyan az a haz?!

o kozos kiértékelés, kozos iinneplés, k6zos élmény



A kutatas tovabbi menete, a kovetkezo6 félév munkaja

Mivel a kisérlet céljat, eszkozrendszerét pontosan megfogalmazni csupan az 6t év
folyamatat attekintd végiggondolas birtokaban (tanulsagainak felhasznalasaval)
lehet, ezért a tavaszi félév feladata a - K2 kisérlet végigvezetése, dokumentalasa
és értékelése mellett - pontositasa, Gjra definialasa
o a K2 helyének a Kozépllettervezési tanszék targyai kozt
o a K2 helyének a gradualis képzés tervezési targyai kozt, 6sszevetve
a tobbi tervezési tanszék targyaival.
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Kapcsolati lehetGséget latok Bordas Monika, Kun Tamas és Soltész Judit
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http://e-citations.ethbib.ethz.ch/list/author?author=Brandi%2C+Guido/
http://www.field-journal.org/uploads/file/2013%20Volume%205/Field%205(1).pdf
http://www.field-journal.org/uploads/file/2013%20Volume%205/Field%205(1).pdf

The education of an architect remains a happy dream.
(Az épitész oktatas tovabbra is egy boldog adlom marad.)
Robert E. Somol, 2003.

Ugy kell a tervezést tanitani, hogy a hallgatokban
szunnyadozo épitémiivészeti hajlam a sajat vonalaban
kifejlodhessék és kibontakozhassék anélkiil, hogy az
eredeti iranyatol eltériilne, nekiink csak a vaganyokat
kell résziikre lefeketetni azokon a teriileteken, amelyeken
egyénenként haladni kivannak.

Kotsis Ivan, 1944.

ETH, Tom Emrson stfldi 2015. december 16.
A kép bal oldalan Kardacsony Tamas nézi at a terveket
A tuloldalon zajlik a tervzsiiri



