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Epitészeti leirds a Budapest, II. ker. Uromi it 8. sz. alatti
foghij beépitéséhez

A telket egy  autéelektronikai  berendezésekkel,  azok
nagykereskedelmével foglalkoz6 kis cég vette meg. A céget
tulajdonlé hazasparon kiviil még 6-8 ember dolgozik itt.

Igényiik szerint a foldszinten kellett elhelyezni egy kisebb iizletet, a
szintben hozzdkapcsol6dé szervizhelyiséggel, s az emeleten kapott
helyet az egyterli iroda egy kisebb targyaldoval. A két szint kozott az
épiilet folépcsohazatdl  fiiggetlen belsd 1épcsé  jelenti az
Osszekottetést.

Az elsé két szint ki is elégiti teljesen a cég igényeit, a tovabbi
szinteken (II. emelet, tet6tér) kiadhat lakdsokat kellett tervezni ugy,
hogy a legfelsd lakds tdvlatban a tulajdonos hazaspar iddskori
otthona lesz.

Az el6irt minimalis szamu gépkocsiparkolé nem fért el a pincében,
igy egy billenthetd rampa segitségével a belsd udvar szintjére is be
lehet é&llni; az udvar hétsokert feloli oldalan egy kétalldsos
tamfalgarazs kapott helyet.

A szomszéd épiiletek pinceszintje a jardaszint alatt 1 méterrel
hizédik, ezt kovette a tervezett pinceszint is, igy elkeriilhetévé valt a
draga résfalazds, ill. aldalapozads. Az iizlethelyiség amugy sem
igényelte a kozvetlen utcai kapcsolatot, mert az elsGsorban a
kiskereskedok részére fog bemutatotérként, ill. targyaloként
szolgdlni.

A telek beépithetdségét (50%) nem hasznéltuk ki, a szomszédos
épiilet hatsé szarnyi lakdsainak benapozottsdgat ezaltal biztositani
lehetett.

A 1épcsohdz hatsé udvar felé eso, lapostetds lefedése alkalmas a
légkondiciondld kiiltéri egységének elhelyezésére.

A tervezett épiilet kornyezete (régi és uj hdzak) nagyon heterogén: a
kisebb szamiu, régebbi épiiletek viszonylag egységes Osszképével
ellentétben az elmiilt években épitett hdzakat egymdstol teljesen
eltérd épitészeti szemlélettel és eszkoztdarral tervezték. A kiilonbozo
tomegképzési, anyagu, szinvildgu hdzak — épitészeti mindségiiktol
fiiggetleniil — nyugtalan, zavaro osszképet mutatnak.

A tervezett épiilet ezért — szdndékom szerint — nyugalmat és
stabilitast kell, hogy mutasson, domindnsan szimmetrikus és fehér
utcai homlokzata is ezt a célt kivanja erositeni. (Annak ellenére
szimmetrikus a hdzat reprezentdlo utcai homlokzat, hogy ez nem
kovetkezik egyértelmiien az alaprajzi struktiirdbol; az aszimmetrikus
tervvdltozatok az utcakép vibrdldsdt novelték. )

Az utcai homlokzat szerkesztésének kiindulo eleme a négyzet volt,
hiszen mind a telek szélessége, mind a megengedett
homlokzatmagassdg egyardnt 10,5 méter. Az utcdra nézo funkciok
(iizlethelyiség, egyterti iroda, nappali) nagyméretii ablakokat
igényeltek, melyek szinte szétfeszitették a nem til nagy homlokzati
feliiletet. A homlokzati elemek elhelyezésének osszefogdsdra egy régi
szerkesztési  elvet  alkalmaztam: Serlio templombejdrat
szerkesztésének felhaszndldsdaval a stk homlokzat egy minimdlis
plasztikdt kapott, s az egymdssal vetélkedo ablakok helyzete is
egyértelmiivé valt.

A , kapuzat” (és a ldbazat) sdrgds szini, iiromi koburkolatot kapott,
s ez a koburkolat jelenik meg a hdtso homlokzatok ablakkozein is.

Az utcai homlokzatot lezdro pdrkdny résnyire elvdlik a homlokzati
siktol, jelezve ezzel a homlokzati mezo ondllosdgdt, szerkesztettségét.



Tézisek

1. Az épitészettorténet egyik legmeghatarozobb folyamata a
profanizicio, azaz az idok folyaman egyre csokkent az épiiletek
belso kisugdrzasa, szakrélis tartalma.

2. A szakralis tartalom — mely a XX. szdzadra szinte teljesen eltlint,
s melynek pontos leképezése a modern épitészet — hidnya
szamtalan épitészeti szemléletet, ideologiat sziilt, melyek
azonban a hidnyérzetet megsziintetni nem tudtak.

3. A kiilonboz6 ideoldgidk épitészeti megjelenései jol tiikkrozik a
valésdgot, ennyiben megfelelnek az  épitészet azon
kivanalménak, hogy az a korszellem hii lenyomata legyen.

4. Az ideologidk f6 jellemzdje az intellektualitds, ezért értékitéletiik
is csak esztétikai-raciondlis kategdridkkal irhatdak le.

5. A szakralis tartalom épitészeti eszkdzokkel nem visszahozhat6
(ebben az esetben csupdn egy ujabb ideoldgia vélna beldle),
szemléletiink véltozdsa hozhat olyan eredményt, mely a
teljességet legaldbb csirdjdban magaban foglald épitészet felé
mutat



Részlet a DLA-értekezés elemek az

épitészetben) bevezetdjébdl:

(Szakralis

A tervezési munka sordn mindannyian tampontokat keresiink. Olyan
litjelzo tdbldkat dllitunk fel magunknak, amelyek egyrészt sziikitik a
lehetséges megolddsok korét, mdsrészt kozelebb visznek minket a
még csak a képzeletiinkben homdlyosan létezo kép megvaldsitdsa
feleé.

llyen tdmpont lehet a kornyezet, a funkcio, a megbizoi igény, a
vdlaszthato és vdlasztott szerkezet, anyag stb., amelyeket ha
kiegészitiink egy — egzaktul nehezen leirhato — ,, kulturdlt esztétikai
megjelenéssel”, épitészeti tervet kaphatunk.

,Igényesebb” tervezok még ennél is tovdbb mennek: hidnyérzetiik
megsziintetésére ideologidt keresnek vagy gydrtanak, amely a
kiilondllo tampontokat egységbe forrasztja, s ezdltal — vélhetoleg —
nemcsak anyagi, hanem szellemi értelemben is megtervezett hdz
sziilethet. Az ideologia tehdt vonzo tdmpont: kiemeli a tervezés
menetét a materidlis sziirkeségbol, s azt az érzetet kelti, hogy a terv,
s majdan a hdz is globdlisabb osszefiiggésrendszerbe keriil, szellemi
kisugdrzasa lesz, ami idotlenséget és magasztossdgot jelent.

A foldhozragadt tervezo és az ideologikusan dolgozo tervezo is tud
csunya és szép hdzat tervezni. Ha ez utobbi sikeriil, akkor dicsérjiik
az épitészt: ,,jo ardnyu” lett a hdz, ,iigyes az anyagvdlasztds”,
,harmonikusak a szinek”, , eltaldltak a tomegkapcsolatok™ és igy
tovdbb.

Ertékitéletiink biztosnak tiné jelzdi azonban bizonytalannd, sét
egyenesen haszndlhatatlannd vdlnak, ha egy régi korbol szdrmazo
épiiletet akarunk ezekkel méltatni. Egy szép, torndcos paraszthdz
esetében ha feltessziik a kérdést: miért tetszik?, abszurd lenne az
elobbi jelzokkel vdlaszolni. Annyit tudunk csak mondani, hogy
,szeretem”, , kozel dll hozzdm”, ,,melegséget sugdroz”, annak

ellenére, hogy tudjuk, lehet, hogy vizesek a falai, a padlo dongolt
foldbol van, az ablakai kicsik, s funkciondlisan sem megfelelo mdr.
Az uj és a régi hdzra is azt mondjuk: tetszik, a miértre azonban mdr
eltér6 a vdlasz. A mai hdz esetében esztétikai, raciondlis
kategoridkkal dicsériink, mig a régi hdz esetében érzelmi, lelki
kategoridk a mértékadoak. Bizonytalankoddsunk ezekkel a régi
épiiletekkel kapcsolatban azzal magyardzhato, hogy érziink egy
olyan kisugdrzdst, belso tartalmat, amit nehéz megfogalmazni, amit
nem lehet egy raciondlis elemzésbe beilleszteni.

Ezt a belsé tartalmat nevezem én szent, szakrdlis tartalomnak és gy
latom, hogy az épitészettorténetnek (és taldn a torténelemnek is) a
legfontosabb eleme ennek a szakrdlis tartalomnak a folyamatos
csokkenése volt.

A profanizdcio szinte tokéletes leképzése volt a modern épitészet,
amely elveiben ugyan az emberiség koriilményeinek jobbitdsdn
faradozott, eszkozeit azonban csak az ok-okozati osszefiiggés preciz
betartdsaban, a tudomdny mindenhatésdgdaban kereste. Sot, ugy
vélem, hogy a modern épitészetet felvdlté poszt-modern sem csak a
modernizmus sivdrsdgdt, szik épitészeti eszkoztdrdt igyekezett
megsziintetni és egy ,,0sszetettebb és ellentmonddsosabb” épitészetet
létrehozni, hanem — tudat alatt — egy hidnyérzetre probdlt vdlaszt
keresni, mely hidnyérzet a szakralitds teljes eltiinésébol fakadt. A
poszt-modernizmus gyors kifdraddsdnak okdt is abban ldtom, hogy
az emlitett hidnyérzetet megsziintetni, de még csokkenteni sem tudta;
reflexioi elsosorban formai jellegtiek voltak.

Nemcsak elviekben, hanem a gyakorlati munkdim sordn is azt
tapasztalom, hogy az épitészek és megbizoik értékitélete kozott oridsi
a szakadék; a megitélés alapja elsosorban intellektudlis jellegii és
hidnyzik az az elveszitett kozos alap, amely a dolgokat, igy a hdzakat
is a maguk teljességében szemlélte.



Nem épitészeti hiba az, ha olyan hdzak sziiletnek, melyek csak
intellektudlisan, fizikai-szellemi sikon értelmezhetoek, s amelyekre a
nem épitészek nem tudjdak azt mondani, hogy , kozel dll hozzdm”.
Nem vdltoztathato meg a szemlélet, a szemléletiink sem egyik naprol
a mdsikra, még akkor sem, ha az akarat megvan hozzd, de bizonyos
vagyok abban, hogy csak akkor tudunk majd olyan belso
tartalommal és kisugdrzdssal biro hdzakat tervezni, mikor a
gondolkoddsunk tjra a teljesség felé fog fordulni.



Szakmai tevékenység

Magasépitési munkak (Vati):

— Pestlérinc, Flér F. utcai 46 lakdsos lakdegyiittes
engedélyezési €s kiviteli tervei — 1985 (tervezOtars: Zsary Zoltan);
megépiilt

— Kecskemét 60 lakdsos lakdépiilet engedélyezési tervei —
1987 (tervezdtars: Zsary Z., Kotsis 1., Masznyik Cs.)

— Bp. IL.ker. Csatarka utcai lakéegyiittes tervdokumenticiéja
— 1987 (vez. terv. Zsary Z.)

— Bp. III. ker. Pusztadombi uti 250 lakdsos lakételep
engedélyezési tervdokumenticidja — 1988 (vez.terv.: Zsary Z.)

— Bp. Palace szdll6 rekonstrukcidjanak és bovitésének
engedélyezési terve — 1989 (vez. terv.: Szendrd P.)

Varostervezési munkak (Vati):

— Székesfehérvar Oreghegy r.1.t. — 1985 (vez. terv.: Zsiry Z.)

— Csopak belvaros rehabiliticids r.r.t. — 1986 (tervezOtars:
Zsary 7..)

— Székesfehérvar Palotavaros IV. iitem rendezési és beépitési
terve — 1986

— Bp. III. ker. Métyas kirdly ut menti teriiletek rrt. — 1987
(vez. terv. S. Zlamal I.)

—  Keszthely
tanulmanyterv — 1987

— Sopronbénfalva r.r.t. — 1987 (vez. terv.: S. Zlamal I.)

— Sopron 84-es elkeriil6 ut épitészeti rendezése — 1988 (vez.
terv.: S.Zlamal I.)

Szendrey-telep  (Ujmajor)  fejlesztési

Magasépitési munkdk (magéntervezés):

— Bp. II. ker. Hivosvolgyr Ut Gulyés-party csarda
rekonstrukciéja ill. bovitése — 1985 (vez.terv.: Dr. Tasnadi L.),
megépiilt

— Bp. Budaorsi dt Rubin 66 apartmanos szdlloda
engedélyezési €s kiviteli tervei — 1989 (tervezdtars: Fabian L., Szily
F., ifj. Vamossy F.) megépiilt

— Szolnok Olajbénydsz Sportegyesiilet Uj tornacsarnoka
engedélyezési és kiviteli tervei — 1987 (vez.terv.: Dr. Tasnadi L.)

— Pesthidegkut apartmanfalu szolgéltatohdz engedélyezési
tervei (vez. terv.: Sarvari 1., tervezdtars: Toth Z.)

— Bp. Murdnyi utcai 250 szobds szalloda engedélyezési tervei
— 1991 (tervezoétars: Szily  F.)

— Bp. IL. ker. Harmashatarhegy sportszallé és fitness-center
tanulmanyterv — 1992

— Bp. XVIIL ker. MALEV lakéegyiittes engedélyezési és
kiviteli tervei — 1988 (tervezotars: Zsary Z.), megépiilt

— Bp. Alacskai ut 160 lakdsos lakéegyiittes engedélyezési
terve — 1989 (tervezotars:  Zsary Z., Palotai T.), megépiilt

— Bp. Kdbédnya Opel autdszalon bels6épitészeti tervei — 1991
(tervezotars: Fiilop Gy.), megépiilt

— Budajen6 200 lakdsos lakéegyiittes beépitési terv — 1992
(tervezotars: Fiilop Gyula)

— MOL benzinkutak kiegészitd elemeinek tervei — 1993

— Bp. Donéti u. apartmanok és iroddk engedélyezési és
kiviteli tervei — 1994 (tervezOtars: Fiilop Gy.), megépiilt

— Siéfok haldszcsarda — 1994 (tervezdtars: Fiilop Gy.)

— Bp. IX. ker. Téblas wutcai irodahdz atalakitdsa,
belséépitészete — 1996, megépiilt

— Bp. IX. ker. Téblas utcai raktarépiilet tanulméinyterve —
1996



— Bp. XIII. ker. Kassdk L. utcai irodahdz engedélyezési terve
- 1996

— Bp. IX. ker. Tablds u. Renault-szalon tanulméanyterve —
1998

— Bp. II. ker. Uromi 1t laké- és irodahdz engedélyezési és
kiviteli tervei — 1998

— Csaladi hézak, tarsashazak Bp. II., XII., XVI., XVIIL,
XIX, XXIL.. ker., Biatorbagy, Urém

Pélyazatokon val6 részvétel:

— Szigetszentmiklos IV. dij (tervezdtars: Toth Z.) — 1985

— Ors-vezér téri Gj Sugér iizletkdzpont IV. dij (tervezotars:
Zsary Z., Palotai T.) — 1987

— Gyula Szabadid6-koézpont megvétel (vez. terv.: Szendrd
P.) - 1987

— Kecskemét Budai-kapu épiiletegyiittes 1. dij (tervezotars:
Zsary Z., Kotsis 1., Masznyik Cs.) — 1987

— Firenze, santa Croce negyed nemzetkozi tervpdlydzat
(tervezotars: S. Zlamadl I, Birkas G., Masznyik Cs.) — 1987

— Dorog véaroskozpont  II. dij (tervezotars: Birkas G.) —
1988

— Kecskemét laktanyahasznositas  IV. dij — 1991

— Kecskemét laktanyahasznositds (meghivdsos) II. dij —
1992

— Nemzeti Szinhdz — 1997

Diszlettervezési munkdk:

— Tasnadi I.: Két egyfelvondsos — Miicsarnok — 1989

— A. Parker: Maddrka — J6zsef Attila Szinhaz — 1990

— Csukds I.: Agacska — Arany Jdnos Szinhdz — 1991

— Tasnédi 1.: Fél nap Ferdindnddal — Egyetemi Szinpad —
1992

I. Kusan: Galécza — Szatmarnémeti Eszaki Szinhdz — 1993
3 magyar egyfelvondsos — Szatmarnémeti Eszaki Szinhdz
- 1994

- ,,Az igazsag 6rja” c. tévémusor diszletterve — MTV —

1996
— Mélyviz, Kincsestar c. misorok diszletterve — MTV L
studi6 — 1998
— Repeta c. miisor diszletterve — MTV 1. stadié —
1998

— ,.Istennél a kegyelem” — tévéfilm az aradi vértanikrél MTV

- 1999

,Naprakész” munkacim{i misor diszletterve — MTV 1V.

studi6 — 1999



